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Eloszo

Magyar foldon a reformaciénak j6 csengése van, 500
éves évforduldja Unnepi érzéseket keltett bennlink. Nagyon
értékes és szép kiallitasokat lathattunk, igényes konferenci-
akon és tudomanyos (léseken vehettiink részt. Altalaban a
gylilekezetek, presbitériumok, valamint a lelkipasztorok és
gyllekezeti tagok igen véltozatos modon igyekeztek dnne-
pi érzéseiket kifejezni. Ehhez a félezer éves jubileumhoz a
nem protestans felekezetek hivei koziil is sokan csatlakoztak.
Tobb egyetemi és akadémiai intézmény is komoly programok
szervezésével vett részt a megemlékezésben. A miivészek
remek Otleteikkel és végteleniil gazdag kifejez6 eszkozeikkel,
képességlikkel tették hangsulyossa az évforduld jelentdsé-
gét. Nem csoda, hogy ilyen szines lett ez az esztendd, hiszen
erre a Magyar Koztarsasdg Kormanya is kész(lt orszagos
Reformacié Emlékbizottsag létrehozasaval. Azt pedig, hogy
Orban Viktor miniszterelndk személyesen is véllalta az elnd-
ki tisztet ebben a nemzeti programban, csak kdszonettel és
tisztelettel nyugtazzuk. Leirhatatlanul sok esemény zajlott a
reformaci6 jegyében. En magam is szivbé| ériiltem ennek az
8szinte |élekbdl fakadd tnneplésnek. Sok-sok eseményen
részt vettem, a sajtdban figyeltem az irasokat, a televizidban
l&ttam az Unnepi hangulatot és mindenhol éreztem az dku-
menikus nyitottsagot. En magam is készilltem erre a kerek
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évforduléra, és mar harom évvel kordbban megfogalmaztam
a vagyamat, hogy a Kalvin ébresztése ciml kdnyvemet j6
volna angolul is megjelentetni, és ily modon kapcsolodni a
kilféldi protestansok tinnepléséhez. Orém szamomra, hogy
ez a vagyam teljeslt, s igy egy magyar tudomanyos mdi is
bekertilhet sok kilfoldi és hazai kdnyvtarba.

Az emlékév eseményei soran arra figyeltem fdl, hogy
mindenki kiemeli, vagy hangsulyozza a reforméacio egy-egy
jellegzetes vonasat. Altalaban bizonyos részletek megvi-
lagitasara kerllt sor, de ez engem nem zavart, sét inkabb
egyutt 6rliltem az alkalom szervezdivel, az dtletes gondolatok
megvalositasaval. Kissé tartottam téle, hogy a részek nem
fognak Osszeallni és esetleg szétesik a sok-sok jdakarattal
megvalositott orszagos vagy gyllekezeti program. Ezt figyel-
ve jutottam arra a gondolatra, hogy legjobban ugy tudnék
segiteni, ha az e téren szerzett ismereteimmel megprébalom
ellenstilyozni a részekben valé gondolkodést. En mindig is
arra torekedtem a tudomanyok miivelése terén, hogy eleve
az egészt6l haladjak a részek felé, hogy aztan a részek is
elnyerhessék a maguk méltd helyét az egészben. Ezért el-
hataroztam, hogy egy kis kétetben megirom, mi a reformacié
Iényege, hogyan fogant, mi mddon kell azt szemlélni, miként
agyazodik bele az egyetemes és magyar kultura torténetébe,
milyen gy6kerekbdl taplalkozik, s ha ezt értjtik, akkor megtud-
juk, honnan nétt ki a félezer évvel ezel6tt megfakadt torténe-
lemformald keresztyén gondolat. Ebben a kis kdnyvecskében
ezt probaltam megfogalmazni, és azt remélem, hogy a tu-
domany és kultura legszélesebb terliletein jartas érdekl6dék
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szdmara — még ha vazlatosan is — sikerilt foltarni, bemutatni
a reformacio legbelsé lényegét, igazi eredetét. Ezzel a nem-
zetlink 6nbecslilését szeretném emelni!

Ha valaki csak a reformacio rovid bemutatasat és annak
magyar kulturdlis 6rokségét szeretné latni, az megtaldlja ezt
a negyedik, utolso részben, igy érdemes azzal kezdenie az
olvasast. Ha az olvasottak folkeltették érdekl6dését, és még
mélyebben szeretné megismerni a reformacié anatémiajat,
annak az elejétdl vald szisztematikus olvasast javasolom,
mert igy fogja komolyabban megtudni, mi a reformécio 1énye-
ge. Isten éldasa legyen e kdnyv olvasojan!

Debrecen, 2017. oktdber 31-én.

Gaal Botond
az MTA doktora



Bevezetes

A reformacio esetében kiiléndsen is tapasztaljuk, hogy
— mint eurdpai jelenséget és ugyanakkor vilagot atformald
szellemi hatast — minduntalan megprébaljak valamilyen tar-
sadalmi, nemzeti, tudomanyos és kulturalis fejlédés, illetve
egyhazi megujulasi mozgalom folyomanyaként értelmezni. A
reformaciét azonban igen bajos dolog valamiféle korabbi esz-
mei elézménybdl szarmaztatni, vagy bizonyos torténeti okok
szilkségszer(i kdvetkezményének tekinteni, legalabbis olyan
értelemben, mintha a vilag fejlédésének egy forrongd pontjan
megjelent volna a keresztyénségnek valamilyen Uj valfaja,
mégpedig — kozkeletl katolikus kifejezéssel szélva — a hit-
Ujitas.! Errél sz6 sincs, raadasul ez a ,hitujitas” sz6 egy rosz-
szul sikerlt, értelmezhetetlen kifejezés, ugyanis az eredeti
krisztusi evangélium lényege nem valtozott. Az viszont elvi-
tathatatlan tényként all el6ttiink, hogy az akkori emberiség
keresztyénséggel athatott kdzel méasfél évezredes torténelme
és tudatvilaga a folyamatos valtozasok soran elmozdult olyan
irdnyba, amely mind az egyhazat, mind pedig a tarsadalmi
életet kizokkentette a helyes kerékvagashdl. Gyakran halljuk

1 V6. Szantd Konrad: A katolikus egyhaz torténete. Ecclesia Kiado,
Budapest, 1983. Il. 29. A szerz6 haszndlja a hitszakadas (19) és a
vallasuijitas (21) kifejezéseket is. Viszont legtdbbszor az egyhaz meg-
Ujitasarol beszél, amikor a reformacio torténeti hatterét mutatja be.



és hangsulyozzuk: a reformacié nem akart 0j egyhazat ala-
pitani, hanem a Szentirast akarta mélyebben megérteni, és
erre alapozva a Krisztus-kdveté emberek életét visszaterelni
a helyes mederbe. De tényleg csak ennyi volna a reforma-
ci6 1ényege? Csak egy epizddszer(i eseményrél volna sz,
amely lezarult és a torténelmi emlékezet vildgahoz tartozik?
Amint 1atni fogjuk, ennél sokkal tdbbrél van sz6, mégpedig
egy rendkivil bonyolult teoldgiai kérdésrél, ugyanakkor érte-
lemmel kdvethetd és mélységében is egyszeriien felfoghatd
hitélményrdl. Hogy ez miben all, akkor értjik meg igazan, ha
elészdr megismerjik azt a szellemi-lelki kornyezetet, amely-
ben a 16. szazad embere élt, illetve amilyen Uton az eurdpai
civilizacio végighaladt az 6kortél egészen a reforméacioig. Ez
vezethet el annak megértéséhez, hogy a reformacié forra-
dalmi tettének a mélyén mi volt az az id6zitett ,szellemi rob-
ban6eszkoz”, amely miikodésbe jott és egy villanassal Utjara
inditotta a vilag torténelmét megvaltoztaté folyamatot. Masik
képet hasznalva és a keresztyén gondolkodas toérténelmi
Utjan haladva kérdezhetjik: milyen szellemi-lelki fuvallat
élesztette annak a hitbeli elkdtelezettségnek, lelki igénynek
és cselekvési vagynak a tiizét, amelyet a reforméacio szikraja
lobbantott langra? Ellenkezd iranybdl nézve természetesen
az is fontos, miként szemléli a mai ember a reformaciot? Mi-
lyen torténelmi jelent6séget tulajdonit neki a 21. szazadbdl
visszafelé nézve? Egyaltalan jol érti-e a keresztyén gondol-
kodd, mi zajlott le 6tszaz évvel ezel6tt? Ha tényleg volt re-
formacio, akkor mit reformaltak? Mi volt a hatasa? — Kutato
vagyunk szeretne ezekre a kérdésekre megnyugtatd valaszt
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talalni, s mikdzben ezt keressik, el kell fogadnunk, hogy az
egész problémakort egy tagabb és mélyebb Gsszefiiggésbe
agyazva tanacsos vizsgalni. Gondolatban visszamegytink a
reformatorokhoz és ket is megkérdezziik, mi tortént akkor
és ott. Ezért lent a mélyen, a gydkereknél is kutatunk, mert
meg akarjuk érteni, mi a reformacid lényege.



ELSO RESZ

A reformacio bedgyazdddsa
a tortenelembe

I. A reforméacio kétféle megkozelitése

Hogy kdzelebb kerilhessink vagyott célunkhoz, két
iranybdl kézelitjilk meg a reformaciot. Egyrészt a jelen feldl
visszafelé nézve vesszik szamba az értékel6 megallapita-
sokat, masrészt a keresztyén kultira kezdetétdl a torténe-
lemben el6re haladva keressiik és figyeljik az oda vezet6
kulturtérténeti szalakat. Az idérendet nézve az volna logikus,
ha az utébbival kezdenénk, de kivételesen most el6szor a
sajat korunk emberének nézépontjabdl vesszik szemiigyre a
reformdcidt. Itt jobbara a tudomanyokban jartas és magasan
mvelt, de a kritikajat is hevesen gyakorl6 20. szazadi ember-
re gondolunk. Az 6 véleményilket ugyanis jobban értjiik, mert
az iskoldban is ilyen szemlélettel tartak elénk és értékelték a
torténelmi eseményeket. Ez jo lesz arra is, hogy felcsigazza
az érdekl6désunket: vajon mi magunk melyik csoport véle-
ményét érezzilk hozzank kozelinek, amikor a reformaciora
gondolunk? A masik iranyt természetes megkozelitésnek
érezhetjlik, amikor is a dolgok idérendje szerint szedjtk sor-
ba a torténeti tényeket, és elérkezve a reformécio korahoz, a
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természetes logikank szerint — az elégségesnek latsz6 indité-
kok alapjan — alakitjuk ki a sajat véleménylinket a torténelem-
nek egy elkerllhetetlenll bekdvetkezni latsz6 eseményérdl,
vagy a nagy eséllyel megvalésulo torténelmi iranyvaltasarol.
Mindkét Uton hasznos ismereteket gydijthetlink, s miutan a két
megkdzelités birtokaban leszlink, megnézzik, mi vezethet el
bennlinket a helyes megitéléshez a reformacié lényegét ille-
t6en. Meglepd dolgokra készlilhetlink fol.

Korunk szemlélete szerint

A szellemi életben tdbbnyire azt tapasztaljuk, hogy ko-
runk embere hajlamos a sajat helyzetéb6l visszafelé nézve
szubjektiv modon értelmezni a torténelmet. llyenkor egy sa-
jatos szellemi/ideoldgiai lencsén keresztlil szemléli az ese-
ményeket, s igy sokszor olyan dolgokat nagyit fol és allapit
meg, amelyek a korabeli emberek legkivaldbbjainak képze-
letét aligha foglalkoztattak. Még olyan is el6fordul, hogy az
ember nem vesz tudomast azokrél az eseményekrdl, gon-
dolatokrol, szellemi természet(i tényekrdl, amelyek nem iga-
zodnak a sajat ismeretvildgahoz vagy ideoldgiai képzetéhez.
Finomabban kifejezve, egyes torténelmi valésagok mintha
nem engednék magukat besorolni a gondolatok vilagaba,
vagy pedig egyszeriien csak bizonyos ,emberalkotta” kate-
goriakban kaphatnak helyet. Ezért tlinik gy manapsag is,
hogy a reformacié 1ényegét a legklildnfélébb érvek mentén
prébaljak leirni, megragadni, s bar ezek tobbnyire markans
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gondolatokat tarnak elénk, mégis hianyérzetink tdmad bar-
melyikik hallatan. Hogy mire gondolunk, lassunk kozilik
néhany példat. — Leggyakrabban a reformaciét egyfajta szlk-
ségszerlien bekovetkez6 torténelmi eseménynek tartjak. E
szemlélet kdvetbi Ugy latjak, gyakran az egyhaztorténészek
is, hogy az elfajult egyhdz visszaalakitasardl, ,re-formélasa-
rél” van szd, amikor is a kdzépkori egyhazat vissza akartak
vezetni annak 6si formaja szerinti élethez.? Ennek leirasat,
illetve mikéntjét jobbara mar a Biblidban is megtalaljuk, ami-
kor az 6sgyiilekezetekrdl olvasunk.® Ennél a pontnal sietlink
roviden megjegyezni, hogy dvatossagot javasolunk ezzel az
altalanositd értelmezéssel kapcsolatban, ugyanis mi nem
vagyunk 8skeresztyének. — Masok inkdbb a dolog eszmei
oldalara teszik a hangsulyt és a reformacioban az ész fol-
szabaditasat latjdk a kdzépkori tekintélyek aldl. Ennek a tu-
domanyos fejlédés tekintetében van jelentésége, hiszen az
egyhaz ténylegesen is ratelepedett a tudoméanyokra a maga
arisztotelianus gondolati rendszerével, s a reformacié be-
készontével e guzsba kotétt allapotukbdl szabadultak meg.
Erre Descartes és Newton a legjobb példa. Descartes még
j6 katolikus hivéként az egyhaznak akart kedvezni a filozéfia-
javal, Newtont azonban mar nem érdekelte, hogy az elmélete

2 Erre szamos példat lehet f6lhozni, mind a vilagi, mind pedig a katolikus
és protestans egyhaztorténészek esetében. Név szerint szandékosan
nem emlitlink senkit.

3 Az Ujszovetségben erre gazdagon vannak utalasok. E téma teoldgiai
Osszefliggéseire nézve vo. Gaal Botond: Helyes-e Kalvin tanitasa a
presbiteri egyhdzkormanyzasrol a Szentiras mércéjével mérve? In:
Kalvin ébresztése. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokézpont, DRHE,
Debrecen, 2010. 81-104.
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barmilyen filozéfiai iranyt alatdmaszt-e vagy sem.* — Ismét
masok az ember szabad vizsgalodasanak lehetéségét linne-
pelték a reformacioban, amely ezt biztositotta a hitéletben,
a lelkiismeretben, vagy akar az egyhazi szervezeten bellil is
az emberi szellem szabad mozgasa éltal. Ennek kiléndsen
is a felvilagosodas korai szakaszaban volt nagy jelentésé-
ge. De kés6bb is, még a 20. szazad els6 felében példaul a
reformatus Tisza Istvan a fégondnoki beszédeiben gyakran
hangsulyozta az emberi szellem szabad vizsgalédasat: ,Val-
lasunk lényegét Jézus tanitasa s a szabad vizsgalodas ké-
pezi.”s — Ehhez hasonldan értékelik a reformacioét azok, akik
a modern szabadsaggondolat megsziiletését s az egyéni-
ség kibontakozasat latjak ebben az erbtelies szellemi-lelki
folyamatban. Ekkor kezd ugyanis eszméini Eurépa és egy-
re-masra formalddnak a kildnbz6 nemzetek a maguk saja-
tos gondolkodasmaodijukkal. Ennek alapvet6 feltétele volt az
egyén szabadsaga, amely ssztarsadalmi szinten eredmé-
nyezi a szabad nemzetet. Késébb a mi reformkori nagyjaink
és negyvennyolcas harcosaink is ebben a szellemben kiiz-
déttek hazank fliggetlenségéért. Ezek nagyobb hanyada pro-
testans volt. — A politika irant érzékeny gondolkoddk viszont
a demokracia diadalat vélik folfedezni a 16. szazadi egyhazi
atalakulasban, hiszen az egyéniség kibontakozasa a népet/
nemzetet a tarsadalmi valtozasok mindségileg magasabb
szintjére emeli, s ilyen tekintetben a fejl6dés forrdsa. — Sét,

4 Vo. Gaal Botond: Az ész igazsaga és a vilag valésaga. Az egzakt
tudomanyok torténelmi fejlédése keresztyén nézdpontbdl. Hatvani
Istvan Teologiai Kutatokdzpont, DRHE, Debrecen, 2003. 110-113.

5 Tisza Istvan: Gondnoki székfoglald. Budapest, 1902. 7.



olyan teoretikusok is akadnak nagy szamban, akik az egész
reformaciés mozgas okat, inditdrugojat bizonyos tarsadalmi
és gazdasagi tényezdében vélik folfedezni.® De még ezeken
felll is vannak mas vélemények.” Mindegyikben van tobb-
kevesebb igazsag, még ha visszafelé nézve értékelnek is.
K6zds gondolatuk az, hogy kériilményeit tekintve a kozépkori
ember szinte minden vonatkozasban zart rendszerbe kerdilt,
amelyet végre szamos terlileten felnyitott.2 Nem mondhatjuk
azt, hogy a felsorakoztatott érvek nem jatszottak volna va-
lamilyen szerepet a reforméacio csirajanak ndvekedésében.
Mégis azt kell mondanunk, hogy ezek az utdlagosan ész-
revett, tobbnyire a mindenkori ember ,személyes tudasan”
atsz(irt tudomanyos megallapitasok mar mint eredményt, il-
letve adottsagot vizsgaljak a reformaciot, s jobbara annak ké-
vetkezményét veszik észre, de nem mennek le a mélybe, és
nem a gyokereknél keresik a Iényeget. Ugyanis a reformacio
[ényege — amint késébb latni fogjuk — sokkal inkabb egy elvi,
teologiai, dogmatikai kérdés volt a reformatorok szamara,

6 V0. Révész Imre: A reformacid. A DRTA egyhaztorténeti tanszékének
tanulmanyi flizetei, 13. sz. Jegyzet. 2. kiadas, Debrecen, 1990. 4. Eze-
ket a szempontokat, ha nem is pontosan igy, de Révész Imre veti fol és
a torténész szemével értékeli azokat.

7 Az egyik ilyen véleményt Buzogany Dezsé fogalmazta meg a Sellye
Janos Egyetemen 2017. marcius 22-én, mely szerint Erdélyben még
olyan értelmezés is volt, hogy a ,reformacié nem mas, mint egyhazi
kontdsbe burkolt osztalyharc”. Ez nyilvanvaldan a marxista ideoldgia
korszakabol szarmazik.

8 V0. Gadl Botond: A zart vilag felnyitasa. Hatvani Istvan Teoldgiai Kuta-
téintézet, DRHE, Debrecen, 2006.

9 Polanyi Mihaly: Személyes tudas. Atlantisz, Budapest, 1994. Ezt a ki-
fejezést Polanyi Mihaly vezette be a tudomanyelméletbe a 20. szazad
kozepén.
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azaz lelki-szellemi természetii dolog, nevezetesen az, hogy
a kozépkori keresztyén ember egyszer csak szembe talalta
magét az él6, mindenhaté, kegyelmes Istenével. Ugyszélvan
raébredt arra, hogy neki immar kozvetlen kapcsolata van a
Teremtd és Megvaltd Uraval, akit a kdzépkori egyhdz, vagy
intézményesitett vallas eltakart eléle.”® Ekkor dobbent ra uj
helyzetére. Ezt fogjuk majd kifejteni e kdnyvecske mésodik
részében, amikor is a mondanddnk legbelsé lényegéhez ér-
kezlnk.

A keresztyénség kezdetétél

Egyre nagyobb érdeklédéssel kérdezzik, miként néz ki
mindez egy olyan néz&pontbdl, amikor is a keresztyénség
kialakulasatol kezdve kévetjlik az eurdpai szellemi élet val-
tozasat, és megfigyeljik, miként jott létre a 15. és 16. sza-
zadban az a tudomanyos, erkélcsi, vallasi bonyolult helyzet,
amelyben a reformacié robbanasszer(i valtozast hozott. A
tarsadalmi igazsagérzet és erkolcsi romlas révén abban a
pattanasig fesziilt helyzetben nagy villanas volt ez, amikor
is egy eget-foldet rengetd ,robajjal” a reforméacio elindult tor-
ténelemformald Utjara. Valamilyen nagy reménykedés szallt
erre a korra, mely az embernek val6saggal szarnyakat adott

10 V6. Révész Imre: A reformacio, i.m. 5. Ez a gondolat Révésznél nem a
sulyanak megfeleléen jelenik meg mint jelent6s ,modellvaltas” a teolo-
giai gondolkodasban. O is csupan utélagosan megallapitott adottsag-
ként nézi az eseményeket, igy nem jut el a reformacid paradigmavalta-
s0s értékeléséhez.



a jovo felé vezetd uton. Ezzel dsszefliggésben fol6ttébb ér-
dekel benniinket az, hogy példaul a reformatorok miért ha-
dakoztak az annyira megmerevedett és mozdithatatlannak
hitt arisztotelianus gondolkodas ellen, vagy miért nem sze-
rették Aquindi Tamast, és féként miért dontdttek a biblikusan
megalapozott kijelentés-teoldgia mellett. Miért aggodtak az
egyhazért? Mi koéziik volt egyéltaldan a humanista korszak
tudomanyeszményéhez? Miért nem tudtak 6sszefogni Eras-
musszal? Az is kilénds, hogy sokra értékelték az akkoriban
kibontakozd természettudomanyokat, és érdekes mddon
nagy jelent6séget tulajdonitottak a matematikanak. Miért?
Még egyéb kérdéseket is fol lehetne tenni, de ennyi is elég
ahhoz, hogy érzékeljik, a reformatorok mennyire kemény
harcot folytattak koruk egyhazi tanitdasanak tisztasagaért.
Ebbdl nyomban adddik a tovabbi kérdés: milyen gyakorlati
haszon kovetkezett ebbdl? Ezt is szeretnénk lattatni mar
ebben a félvezetd szakaszban, majd pedig részletesebben
a kés6bbiek soran.

Torténelmi mélységében szemlélve a dolgot azzal kell
kezdeniink, hogy a keresztyénség Uj és egészen mas termé-
szetszemlélete nélkil az 6kori gérog tudomanybdl a mai euro-
pai tudomany nem fejlédhetett volna ki. Ez a tudomanyos ko-
rokben ma mar széles korben elfogadott tény." Magyarazata
nem konny(. Amig a gorogok a sajat gondolataikat vezették
olyan magaslatokra, hogy mar-mér azok nyerték el az isteni

11 Elegendd itt Thomas F. Torrance munkassagara hivatkozni, kiiléno-
sen is a Space, Time and Incarnation cim{ miivére (London, Oxford
University Press, 1969). T. F. Torrance tagja volt mind a Royal Society-
nek, mind pedig a British Academy-nek.
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rangot, a természet pedig masodrend(ivé valt és méltatlanna
arra, hogy a szabad gorog polgar gondolatait vesztegesse
ily alacsony dolgokra, addig a keresztyénség ezt gyokeresen
masként gondolta. Ugyanis szamukra a természet is és az
emberi értelem is Isten teremtett vilagahoz tartozott, igy az
értelem arra vald, hogy a teremtett mindenséget kutassa, le-
irja, felfogja, s ezaltal Isten dics6ségét szolgalja. Ez az inkar-
nacionak egyenes kdvetkezménye volt. A gérdg tudomanyt
tehat a keresztyénség terelte helyes irdnyba. Viszont az is
all, hogy a keresztyénség a tanbeli er6sodése és kiteljese-
dése soran mindig tdmaszkodhatott a gérog-romai kulturara.
Az a szellemi vilag, amelyben a keresztyén teoldgia mintegy
masfél ezer esztenddn at élt, fejlédott, jo vagy rossz iranyba
terel6dott, a gordg tudomanybdl két szembetiind gondolko-
dasmadot vett at, illetve 6rzétt meg és érvényesitett karak-
teresen: az egyik a valosagszemlélet, a masik a teleologikus
magyarazat.

A gorog elme folyvast azt kérdezte, micsoda a valdsag.
Elméleti faradozasuk cstcsa a Kr.e. 4. szazadra tehetd, utana
a szellemi életik lassan ereszkedd tendenciat mutat. Arisz-
totelésszel lehet sok ponton vitatkozni, lehet 6t cafolni is, azt
viszont nem lehet elvitatni, hogy 6 a valdsagot akarta meg-
magyarazni, leirni, és ebben a szandékaban nyilvanvaléan
térekedett a jozan gondolkodasra. Azért mondta, hogy a Féld
a vilag kozepe, mert ezt tapasztalta, ezt latta. Ostobasag lett
volna a Napot megtenni centrumnak, hiszen a ,latszat” sze-
rint az keringett a Fold koril és nem forditva. Ezt akarta az
ész segitségével érteni. Neki is két f6 erénye volt, egyfeldl
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a realitasra vald térekvés, masfeldl a teleologikus magyara-
zat. Az els6 azt jelentette, hogy a jelenségeket a ,latszatnak”
megfeleléen kellett leirni, a masodik elv pedig mindenben
kereste a vég-okokat. A nagy filozéfus révén az eurdpai tu-
domanyos gondolkodasban e két magyarazati elv egymasba
fonddasa merevedett tekintéllyé hosszu idére, s akarva-aka-
ratlanul ez valt a tudomanyos gondolkodas ,mdédszerévé”. Itt
maris érdekes észrevételt tehetlink. A kozmoldgus Ptolemai-
o0sz (kb. 90-160) atvette az elébbit, a realitasra torekvést, a
keresztyén egyhaz j6 néhany tekintélyes gondolkoddja pedig
hozzatapadt az utdbbihoz, a teleologikus gondolkodashoz.
Mindkét csoportnak sok kdvetSje tamadt, s bar nem akart
rosszat egyik sem, mégis a két téveszme szoritdsabol egyik
sem tudott menekiilni, hanem — mas megoldast nem talal-
va — egymassal szdvetségre Iéptek, s egyitt botorkaltak a
kilt keresésében. Ennek részleteibe nem megyiink bele',
de maris megkérdezz(ik, mi kdze van ennek a reformatorok
teologiai gondolkodasahoz? Latni fogjuk: nagyon sok! A re-
forméatorok egy ilyen tudomanyos korba szlilettek bele. Ezért
a kovetkez6kben ennek az utébbinak a részleteit fejtjiik ki, és
a legfontosabb torténelmi szalak mentén igyeksziink eljutni a
reformacids iddkig.

12 A részletek kifejtése tekintetében v.6. Gaal Botond: Az ész igazsaga
és a vilag valésaga. Az egzakt tudomanyok torténelmi fejlédése ke-
resztyén néz6pontbol. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokdzpont, DRHE,
Debrecen, 2003. 84.
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II. Ptolemaiosztdl Kopernikuszig és tovabb

Ami Ptolemaioszt illeti, ennek az alexandriai neves csil-
lagasznak a munkassagaban mar benne volt szinte minden
olyan ismeret, gondolkodasmdd, amely kialakitotta, megha-
térozta és mélyen athatotta a kdzépkori ember vildgképét.
Geocentrikus rendszere még jéval a reformacié utan is ha-
tott, olyannyira, hogy még az Ujkor kezdetét jelz8 vilaghirii
m{, Kopernikusz 1543-ban megjelent hires konyve' a meg-
jelenése utan kétszaz év mulva is éreztette hatasat. A 16., 17.
és 18. szazadi tudomanyos életet rendkiviili bizonytalansag
és bonyolultsag jellemezte. Annak ellenére, hogy ezt a kor-
szakot Newton (1642-1727) neve fémjelzi, sem a tudoma-
nyos életben, sem a kdzfelfogasban nem tapasztaljuk az &
elméletének gyors hatasat. Ezt egy debreceni vonatkozasu
példaval érdemes illusztralni. 1736-ban Groningenben a kor
szokasainak megfeleléen zajlott egy hires vita a varos mivelt
polgarai el6tt. Gerdes professzor a kopernikuszi allasponton
volt és ezt szerette volna belattatni mindenkivel. Annak a kor-
nak az volt az egyetemi gyakorlata, hogy a professzor fel-
kérte egyik kivald diakjat a tétele nyilvanos bemutatasara és
megvédésére. llyenkor maga a professzor elndkélt, aki erre a
rendkiv(li feladatra a ragyogd képesséqg(i fiatalembert, a még
21 éves debreceni Marothi Gyorgyét szemelte ki. Maréthinak
a kopernikuszi heliocentrikus rendszert kellett védelmeznie

13 Nicolaus Copernicus: De revolutionibus orbium coelestium. Nirn-
berg, 1543. Debreceni Reformatus Kollégium Nagykonyvtara; Jelzet:
01218tt.
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a ptolemaioszi geocentrikus kozmoldgidval szemben. Ekkor
mar 1736-ot irtak! Nem térlink ki a részletekre, a magyar tu-
dds diak azt igazolta a nyilvanossag el6tt, hogy Kopernikusz
rendszerét még a newtoni fizika is aldtdmasztja." Ez akkor
zsenialis érvnek bizonyult, és Groningenben el is ddlt a vita
az Ujkor javara. Ez az Ujkor azonban mar tobb mint kétszaz
évvel korabban elkezdddott, éppen a reformatorok miikode-
sének idején, amikor még a tudomanyos életben is sok-sok
bizonytalansag és homaly volt. Még a kor legnevesebb csil-
lagasza, Ticho Brahe (1546-1600) sem fogadta el Koperni-
kusz elgondolasat és a sajat, un. geosztatikus elképzelését
tanitotta. Gondoljuk meg; szaz évvel a reformacié utan, még
1633-ban is Galileinek az volt f6 biine, hogy mert kisérletezni,
azaz hozzanyulni az egyhaz altal elismert ptolemaioszi rend-
szerhez. Igy aztan eltiindhetiink azon és nem csodalkozha-
tunk rajta, vajon miért ellenezte Luther annyira a kopernikuszi
elképzelést, és/de ugyanakkor miért becsllte sokra a mate-
matikat? Ezt a kérdést még nyitva hagyjuk. Melanchthon is
Kopernikusz ellen volt és ezt a magyar didkok is tapasztalhat-
tak. Folytathatnank a kérdéseket: vajon Kalvin miért gondol-
kodott el azon, hogy miként szabad szemléini a természetre
vonatkozd tudomanyokat, kiildndsen is a matematikat? ...
Azt mondjuk-e vajon, hogy a filozdfusok vakok voltak, amikor
Kértiltekintéen vizsgaltak és oly szakszertien irtak le a termé-
szetet? ... Azt mondjuk-e vajon, hogy ostobak voltak azok,

14 V6. Gaal Botond: Természettudomanyok oktatdsa és mivelése a
Debreceni Kollégiumban. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokdzpont,
DRHE, Debrecen, 2012. 107-108.
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akik az orvostudomanyt kifejlesztve minden igyekezetiikkel a
javunkat szolgaltak? Mit szdljak a matematika tudomanyarol?
... Bizony, csak a legnagyobb csodélattal olvashatjuk a régi-
ek irasait ezekr6l a dolgokrol; s azért csodaljuk, mert el kell
ismerniink kivaldsagukat."® Kopernikusszal kapcsolatban
Kalvin nem nyilatkozott.® O Lutherhez és Zwinglihez képest
a reforméatorok mésodik nemzedékéhez tartozott.

lll. A teleologikus teolégia: Augustinustol Aquinéi Tamasig

Az egyetemes eurdpai civilizacio, és ezen belil a kdzép-

kori egyhazi tudomanyos élet fejlédésére a legjelentésebb

15
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Institutio II. 2.15. Az Institutio I. 8.1-ben emlit neveket, de masok is
szbba johetnek. Kalvin f6 miivének legteljesebb valtozata, az Institutio
Religionis Christianae 1559-ben jelent meg. Ennek magyar forditasat
Ceglédi Sandor és Rabold Gusztav végezték el 1909-ben és 1910-
ben. Ezt a cimet adtak neki: A keresztyén vallas rendszere. Ref. Féisk.
Konyvnyomda, Péapa, 1909-1910. A legujabb forditast Buzogany De-
zs6 készitette, melyet 2014-ben a Kalvin Kiado jelentetett meg. Tovab-
biakban: Institutio.

V6. Alister E. McGrath: Kalvin. A nyugati kultura formalédasa. Osiris
Kiado, Budapest, 1996. 12. Részletesebben kifejtve: Gaal Botond: Az
ész igazsaga és a vilag valésaga. Az egzakt tudomanyok torténelmi
fejlédése keresztyén nézépontbdl. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokdz-
pont, DRHE, Debrecen, 2003. 104. — Késdbb a reformaciéval foglalko-
z6 vagy azt a kort idéz6 sok-sok torténeti és filozofiai mii ugy allitja be
Kalvint, mint aki ellenezte Kopernikusz Uj vilagképét. Altalaban ezek a
mivek egymasra hivatkozva kézlik ezt a vadat, amely valamikor a 19.
szazadban keletkezett, de egyik szerz6 sem nézett ennek utana Kalvin
miveiben. McGrath viszont alaposan utanajart ezeknek és megallapi-
totta, hogy Kalvin olyat soha nem mondott, amivel 6t vadoltak. Féként
Bertrand Russel okozott nagy kart ezen a téren, az eurdpai kozvéle-
ményben is és nalunk is.



hatdssal Aurelius Augustinus (354-430) volt. Az dkor és a
kdzépkor hatéran élt. Mi tébb, Luther Agoston-rendi szerze-
tes volt, Kalvin pedig az egyhazatyak koz6tt toronymagasan
Gt idézi legtobbszor. Az dkori kultura sok részben Augustinus
elméjén ,atsziir6dve” kerlilt bele a kontinens szellemi vérke-
ringésébe. Munkassagat illetéen a gondot az jelenti, hogy
amennyire er@snek bizonyult a teolégidban, oly mértékben
gyengének a filozéfiaban, s maga ez a tény komoly fejtorést
okoz életmive értékel6inek. Egybe olvasztotta gondolkoda-
saban a keresztyén tanitast, a neoplatonikus ideatant és a
vilag térvényszer(iségeire vonatkoz6 sztoikus képzeteket.
Természetesen ezek mind toredékesen jelennek meg élet-
mlvében. Bar a teoldgiai tanitdsai sem alkotnak egysége-
sen Osszefliggd, telies rendszert, mégis a teoldgidjanak
egyes részei, mint példaul az egyhéazra vonatkozo tanitas,
az emberi blin és az isteni kegyelem viszonyanak témaja, a
szabad akarat kérdéskdre és még sok egyéb tantétele ma
is mérvadd gondolatokat tartalmaz. Filozéfiai szempontbdl
nézve a gondolkodasat, rendszerében mar kevesebb idétallo
részeket talalunk. O is kereste az igazsagot. Az antik kulttra
tanulmanyozasa soran jutott arra a megallapitasra, hogy az
igaz vallas és a filozofia egyek.” A hithez eszerint az ész
segitségével is el lehet jutni. Ez nyilvanvaléan mar a skolasz-
tika el6lege Augustinus ,filozofigjaban”. Aztan még ingova-
nyosabb talajra 1ép, amikor az igazsag mibenlétét logikusan

17 V6. A. Augustinus: De vera religione, c.5. Maurinus kiadas: Sancti
Aurelii Augustini opera omnia. Studio monachorum ordinis S.
Benedicti, Paris, 1679-1700.
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levezeti, s megéllapitja, hogy azt nem lehet a valtozd, illetve
szubjektiv emberi gondolkodashoz kétni. Az igazsag anyag-
talan, igy sem a tér, sem pedig az id8 nem korlatozza, ezért
azonos egy orokkévalo lénnyel, aki az igazsagot gondolja. Ez
nyilvanvaléan Isten, akiben, akit6l és aki altal lesz az igaz
igazza."® Az Ugynevezett abszollt igazsag tehat nala az Is-
tennel azonos, s ebbdl a gondolatvezetésébdl vilaglik ki az
6 letagadhatatlanul hellén szellem( teleoldgiaja. Tovabbviszi
ugyanis ennek a gondolatnak a fonalat, és eljut odaig, hogy
az igazsag ismeretét a tudasban, a boldogsagban, a legfébb
j6sagban és szépségben talalja meg, ez pedig maga az Isten,
aki a dolgokat ilyenné tudja formalni.”® Véglil is néla az abszo-
lut valésag maga az Isten, s Augustinus igy az igazsagot és
a valdsagot Istenben teszi eggyé. Kiindult az észbdl, és elju-
tott az isteni valdséagig, ami a gérég gondolkodasnak csupan
egy kissé modositott formaja. Nem magat az ész gondolata-
it istenitette meg g6rog maddra, hanem az ész altal gondolt
igazsagot helyezte Istenbe, aki egyediil képes a ,tokéletes”
igazsagot elgondolni. igy valik érthetdvé, hogy szerinte ,az
isteni értelem a dolgokat matematikai elvek szerint rendez-
te"®. Ez viszont mar az augustinusi teleolégiat gy mutatja

18 Ez pontosan igy hangzik: ,...in quo et a quo et per quem vera sunt,
quae vera sunt omnia.” Azaz: ... akiben, akit6l és aki altal bizonyul
igaznak minden, ami igazsag.”

19 ,Quid plura et plura? Bonum hoc et bonum illud? Tolle hoc et illud et
vide ipsum bonum, si potes, ita deum videbis non alio bono bonum,
sed bonum omnis boni.” Forditasban ezt teszi: ,Mi tdbbet sorolhatnank
még? Hogy ez j6 és amaz j6? Fogd ezt és amazt, és lasd magat a jot,
ha képes vagy ra. igy ltni fogod, hogy Isten nem az 6nmagén kivili j6
miatt j6, hanem 6 maga minden jénak a j6saga.” (De Trinitate, VIII. 3.)

20 Nagy Jozsef: A filozofia torténete. Pantheon, Budapest, 1927. 169.
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be, mint Istennek a céljat és akaratat a vilaggal, de ez a go-
rogok teleoldgiajahoz képest forditott iranyl. Nem az ember
altal folfedezett gondolatok logikus lépései révén juthatunk el
az elsé mozdulatlan mozgatdig, hanem Isten gondolta el a vi-
l&got az altalunk is ismert matematika szerint. Augustinusnal
tehat ilyen értelemben teleologikus a vilag.

A kozépkori tudomanyos gondolkodas viragkoraban
Aquindi Tamas (1225-1274) jelentette a csucsot, aki a hitet
tette meg a tudomanyos kutatas kilsd szabalyozo elvévé,
ugyanakkor azt is vallotta, hogy a tudasnak tartalmat csak az
értelem kélcsdndzhet. Miért volt sziksége a hitet és az értel-
met Ujra 6sszekovacsold gondolatra a rendszerében? Azért,
mert meg akarta rizni Arisztotelésznek mind a megismerés-
re vonatkozo realizmusat, mind pedig rendszerezd gondol-
kodésa teleologikus jellegét. Ezért abbdl indult ki, hogy az
emberi értelem megismerheti ugyan a tapasztalati vilagot,
és ennek soran eljut az ész segitségével az igazsaghoz,
de hogy ez a felismert igazsag tényleg bizonyossag legyen,
azt az isteni értelem biztosithatja. Ez itt félreérthetetlentil az
agostoni szemlélet beépitése, hiszen azt 6 gondolta igy vé-
gig, hogy valaminek az igazsagét csakis az biztosithatja, ha
az megegyezik az isteni értelemmel. Ami Aquinéi szemléletét
illeti, Halasy-Nagy Jozsef reformatus filozdfiatorténész igy
foglalta 6ssze: ,Minthogy pedig az emberi megismerés a dol-
gok masolasa a lélek altal, vagyis a gondolkodas a dolgokhoz
igazodik — az igazsag végs6 fokon az Istenben gyokerezik,
mint végs6 okban."?"

21 Nagy Jozsef: A filozdfia torténete, i.m. 217.
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és megvalté munkajara éplld keresztyén szemlélet elhalva-
nyult, mert helyette az arisztotelészi filozdfia szellemi vazara
épitett fol mindent. Ptolemaiosz geocentrikus rendszere ab-
szolut igazsag volt szamara. Végil is egy kdrben gomolygo,
oriési gondolati rendszert dolgozott ki, amelyrél nem igazan
lehet elddnteni, hogy hol kezdddik, és hol végzédik. Mivel
azonban a hit valik nala a tudomanyos gondolkodas sza-
bélyozé elvévé, ugyanakkor pedig az immanens ész logikai
Utjan eljut az Istenben felismert legfelsd igazsagig, amely
tartalmazza mindazt, ami a tapasztalati vildghoz tartozik, sét
annak bizonyossaga is csak az isteni értelem szerint allapit-
haté meg, visszajutva a kiindulési helyzethez, filozéfidja zart
rendszert képez. Ezért is helytalld, amit rola Nyiri Tamas ka-
tolikus filozdfiatérténész dicséréleg allapit meg: ,....bejarhat-
juk az altala kijellt utat, amelynek még ma sem érhetlink a
végére."”2 Az egyetemes keresztyénség ugyan elismeri Aqui-
teoldgia — korhoz kotdttnek tartja, amely a modern empirikus
tudomanyok kialakulasa szempontjabdl sem az egyhazatyak
pozitiv biblikus értékeit nem kdzvetitette, sem pedig a tovabb-
vivg utat nem egyengette. Ezért a reformatorok a kdzépkort
,visszafelé” atugorva elsésorban az egyhézatyak biblikusan
megalapozott teoldgiajan tajékozddtak. Augustinustdl is csak
annyit kdlcséndztek, amennyire mérvaddan hozzajarult az
egyetemes teologiamliveléshez. A kbzépkori teologiabdl sem

22 Nyiri Tamas: A filozéfiai gondolkodas fejlédése. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 1977. 170.
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a valoésagszemléletet, sem pedig a teleologikus képzetet nem
vették at, mert nem tartottak alkalmasnak arra, hogy a kije-
lentésre épl6 keresztyén gondolkodas alapjaul szolgaljanak.

IV. A Firenzei Akadémia kiilonos szerepe Europaban

Ha a Firenzei Akadémian lezajlott eseményeket nem
vesszilk figyelembe, nem értjik meg a reforméacio bizonyos
|épéseit és a reformatorok tudomanymiivel8i szandékat. Mi
tobb, nem fogjuk érteni, miért hadakozott Luther is és Kalvin
is nagyon keményen Aquindi Tamés mindent &tfogd gondolati
rendszere ellen. Azt is tudni kell, hogy valéjaban a reformato-
rok mit elleneztek. Volt ugyanis annak a kornak egy rejtetten
m(ikdd6 szellemi akadalya, amelynek az ismerete sok min-
dent megmagyaraz. Ezt a hattérben miikddd, Eurépaban ki-
sebb-nagyobb mértékben tébbfelé érzékelheté tudomanyos
zlirzavart és annak hatraltatd szerepét leginkabb a Firenzei
Akadémia miikodésebdl értjik meg. Megéri kibogozni a sza-
lakat!

Arisztotelész tekintélye a 14-15. szazadra annyira meg-
szilardult, hogy nem merték kritizalni sem a teol6gidban, sem
a kozmoldgiaban. Ennek ellenére azt latjuk, hogy Johannes
Buridannak (? — 1358) erds kételyei tamadtak, és teoldgiai
szempontbdl foloslegesnek tartotta az els6 mozdulatlan
mozgato feltételezését. Gondolatait — szerencséjére legyen
mondva — nem értették meg, mert akkor az életével jatszott
volna. O igazabdl Arisztotelésznek a mozgasra vonatkozo
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fizikajat kérdGjelezte meg. Rejtetten tehat mar ott volt Arisz-
totelész kritikaja, csak Aquinoi tekintélye miatt nem johetett
a felszinre. Egy ilyen jelenséggel talalkozunk késébb a Fi-
renzei Akadémia létrehozasakor is, gy 1450 tajan. A Firen-
zei Akadémiat mas néven Platoni Akadémianak is szoktak
nevezni. Rendkivil jelentds szerepet jatszott a reneszansz
kultira egészének alakitasaban. Az értékelések tdbbnyire
a human tudomanyok elterjedésének szerepét emelik ki az
Akadémiaval kapcsolatban?, valamint azt, hogy az oft ta-
nitd tanarok Arisztotelész tanainak er6teljes biraldi voltak.
Egyhaztorténeti sulyat mérvadd torténészeink csekélynek
tartottak?, ha azonban az eurdpai tudomanytérténet szem-
pontjabdl vizsgaljuk, egészen jelentdsnek taldljuk. Ezért
beemeljik a reforméacio el6tti korszak er6teljes szellemi ala-
kitdinak soraba. Ramutatunk ennek az Akadémidnak egy
olyan kiilonGs szerepére, amely ugyan mas szempontbdl, de
nagyon komoly hatassal volt az eurdpai tudomanyos gondol-
kodasra. Szinte valamennyi tudomanyteriletet érintett, bele-
értve a korabeli teoldgiat is. Ugyanis az a kilonds jelenség
jatszddott le Firenzében, hogy bar az erésen hellenisztikus
filozofiai képzés miatt platonikusnak nevezték az Akadémiat,
de a teoldgia vonatkozasaban ez azt jelentette, hogy éppen
ennek hatasara szilardult tanitdssa az Aquindi Tamas altal

23 Szantd Konrad: A katolikus egyhaz térténete, i.m. I. 551 kk. It a szerzd
név szerint is felsorolja, bemutatja azokat, akik mar ekkor kritizaltak
Arisztotelész tanait.

24 V6. Eles Csaba: A szépségté| a megszallottsagig - Italia kultdraja 1401
és 1600 kozott. Nemzeti Tankényvkiado, Budapest, 1995. 75-83.

25 V0. Révész Imre: Az egyhaztdrténet alapvonalai. Varosi Nyomda,
Debrecen, 1936. 127.
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kidolgozott Un. természeti teologia, mely szerint a természet
megismerése és megértése elvezet Isten megismerésére.
Az Aquindi Tamés-i gondolat ekkorra érett be, és bizonyos
értelemben ennek kdvetkezménye is volt az, hogy egyre
tobb tuddsnal volt tapasztalhatd a kozmoldgiai érdeklédés.
A természeti teoldgia” hangsulyozasa a teoldgiaban j6 le-
het6séget, vagy inkabb remek Urlgyet és kiskaput kinalt a
természettudosok szamara a teremtett vilag megismerésére,
titkainak feltarasara. Ez ellen az egyhazi éberség sem te-
hetett semmit, hiszen egyenes kdvetkezménye volt Aquinéi
Tamés mindent atfogo és athatd teoldgiai tekintélyének. Egy-
re tobb természettudds emelkedett ki. Csak a nagyobbakat
emlitve, Eurdpa mas-més tajain ekkor dolgoznak Nicolaus
Cusanus (1401-1464), Regiomontanus (1436-1476), Georg
Peuerbach (1423-1461), Leonardo da Vinci (1452-1519)
és maga Kopernikusz (1473-1543) is ide sorolandé.2 gy
a dolgok nem arra haladtak, amint azt eredetileg elgondol-
tak. Komoly gondot kezdett jelenteni ugyanis a teoldgia és
a filozéfia kdzotti torés, amely természetes kdvetkezménye
volt a skolasztikus rendszernek. Ami viszont roppant érdekes
ebben a torténetben, hogy a Platoni Akadémiat Firenzében
éppen a filozofia és a keresztyén teoldgia kdzotti ellentét dsz-
szebékitésére hoztak létre, mert azt hitték, hogy ez a térés
csak kommunikacids zavar. Ezért foglalkoztak az Akadémia
elsd periédusaban oly sokat a gérognek és a latinnak mint

26 V6. Szanté Konrad: A katolikus egyhaz torténete, i.m. I. 550-555.
A reformacio el6tti tudomanyos élet képviselbinek munkassagat itt
felsorolva és részletezve is megtalaljuk.
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a klasszikus tudomanyok nyelvének az eurdpai nemzeti
nyelvekhez val6 viszonyaval. Id6kdzben azonban az empi-
rikus tudomanyok egyre nagyobb tekintélyre tettek szert, a
tudomanyos kutatasok szaporodasa pedig egyre vitatottabb
lett, mert a katolikus egyhdz a természetre vonatkoz6 ma-
gyarazo elvként a skolasztikus természeti teoldgiat szerette
volna megtartani.?” Ebb6l a vitabdl aztan nem a filozdfia és a
teologia megbékélése kdvetkezett, hanem visszajara fordult
az egész folyamat. Megkezdddott a tudomanyok kdzépkori
kotottségek aldli folszabadulasa.?® Ennek legplasztikusabb
példait az egyetemek fejl6dése mutatja, amikor is a skolasz-
tikus felfogas eresztékei egyre inkabb lazultak, a béklyok
pedig Kepler és Newton korszakaval immar teljesen kiol-
dodtak. A kor egy olyan érettségi szintet ért el, amikor mar
nyugodtan kdvetelhették az egyes diszciplindk autondmidjat,
s ez a gondolat — kiterjedve szamos egyetemi varosra, illetve
intellektualis kdzpontra Eurdépaban — mintegy kétszaz év alatt
beletorkollott az djkori tudomanyos forradalomba. A Firenzei
Akadémianak ebben a folyamatban el6készitd, indit6 és ka-
talizald szerep jutott, de a tényleges forradalmi harc frontjan
mar mas vidékek, féként protestans orszagok tuddsai vivtak
ki a gy6zelmet. A reformacid egy ilyen bonyolult tudomany-
torténeti folyamat kell6s kdzepén fogant. Indittatasa ugyan

27 V8. James Bowen: A History of Western Education. The Modern West.
Vol. 3. London: Methuen and Co. Ltd. 1981. Volume 3. 46-47. A Firen-
zei Akadémia gyakorlati és elvi jelent6ségét Bowen itt részletesebben
taglalja.

28 V0. Thomas F. Torrance: Space, Time and Incarnation, London: Oxford
University Press, 1969. 37.
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mas volt, de — 1atva ezt a reneszéansz értelmiségi mozgést - a
reformatorokra batoritdan hatott a szellemi pezsgés.

V. Egy kényv titokzatos hatasa

Amikor a reneszansz vagy a reformacié térténetét tar-
gyaljak, alig vagy egyaltalan nem esik sz6 egy olyan jelentds
konyvrdl, amelyet a Biblia utdan masodikként a legtébbszor
adtak ki a vilagon. Ez pedig Euklidész (Eukleidész)?® Elemek
ciml munkaja. Kr. e. 300 tajan foglalta dssze ez a derék
alexandriai gérog tudos a matematika miivelésének alapjait.
Ebben talalhaté az axiomarendszerre épll6 tudomanymiive-
[és leirdsa, melybdl leginkabb a geometria axiomarendszere
ismert. Lényege az, hogy az értelem altal elfogadott igazsa-
gok egymasra épiilnek, de ehhez kell egy alapigazsagként
kiindulasul elfogadott tételrendszer, amelyre azutan az egész
tudomanyagat fol lehet épiteni. Marmost ez a gérdgiil készi-
tett konyv elveszett, de Ugy 600 évvel késébb Theon, majd
Proklosz és tanitvanyai rekonstruélték, de annak is nyoma
veszett. Egy példanyat azonban valamiképpen az arab tudo-
sok meg0rizték és magukkal vitték. Amikor a Gibraltaron &t
bejottek Eurdpaba, ezt is és mas gordg tudomanyos miveket
magukkal hoztak, s amikor méar gyokeret vertek az Ibériai—fél-
szigeten, le is forditottak arab nyelvre. igy maradt fenn. Mér a

29 Ujabban és hivatalosan a név irasa Eukleidész. Azonban ez nem kel-
|6képpen atgondolt, mert a szdszarmazékok és székdrnyezet viszont
megmaradt a régi irasmod szerint. Pl. euklideszi geometria és nem
eukleidészi geometria.
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13. sz&zadban jarhattunk, amikor ezt a hires kdnyvet elkezd-
ték arab nyelvbdl leforditani latinra. Ugy tudjuk, hogy aranylag
gyenge kdzépkori latinsaggal készlilt ez a forditas. Talan nem
is egy. Becslletikre legyen mondva, érezték a miveltebb
arabok és eurdpaiak, hogy ebben az Elemek cim{i kényvben
valami nagyon fontos és Iényeges tudomany rejtézik. Tortént
aztan a 15. szazad elején, hogy megtalalték Euklidész m{-
vének egyik gorog nyelvl valtozatat, amelyet egybevetve az
arab és a korai latin forditadsokkal, immar hdrom nyelv alapjan
készitettek egy jo forditast latinul, amelyet 1482-ben Velencé-
ben ki is adtak. Ezt kbveten németil is és francidul is megje-
lent.*® S6t 1533-ban kiadtak gordgll is, méghozza Baselben,
ahol Kalvin 1535-ben megfordult. Szinte biztosra vehets,
hogy a reformatorok mind ismerték ezt a kdnyvet, hiszen any-
nyira benne volt a kézvélekedésben, hogy csak a geometria
maodjan, azaz more geometrico szabad a tudomanyokat m-
velni.*' Minden bizonnyal nem Augustinus tanitasara vezet-
hetd vissza, hogy féként Luther és Kalvin oly sokszor emliti a
matematika jelentdségét, hanem ennek az oka az lehet, hogy
6k is ismerték Euklidész miivét és természetesnek tartottak,
hogy a teoldgiai tudomanymiivelésben nekik is igazodniuk
kell a kor mérvadd modszeréhez. Azt legaldbbis érzékelték,
hogy a teoldgia sem nélkildzheti az alapot, amelyre aztan

30 Euklidész Elemek (Sztoicheia) cimi kényvének tartalma és sorsa
részletesebben megtalalhaté Gaal Botond A zart vilag felnyitasa cimi
munkajaban. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokdzpont, DRHE, 2007.
35-49.

31 V0. Gaal Botond: Kalvin élete és szellemi 6roksége. In: Kalvin ébresz-
tése, Masodik bdvitett kiadas. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokozpont,
DRHE, 2010. 195-196.
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felépithetd az egész keresztyén gondolati rendszer. Nyilvan-
valoan a Szentirasrdl van szd. De miképpen? Ehhez kés6bb
még visszatérlink és a kérdésre valaszolunk.

VI. Az egyhaz allapota

Azok a jobbara kdzismert tények, amelyek a kdzvéle-
ményben a reformaciot kozvetlen kivaltd elézményként, sét
forrasként szoktak szerepelni, az akkori egyhaz szellemi, lelki,
politikai, gazdasagi, erkdlcsi allapotara vonatkoznak. A torté-
nészek ezeket bdven feltartak, kozzétették, ezért nem torek-
sziink nagyon részletes felsorolasukra, illetve bemutatasuk-
ra. Leginkabb gy lehet ebben a korszakban eligazodni, hogy
elészor a megeléz6 néhany évszazad ,eléreformatorainak”
jobbitd szandéku tanitasaira és tetteire figyellink. A wormsi
Luther-emlékmivet Ugy készitették el, hogy a talapzata négy
sarkara négy eléreformator szobrat tették: Peter Wald (1140—
1217), John Wycliffe (1320-1384), Jan Hus, azaz Husz Janos
(1371-1415) és Girolamo Savonarola (1452-1498). Altala-
ban 6k négyen szimbolizaljak az el6reformatori mozgalmat.
Mellettik és vellk egyltt még nagyon sokan emeltek szdt
az egyhaz meguijitasért és megtisztitasaért, s az 6 harcuk
tikrozi leginkdbb a mindenkori helyzetet.

Ami a tanbeli problémakat illeti, az egyik legkeservesebb
lelkiismereti gondja volt sokaknak a sékramentumok kérdése.
Lényegében ez egy hosszu folyamat volt, amely a 9. szazad-
ban kezd6détt és oda vezetett, hogy a 12. szdzadban mar
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kdzel harminc sékramentuma volt az egyhaznak. Ezek sza-
mat aztan fokozatosan csokkentették egészen hétig. Hivata-
losan csak a reforméacio gyors terjedése idején dsszehivott
,llenreformacios” Tridenti Zsinat (1546-1563) rogzitette a
,hét szentséget”. Az6ta ez nem valtozott. Viszont a szentsé-
gek kozott is volt egy, amely igencsak bosszantott sokakat
onkényes, filozéfiai értelmezése miatt: az urvacsora. Az err6l
sz016 tanitas, a transsubstantiatio az egyhaz hivatalos dog-
maja lett 1215-ben a IV. Laterani Zsinaton. Nagyon sokan
nem tudtak elfogadni, hogy maga az egyhaz irja el8: hinni
kell azt, hogy a pap a konszekracidval atvaltoztatja a kenyeret
és a bort Krisztus valésagos testévé és vérévé. Erre csak a
pap volt/van feljogositva, felszentelve. De szamos egyhazi
tanitas miatt haborgott még e szazadok hivé embere, csupan
néhanyat emlitve: a kiérdemelhet6 Udvésség, a biin és ke-
gyelem tana, a mise mint engeszteld aldozat, az indulgenciak
a ,blinbocsatd cédulak” arusitasaval, a purgatdrium, a papa
szinte mindeneket ellen6rzé hatalma, a tanitéi hivatal, a c6-
libatus.

A lelki élet terlletén az okozta a legfébb gondot, hogy az
egyhaz rendelkezése szerint a hivé |élek igencsak megkéto-
z6tt volt, mert csak a pap, vagy az egyhaz kézvetitésével volt
lehetséges az Isten megkdzelitése. Példaul a miseéldozat
vagy blinbocsanat csak a papon keresztll térténhetett, holott
ezeknek nincs bibliai alapja. Az egyhédz valésaggal odalan-
colta magahoz a hivé embert.

Az egyhaz politikai és gazdasagi hatalma Gsszefono-
dott. Hallatlanul nagy féldbirtokra tett szert, olyannyira, hogy
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szdmos helyen a legfébb feudalis urak maguk a plspékok
voltak. A legmagasabb rangu egyhazi emberek pénzért arul-
tak a hivatalokat, tisztségeket (simonia). Az egyhaz politikai
és gazdasagi hatalma minden képzeletet felliimult. Istvan ki-
rélyunk is nem véletlentil, hanem inkabb ,okos politikus” méd-
jara ll. Szilveszter papatol kérte és kapta a koronat.

Egy ilyen rendszer nyilvanvaléan termelte ki a hirhed-
ten korrupt papakat (VI. Sandor, Il. Gyula és X. Led), de a
kézpapsag is nagyfoku romlottsagban élt, pl. a nétlenség
fogadalma mellett nyilt agyassagban éltek, vagy egyesek
vesztegetéssel megszerzett papi hivatalokat kaptak kelld
képzettség nélkll. A fépapsag pedig olykor az egyhazi hi-
vatalokat a rokonsagnak, sét a gyerekeiknek jatszotta at.*?
Ez a révid bemutatas is érzékelteti, mennyire sulyos volt a
tarsadalmi-erkélcsi valsag, ezért nem csoda, ha altaldban a
reformacidt kivaltd okot az egyhazi elfajulasban talljak meg.
Ezek valdban olyan méreteket oltéttek, hogy a mai ember
szemével is tiltesznek minden egyéb hiban. Nem akarjuk ezt
a kérdést tovabb elemezni és az elhajlasok mértékét fokozni,
csupan annyit jegyzlink meg, hogy ennek ellenére alapjaban
véve az emberek tobbsége hii maradt a korabeli egyhdzhoz.
Az erkélcsi hibakat és tarsadalmi igazsagtalansagot 6k ma-
guk is Itték, és kritikaban részesitették, mikdzben a helyze-
tet javithatonak vélték.

32 V0. M. Eugene Osterhaven: Az egyhaz hite. Ford.: Czeglédy Sandor
és Gaal Botond. Kalvin Janos Kiadd, Budapest, 1995. 128. A ténysze-
rii felsorolast Osterhaventd vettik.
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Lényegében az eurdpai embert arra nevelték, hogy ezt
az egyhazat csalatkozhatatlan tekintélynek tartsa és a tobb
mint ezer éven &t kialakult szokasait, tanitasait tisztelje. A
problémak azonban egyre jobban nyilvanvaléva lettek. Az
is kommunikacids zavart okozott, hogy a mise mindig csak
latinul folyt, s a hivek ra voltak kényszeriilve egy titokzatos
vallasi cselekmény tiszteletére, amelybdl egy sz6t sem ér-
tettek. Nem csoda hat, hogy maga Wycliffe is leforditotta a
Bibliat és odatette a nép elé angol nyelven. Ezaltal azt akarta
hangsulyozni, hogy nem a papa és a papok altal megszélalo
egyhaz, hanem az Ige altal izenetet kdzI6 Isten az egyedili
tekintély.33 Ezt Ellen G. White igy fogalmazza meg: ,Wycliffe
szilardan hitt abban, hogy a Szentiras Isten akaratanak ihle-
tett kinyilatkoztatasa, a hit és gyakorlat hiteles szabalya. Ugy
nevelték, hogy a rémai egyhazat mennyei, csalatkozhatatlan
tekintélynek tartsa, és feltétlendl tisztelje ezer éven at elfo-
gadott tanitasait és szokasait. De 6 mindezektd! elfordult, és
Isten szent szavara figyelt. Ez volt az a tekintély, amelyet az
emberekkel el akart ismertetni. Kijelentette, hogy nem a pépa
altal megszolald egyhaz, hanem az Ige altal megszolalo Isten
az egyedili igaz tekintély. Nemcsak azt tanitotta, hogy a Bib-
lia Isten akaratanak tokéletes kinyilatkoztatasa, hanem azt is,
hogy a Szentlélek a Biblia egyedli magyardzdja, és minden
ember a Szentiras kutatdsa nyoman tudhatja meg, mi a fel-
adata. igy az emberek figyelmét a paparol és a romai egy-
hazrdl Isten Igéjére iranyitotta.” Az el6reformatorok jol lattak
a bajokat. Ok mar éreztek valamit abbol, hogy bar az egyhaz

33 V4. Ellen G. White: A nagy kiizdelem.
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sok blne komoly tarsadalmi, erkdlcsi bajhoz vezethet, mégis
ennél nagyobb gondnak Iattak a tanitasbeli hibakat, az egy-
hazi tanok rossz iranyba sodrodasat. Ezt sokkal mélyebb és
veszélyesebb hibanak vélték, mert visszafordithatatlan kdvet-
kezményekkel jarhat. Ezért keresték a biblikus alapokra vald
visszatalalas lehet6ségét. Példaként Wycliffe-t a ,reformacio
hajnalcsillaganak” szoktak nevezni.®

VII. Az eurdpai egyetemek Gutenberg korszakaban

A reformacié mar Gutenberg utan tortént. Azt latjuk, hogy
a reformatorok mar sokat olvasnak, f6ként az egyhazi irdkat.
Elképzelhetetlenll széles kérl ismeretre tettek szert az im-
mar hozzaférhets konyvek révén. Ok maguk is sokat irtak és
publikaltak, Gutenbergnek kdszonhetben. A kdnyvnyomatas
feltalalasa nem csupan egy egyszer( technikai vivmany vagy
csoda volt, hanem l|athatatlanul, illetve észrevétlendl hatd
eszkdz, amely felgyorsitotta az informaciéaramlast. Ugyan-
is a kdnyv mint olyan immdr sokkal nagyobb szamu embert
ért el, vele egyitt az ismeretanyag is bévilt, mi tobb, ujbdl
vissza lehetett hozza térni mélyebb tanulmanyozas végett.
Ez a kézirasos idészakhoz képest hallatlanul nagy infor-
maciorobbanast jelentett és mérhetetlendl folgyorsitotta, s
ezzel kiszélesitette az emberi értelem tanulasi folyamatat.

34 Wycliffe-re vonatkozdan a ,reforméacioé hajnalcsillaga” kifejezés erede-
te valoszinlileg a latin Vulgata angol nyelvre térténd forditasa révén
valt hasznaltta. Késébb ugyanis a reformacio koraban megjelennek a
nemzeti nyelvi Bibliak.
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A kényvek kiadasa mar él§ gyakorlat volt a reformatorok
szamara. Ugyanakkor az eurdpai egyetemekre is hatassal
volt, de mégsem olyan erével, mint azt elképzelnénk. Amint
lattuk a Firenzei Akadémia esetében, Aquin6i Tamas hatasa
igazabdl a 15. szazadban ért be, s ez a maga arisztotelé-
szi szemléletével nagymértékben lassitotta vagy fékezte az
egyetemek szellemi mozgéasat. Guzsba kotétte Gket. Csak
lassu érés volt tapasztalhatdé még a 16. szazadi egyetemek
esetében is, amit a tudomanytérténészek ugy fejeznek ki,
hogy ,konzervativok” voltak.3> A kort tgy lehetne jellemezni,
hogy az egyetemeken kivili technikai és intellektudlis fej-
I6dés jocskan megeldzte azok szellemi szinvonalat. igy az
egyetemeknek ezt a hatranyt vagy lemaradast be kellett hoz-
niuk, de ez a korszak mar jéval a reformacié utan kovetkezett
be. Maga Kalvin is Iétrehozott egy teoldgiai felséoktatasi in-
tézményt 1559-ben, az un. Genfi Akadémiat. Ebbdl fejlédott
ki a mai Genfi Egyetem. Valdszinlinek latszik, hogy Kalvin a
korabeli egyetemek konzervativ jellege miatt tette meg ezt a
béator Iépést. Gutenberg technikai forradalma tehat nem iga-
zan volt szinkronban az altalanos konzervativ egyetemi ma-
gatartassal, mert azoknal lényegesen gyorsabb intellektualis
fejlédést hozott, s csak joval kés6bb, méghozza a 18. szazad
els6 felében kertilt 6sszhangba az informacidgyorsasag és
az egyetemek tudomanymdivelése. Ezért is tlinik rendkivil
bonyolultnak az a korszak, amelyben a reformatorok dolgoz-
tak. Itt mutatkozik meg rendkivili érdemiik és képességuk,

35 V0. James Bowen: A History of Western Education. The Modern West.
Vol. 3. London: Methuen and Co. Ltd., 1981. 1-34.
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miszerint 6k mar korukndl joval vildgosabban lattak elére a
keresztyén eurdpai szellemi életben.

VIIl. Erasmus és a humanista tudésok

Ami a reformaciot kdzvetlenlil megeléz6 korszakot, f6-
ként a 15. sz&zadi eurdpai kulturalis életet illeti, most nem
tudunk részletekbe bocsatkozni. Néhany jellegzetes ese-
ményt, dsszefiggést emellink ki, és a téménk szempontjabdl
leginkabb fontos személyek jelentéségére szoritkozunk. Csu-
pan érzékeltetni szeretnénk a korabeli eurdpai gondolkodas
altalanos helyzetét.

A reneszéansz és humanizmus korszakaban vagyunk. A
reneszansz a kereteket biztositotta a klasszikus kultura fel-
elevenitésével, a humanizmus pedig ezen belil a szemléle-
tet kdlcsonodzte a gondolkodd embernek. A szabadsag utani
vagy magatartasa és a masoktol valo fuggetlenség joganak
érvényesitése jellemezte a kort. A feudalis kozépkor végén
volt egy hallatlanul szegény és kevéshé mivelt réteg, amely
a javak megtermelését biztositotta, ugyanakkor a tarsadal-
mi igazsagérzete folytan vilagosan latta a rendkivil gazdag
kisebbség fényliz6 életét. Ez utdbbihoz tartozott az akkori
felsd klérus a maga mérhetetlen gazdagsagaval és meg-
lehetdsen romlott erkdlcsiségével. A parasztsag kérében
volt egyfajta altalanos elégedetlenség, amely a tarsadalmi
igazsagossagért vald kizdelem felé terelte a figyelmiiket,
de ez nem eredményezett egyhdzellenességet, vagy a papa
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tekintélyének kétségbe vonasat. A parasztldzadasok inkabb
a javak igazsagosabb szétosztasat kovetelték és itt meg is
alltak. Az eredmény mindig az volt, hogy elfojtottak a lazada-
sokat, de az elégedetlenség tlize tovabbra is ott izzott a lat-
szblagos tarsadalmi béke felszini hamuja alatt. Gondolhatunk
itt a mi Dézsa Gyorgyiinkre, akirél Petdfi A nép nevében cimii
versében taldléan mondta: ,Tlizes tronon 6t megégetétek, De
szellemét a tliz nem égeté meg!” A kdlt§ aztan ezt a szelle-
met azonositja a tlizzel. Erdekes modon a reformacié elétti
egyhaz azonban nem volt kitéve ennek a tliznek. A paraszt-
sag nem akarta az egyhaz elpusztitasat.

Amint lattuk korabban, volt egy szamaban csekély mi-
veltebb tarsadalmi réteg is, amely szellemi igényességével
tlint ki. Ennek kivald képviseldi voltak Italidban Petrarcaval
kezd&d6en, majd valamivel kés6bb Németorszagban is, akik
nem a filozéfia és teoldgia teriletén bukkantak fol, hanem
els6sorban az irodalom, a nyelvészet és a természettudo-
many vilagaban.® Aquindi Tamas szellemi szintézise a maga
arisztotelészi rendszerével a filozéfiat és a teologiat megko-
zelithetetlenné tette. Hogy ez igy maradjon, azon az egyhaz
is éberen 6rkodott. A humanista eszmény viszont vonzotta
a gondolkodni vagyokat és ennek kdszonhetben fellendilt
a ,klasszika filolégia” mlvelése, egyre nagyobb érdeklédés
Ovezte a torténettudomanyt és sokaknak adott kedvet a ter-
mészettudomanyokhoz. A nemzeti nyelv iranti igény megjele-
nése és az egyetemek szaporodasa is jelzi ezt a folyamatot.

36 Szantd Konrad: A katolikus egyhaz torténete, i.m. 1. 549-577. Ittigen
6 6sszefoglalasat talaljuk ennek a korszaknak.
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Kiemelked6en nagy teoldgusokat nem termett ez a korszak,
nem is igen volt ajanlatos ebben a korban teologiaval fog-
lalkozni. Aquindi révén Arisztotelész tekintélye mindenki folé
emelkedett.

Szerte Eurépaban nemcsak az emberek, hanem maga
az egyhaz is latta a sajat romlottsagat és ennek orvoslasa
végett a 15. szazadban harom zsinatot is dsszehivtak. Pi-
saban (1409-1410), Konstanzban (1414-1418) és Baselben
(1431-1437) tartottak ezeket, reformzsinatoknak is szoktak
nevezni 6ket. Személyi és erkdlcsi kérdésekkel foglalkoztak,
de végilis nem sok eredményre jutottak, ugyanis a papa és a
zsinat kdzott feszliltség tdmadt, mely tovabbi bajokhoz veze-
tett.>” A lényege mindharom zsinatnak a Konstanzban meg-
fogalmazott szandék volt, mely szerint az egyhaz ,fejében
és tagjaiban” megreformaltassék.*® A szandék megvolt, de a
megvalositas sikertelennek bizonyult.

Mi most a reformacié iranyaba fordulunk. Lattuk, milyen
jelentdsnek bizonyult a kényvnyomtatés feltaldlasa, a szaba-
dabb és flggetlen gondolkodas humanista érzése, a nem-
zetek kialakulasanak megindulasa, a természettudomanyok
csirainak kikelése, az egyes diszciplinak onallésulasanak
kezdete, a nemzeti nyelv kifejl6dése, amelyekhez még jéttek
a nagy foldrajzi felfedezések, a hajézas és a technikai fej-
|6dés latvanyos eredményei. A szdzad végére a miiveltebb

37 Szantd Konrad: A katolikus egyhaz torténete, i.m. I. 506-509.

38 M. Eugene Osterhaven: Az egyhaz hite, i.m. 128. A reformalni szt
még ekkor nem hasznaltak, csak késdbb angol teriletrdl terjedt el, .
Erzsébet angol kiralynd korabal.
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emberek eszményképe a humanista tudés volt. Es itt 1ép be
a torténetlinkbe a hires Rotterdami Erasmus (1466-1536),
aki maga is egy németalfdldi pap térvénytelen fia volt. A
tehetséges fiatalember Agoston-rendi szerzetesként tanult,
mint Luther is, s6t pappa is szentelték 1492-ben. Europaban
sokfelé megfordult, kivalo patrisztikai és klasszika—filoldgiai
tudassal vértezte fol magat. Baselben telepedett le, s élete
végeig itt dolgozott. A tuddsok kérében rendkiviili tekintély-
nek 6rvendett. O is latta az egyhéz hibait, tanitasanak tévely-
géseit. Ugy akarta ,reformélni” az egyhézat, hogy azt vissza
kell vezetni a Krisztusban nyert evangélium Gtjara, amint azt
a Szentiras barkinek foltarja. Egyfajta keresztyén humanista
programot hirdetett és nagyon sok kdvetdje lett. Mar Basel-
ben lakott, amikor 1514-ben felkérést kapott egy gorog nyelvi
Ujszovetség dsszedllitasara, amelyet el is készitett az akkor
ismert legrégibb gordg szovegek alapjan.®® Ez az Ujszovet-
ség 1516-ban latott napvildgot. Bar nem a teljes Szentiras,
mégis ez lett az elsd gordg nyelven nyomtatasban megjelent
Biblia-rész. Barki hozzaférhetett. Azért valt hiressé, mert
Erasmus a humanista szokasnak megfelel6 kritikai kiadast
készitett, javitgatta az ismert latin nyelvii széveget is, s ez-
altal a tokéletesnek hitt latin Vulgata szovegét is ,korrigalta”,
mi tobb, annak tekintélyét relativizalta. Ezt a gorog nyelvii Uj-
szovetséget hasznalta aztan Luther is a teljes Biblia németre

39 Ma mar pontosabb ismereteink vannak arrdl, hogy az Erasmus altal
dsszeallitott Ujszovetség gorog nyelvii szévegei nem annyira régiek,
amennyire & gondolta, hanem csak a 12. szdzadban kész(ilt masola-
tokrol van szo.
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forditasakor®®, mely 1534-re késziilt el. Erasmus a maga hu-
manista kritikai magatartasat érvényesitette az egyhazzal
szemben is. Mint humanista tudés a figgetlenségét megdriz-
te az egyhazi tanok tekintetében, a papok és szerzetesek éle-
tét, mlveltségét pedig karcos irdsaiban pellengérezte ki. Ta-
nitvanyai ezt még erésebb gunnyal tették, a kor embere pedig
ezeken jot mulatott. A humanista intellektualis fliggetlenség
és partatlansag azonban nem jelentette azt, hogy elfordultak
volna az egyhazuktol vagy magatol a papatdl. Igazabdl nekik
csak a kritika volt az eszkézlik az egyhaz jobbitasara, de ra-
dikalisabb programot nem hirdettek.

Ami Erasmusnak a lutheri elképzelésekhez vald viszo-
nyét illeti, nem mondhaté zavartalannak. Luther jol ismerte
és sokra becsllte az 8 munkassagat, sét dicsérte azért, mert
j6l megértette az & reformaciés szandékat. Luther kezdet-
ben remélte, hogy Erasmus ebben mellé &ll, 6 azonban hii
akart maradni az egyhazahoz, és — bar a romai kuriat is éles
kritikaval illette — a szellemi fliggetlenség jegyében mégis a
Lutherrel valé szembefordulast valasztotta. Amikor 1520-ban
Luther megjelentette Az egyhaz babiloni fogsagardl cimi ki-
sebb irasét, s ebben a hét szentséget is megkérdbjelezte, azt
Erasmus és kdre annyira megbotrankoztatonak tartotta, hogy
az szerintlk elkertlhetetlenné teszi a Romaval valé szaki-
tast. A latinul irt szoveget szandékosan leforditottak németre,
hogy még a koznép is meggyézédhessen Luther felforgatd

40 Luther Marton altal forditott teljes Biblia 1584. évi kiadasa Lucas
Cranach illusztracidival megtalalhaté a Debreceni Reforméatus Kollé-
gium Nagykényvtaraban. Jelzete: E 51.
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szandékarol. Luther azonban nem ijedt meg, hanem még
keményebben valaszolva egyenesen tagadta a hét szent-
séget, s ekkor még harmat tartott jogosnak: az urvacsorat,
a keresztséget és a bilinbocsanatot. Nem sokkal késébb a
blinbocsanatot is elhagyta és a két elsét tartotta igazi sakra-
mentumnak, mivel Krisztus csak azokat rendelte. Ezt kdvetn
1525 kortl zajlott még egy vita kdztlik a szabad akaratrdl,
amelyr6l mindketten kifejtették nézeteiket, de annyira ellen-
tétes volt a szemléletlik, hogy véglegessé valt a szakitasuk.
Erasmus a szabad akaratot a humanista gondolkod6 ember
fel6l értelmezte, Luther pedig erre Az akarat szolgasaga cimii
irasaval valaszolt, amelyben kifejtette biblikus szemléletl al-
l&spontjat, miszerint az ember Isten kegyelme nélkil képtelen
az akaratat jo iranyba terelni. Amikor ez a szakitds megtor-
tént, maga a humanista tabor is kettészakadt. Erasmus hivei
a vilagi szemlélet szerint gondolkodtak teoldgiai kérdésekrdl,
Luther hivei pedig a mélyen biblikus szemléletet képviselték.
Maga Luther is bizonyos mértékig humanista volt, de még
inkabb ilyen szemléletli tudast és hatalmas miveltséget
szerzett Philip Melanchthon (1498-1560), aki egyértelmiien
Luther teoldgiai allaspontjat tartotta helyesnek. Ett6l kezdve
a két nagy reformator sorsa dsszekapcsolddott. It emlitjlik
meg, hogy Erasmus hatasa alatt indult a svajci Ulrich Zwingli
(1484-1531) is, de csakhamar 6nall6 utakon kezdett jarni. O
nem szerzetesi életformaval kezdte ifjukorat, hanem huma-
nista talajon képezte magat, majd pedig Luther hatasa alatt
egyre inkabb a biblikus szemléletii reformacié mellé allt és a
keresztyéni élet egyszerliségét és tisztasagat hangsulyozva
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inditotta el sajatos reformatori mozgalmat. Ez a mozgalom
humanista biblicizmusa révén egyre radikalisabba valt. Kalvin
csak Zwingli halala utan kezdte meg reformatori miikddését,
amelynek soran alakult ki az un. helvét irdnyu reformécié a
lutheri reforméciéval parhuzamosan. Eredetileg Kalvin is —
Budé és Erasmus mintajara —csupan egy kivaldé humanista
tudds akart lenni, miglen a subita conversio be nem kévet-
kezett az életében. Hogy ez mikor tortént, valésziniileg soha
nem fogjuk megtudni, mert magardl oly keveset irt. Gyanit-
hatdan akkor térténhetett, amikor Parizsbdl vald menekiilése
utdn Angoulémban Luis de Tillet kanonoknal huzta meg ma-
gat alnéven, és az ott toltott id6 alatt bamulatos mennyiségi
patrisztikai mlivet olvasott el, s ugyanakkor a reformaciéval
rokonszenvez6 kanonok jovoltabol megismerkedett Luther
addig publikalt irdsaival. Ekkor débbenhetett ra a reforma-
cio lényegére. Ez 1533 Gszére vagy 1534 tavaszara esett.
Bizonnyal ezért tudta megirni az Institutio legelsé valtozatat
mar 1535-ben, amely aztan a kdvetkez6 évben meg is jelent.

Egy debreceni vonatkozasu dolgot is szeretnék meg-
emliteni roviden Erasmusszal kapcsolatban. A Debreceni
Egyetemen van egy irodalomtérténész csoport, amely a re-
formacid koraval foglalkozik. Egyik alkalommal az el6adas
utani beszélgetés soran jokedviien mondtak a régi motto-
jukat, mely igy hangzik: ,Erasmus nélkil nincs reformacio!”
Erre folfigyeltem és most latom csak, hogy mennyire igazuk
van a sajat kutatasi szempontjuk alapjan. Erasmus klasszika-
filologiai tudasa, az Ujszovetség gordg és latin nyelvii kritikai
kiadasai, nemkilénben az egyhazatyak irdsainak kozzététele
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rendkivili mértékben hozzajarult a szellemi pezsgéshez né-
met teriileten. Bar egyes miivei, melyek a rémai egyhazra
nézve igen komoly birdlatot fogalmaztak meg, indexre ke-
riltek, hatasukat azonban — belsd érlelel6dés folytan — nem
lehetett elfojtani. De egyaltalan a keresztyénség megjobbita-
sara nézve tett megallapitasai is igen sulyosak voltak abban
a korban és batoritélag hatottak a humanista miiveltségi
emberekre. Hogy aztan ennek milyen kéze volt a reformacio-
hoz, és vajon Erasmus nélkil tényleg nincs-e reformacid, azt
hamarosan latni fogjuk.

IX. A Krisztus-koveto hitbol vallas lett

A keresztyénséget a kulturtorténet egyszerlien besorolja
a vallasok kdzé. Eredetileg azonban az elsd keresztyének
erre nem gondoltak. Ha a bibliai id6k elsé gyllekezeteit néz-
zlik, akkor azok nem Uj vallast gyakoroltak, mert 6k egyszer(-
en csak Krisztus-kovetdk voltak. A mindennapjaikat ugy élték
amunkaban és a maganéletben, miként azt Jézustdl tanultak.
Amikor 6sszegytlekeztek, nem a vallasi ritusok szerint vol-
tak egyitt, hanem a természetes étkezésuket tartottak ugy,
mint Jézus is tette. A régi vallasi szokasaikbol annyi maradt
meg, hogy felmentek Jeruzsalembe és a templom pitvara-
ban imadkoztak. (ApCsel 3,1) Nem épitettek sajat templomot,
nem volt szertartasuk, hanem naponként, kés6bb hetenként
maganhazaknal megtorték a kenyeret a hét elsé napjan és
Krisztus feltdmadasat (nnepelték. A legnagyobb 6rém az
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volt szamukra, hogy a Szentlélek altal a feltdmadott és él6
Krisztus jelen van kdzottiik. A hétkdznapokban pedig a Krisz-
tus-kdvetés magatartasa szerint éltek, kdvetve a mindeneket
fellilhaladd szeretet parancsat. Ennyi volt a keresztyénség,
nem Uj vallas, hanem az apostolok bizonysagtételére éplld
hitélet. Egészen kiilonds szemléletii életvezetés volt ez, amit
a gorog kdrnyezetben nem igazan értettek, legalabbis a kez-
deti id6szakban. Viszont mar Pal apostol idejében kezdett
kialakulni a szervezett gyilekezeti forma, mivel a keresz-
tyénség gyors terjedésével a szlikség ezt kivanta.* Amikor
a romaiak lattak a keresztyénség gyors terjedését, eleinte le-
gyintettek ra és csak egy kis zsido szektanak vélték. Amikor
felismerték a mer6ben mas emberi értékeiket, mar késd volt
és csakhamar (ldozni kezdték Gket. De még a rettenetes
keresztyénllddzések kordban is az egyhaz nem volt mas,
mint a ,szentek kozossége”. Tehat nem vallas. A ,szentek”
sz6t Pal apostol haszndlja a leveleiben, a hivéket jelenti. A
,Szentek kozossége” kifejezés az un. Apostoli Hitvallasban
maradt fenn, az anyaszentegyhaz szinonim értelmezéseként.
Raévidre fogva, a keresztyénség tehat nem vallasként indult,
hanem eredetét tekintve a megvaltasban hivok Krisztus-ko-
vetd magatartasa volt, egy életforma és létszemlélet. A hivék
a Krisztusban kapott legtokéletesebb kijelentésére épil6 ko-
z0ssegébdl viszont lett egy hatalmas emberi szervezet, kul-
turtorténeti szempontok szerint kialakult vallasi képz6dmény,
sokféle misztikumot magaba fogadd tanrendszer, mindent

41 V6. Gaal Botond: Egyhdzkormanyzés ajandéka a Szentlélekben.
Theologiai Szemle, XXXIII. évf. 1990/5. 272-279.
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atfogd politikai hatalom és jogi intézmény. A krisztusi evan-
gélium pedig vallassa formalédott az egyhaz dlén. Révész
Imre egyhaztérténész veszi észre és allapitjia meg: ,Pedig
a keresztyénség eredetileg nem volt vallds a szénak meg-
szokott mivelGdéstorténeti értelmében. A keresztyénség
az Egysz(ilétt Fid engesztel§ aldozati haléla altal megvaltott
embereknek teljesen az Isten kegyelmén fiiggd élete volt:
egy szabadon engedelmes, boldogan hitvallé, gyézelmesen
cselekvé és szenvedd szeretetélet, a hit élete.*? Tudomany-
elméleti és eszmetorténeti megkozelitésben vizsgalva ezt a
kérdést, lényegét tekintve ma is ugyanarra a megéllapitasra
juthatunk, hogy tudniillik a keresztyén teoldgiat a 21. szazadi
biblikus teoldgia néz8pontjabdl sem lehet a vallasok vildgaba
utalni. Ezt Kolozsvarott 2015-ben a tiszteletbeli professzori
székfoglald eldadasomban fejtettem ki A teolégia mint ,fol-
fele nyitott” hittudomany cimmel, amely nemcsak a teoldgiai
tudomanyok miveldi kdrében, hanem mas teriletek tuddsai
részérél is nagy érdeklédést valtott ki.*®

Ami az egyhaz reformacio el6tti vallasi életét &s szellemi
helyzetét illeti, az emlitett sokféle baj mellett azonban voltak
tiszta életet é16 papok és szerzetesek, akik dszintén toreked-
tek a rjuk bizott hivek lelki javat szolgalni, mikdzben magukat
is komoly dnvizsgélat targyava tették. Ezek igen jelentds sze-
repet jatszottak abban, hogy — amint ezt mar emlitettiik mas
vonatkozasban — a nép maga kevésbé mutatott ellenséges

42 Révész Imre: A reformacio, i.m. 5

43 Vo. Gaal Botond: A teolégia mint ,folfelé nyitott” hittudomany. Deb-
receni Szemle, XXIV. évf. 1. szam, 2016/1. 3-15. URL: http://szemle.
unideb.hu
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magatartast egyhdzaval szemben. A vallasos élet sokféle
formajat gyakoroltak, mikdzben éltek az egyhaz ltal tanitott
és bevezetett kegyelmi eszkdzokkel. Ezt Révész Imre igy
fogalmazza: ,Nemcsak a kéznép, de a magasabb ranguak
tobbsége is 6szintén ragaszkodott az egyhdz nyujtotta ke-
gyelemeszkozokhdz. Kiiléndsen az egyhazi vallasossagnak
alsobbrendii formai virdgzottak egészen a burjanzasig: igy
az ereklyekultusz, a csodaszomjazas és a bucsu. Ezt a leg-
utébbit — amely a meggyont blindk foldi egyhazi, majd tisztito-
tlizbeli biintetéseinek elengedésében allott, s utobb nemcsak
élék, de holtak szamara is pénzen volt megszerezhet6 — a
vallasos kéznép kiilén mohdsaggal kereste és gyakorolta, a
papai kuria pedig pénzlgyi miveleteinek egyik legszilérdabb
alapjava fejlesztette ki** Ezt csupan azért érdemes szem
elétt tartani, mert nyilvanvaléan latszik, miként valt vallassa
az eredetileg Isten kijelentésére éplil6 keresztyén lzenet, il-
letve az evangéliumbdl eredd életforma. Es akkor még nem is
beszéltliink a szentek tiszteletérdl, a hozzajuk torténd imadko-
zasrdl, a misealdozatban a kenyér és a bor atvaltoztatasarol
Krisztus valdsagos testévé és vérévé, a papai csalatkozha-
tatlansagrdl, a szent hagyomany kijelentésforrassa nyilvani-
tasardl. Féként ez utébbi szolgaltatta/szolgaltatja az alapot
ahhoz, illetve jogositotta/jogositja fel az egyhazat arra, hogy
manapsag is Ujabb és Ujabb lépéseket tegyen és vezessen
be a szentté avatasok vagy éppen az ereklyekultusz terén.
Ezek a nyilvanossag el6tt zajlanak. Vannak azonban kevés-
bé ismert tények az egyhazi tantételek kozott, amelyeknek

44 Révész Imre: A reformécid, i.m. 7-8.

51



a bevezetésérdl, illetve azok torténetérdl a hivek mar keve-
sebbet tudnak. Csupan egyetlen példat emlitiink még, a Ma-
ria-kultuszt, amelyet az egyhadz csak joval késébb vezetett
be. 1854-ben IX. Pius papa emelte dogma rangjara Méria
szepl6telen fogantatésat, 1950-ben pedig XII. Pius papa hir-
dette ki a Maria menybemenetelérdl szolo tételt, amelyet a
hivknek el kell fogadniuk, egyébként nem maradhatnak ka-
tolikusok. Ezek az események, valamint a folyamatos szent-
té avatasok, nem kuldnben az ereklyetisztelet manapsag is
mind hozzajarulnak ahhoz, hogy a kdzfelfogas és altalaban
a kultura a keresztyénséget tovabbra is a kulturtorténet egyik
vallasaként értelmezze. A reformatorok és utddaik ezeket el-
fogadni nem tudtak, s mindmaig a protestantizmus felfogasa
természetesen ettél mer6ben kiilonbozik. A protestansok az
egyhazi hagyomanyt nem fogadjak el a Biblidval egyenrangu
kijelentésforrasnak, és csak azt tekintik hiteles isteni izenet-
nek, amit a Szentiras alapjan maga az él6 Isten az ember
szamara kijelentett. Az kétségtelen, hogy a protestantizmus
is hasznal vallasi elemeket az istentiszteleti életben, de ezt
masképpen értelmezi. Kés6bb ehhez visszatériink az isten-
tisztelet reforméaci6ja kapcsan. — Most Ujbdl a reformaciéhoz
megylink vissza, és az el6zmények nagyon vazlatos bemuta-
tésa utan kérdezziik: mi is akkor a reformacié lényege?
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MASODIK RESZ
A reformacio lenyege

A teoldgia forradalmi Iépése

Az eddigiek alapjan lehet némi ralatésunk a 16. szazad
elejének rendkivil bonyolult, szellemiekben is pezsdlé vila-
géra, amelynek kdzepette egyszer csak eldallt egy kival6 és
bator szerzetes, Luther Marton, s kitlizte a wittenbergi var-
templom ajtajara a 95 tételét. Ez 1517. oktdber 31-én tor-
tént. Ezt a napot szokas a reformacié kezdetének tekinteni,
de jol tudjuk, hogy a kéznép szamara kit(izott tételsor nem
a reformacié alaptételeinek dsszefoglalasa, hanem mar egy
biztosan megalapozott, bibliai tanitisra épilé érvrendszer.
Tematikdjat tekintve inkabb a biin, a blinbanat, blinhdés,
blinbocséanat, megtérés, lidvosség és a papa jogi illetékes-
ségének kérdései hatjak at a vitapontokat. A reformacio
lényegét tehat mashol kell keresniink. De hol? Miként is szii-
lettek meg a reformaciés gondolatok? Valdjaban mi tortént?
Vajon az tortént, hogy a tarsadalmi kdzérzet és az egyhazi
hitélet elérkezett valamilyen telitettségi pontig? Esetleg a
hiv kdz6sségek igazsagérzetének és elégedetlenségének
tulcsordult poharat szemlélhetjik a reformacié eseménye-
iben, amikor is egy héslelkii forradalmar szavara emberek
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sokasaga mozdult meg? Vajon nem az trténhetett, hogy az
egyetemeken a szaktudomanyok kezd3dg énallésulasa kész-
tette a teoldgiat is sajat labara allni? Szamos t6rténész ugy
latja, hogy az emberiség fejlédésének egy bizonyos pontjan
olyan vallasi, gazdasagi, politikai, tarsadalmi, kdzvélekedési
helyzet alakult ki, amelynek robbanasszerii kovetkezménye
volt a reformécio mint egyhazi jelenség, és ez a forradalmi
tett tarsadalomatalakito hatastva nétt. Masok egyszeriien az
egyhaz hibaibol eredeztetik a reformaciét. Ugy vélik manap-
sag is, hogy ezek a hibak olyan mértéket oltottek, amelynek
kdvetkeztében tdrvényszeriien be kellett kdvetkeznie a refor-
macionak. Még olyan vélemény is megfogalmazddott néme-
lyekben, hogy Luther személyében csak egy elégedetlenke-
dé, de ugyanakkor tettre kész forradalmart kell latni, akinek
mozgalma Uj iranyt szabott az egyhdznak, és a rémai egyha-
zat is szamos reform megtételére sarkallta. Eleinte Réma is
ugy Vvélte, hogy lényegében a hibakat kijavitottak és ezzel az
lgyet lezartnak tekintették, illetve tekintik ma is. A reformacio
tehat valamilyen torténelmi események szlikségszer( kovet-
kezményekeént allt el6. — Ezek mind jo folvetések és a keresd
ember figyelmét az élet valdsagos, de felszini oldala felé ira-
nyitiak. Mégis — korabbi igéretlinkhdz hiven — ha a gyokerek-
nél kutatunk, és csupan magat a reformacié legbels Iénye-
gét akarjuk érteni, mashol kell keresniink a dolog nyitjat. Latni
fogjuk ugyanis, hogy a reformaciét nem lehet levezetni sem-
milyen tarsadalmi, politikai, gazdasagi, vallasi el6zményekbdl.
Ezért masként érdemes kézelitenlink az egész problémakdr-
hoz, és azt a nagyon egyszerii kérdést kell fltenniink, vajon
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mi zajlott le a reforméatorok fejében, lelkében, miel6tt kiélltak a
reformacios gondolataikkal a nyilvanossag elé? Ezek a refor-
matorok nem csupan forradalmi heviiletlikben cselekedtek.
Nem szabad figyelmen kivill hagyni azt a tényt, hogy 6k ha-
talmas képességli emberek voltak, akik annak a szazadnak
a legnagyobb gondolkodoi kdzé tartoztak. Ez igaz a magyar
reformatorokra is. De mégis mi inditotta &ket olyan Iépések
megtételére, amellyel megvaltoztattak az eurdpai torténelem
menetét? Magyar teoldgus el6deink is sokat gondolkodtak
ezen, és még a 20. szazadban is Ugy fogalmaztak, hogy va-
jon mi lehetett a reformatorok ,6sélménye”, melynek folytan a
reformacio Utjara 1éptek? Kétségtelenlil nagyon komoly lel-
ki-hitbeli vivddason mehettek keresztiil, minek kovetkeztében
lelkiismeretiik szerint tettekben is vallaltak hitbeli meggy6z8-
déstiket. Err6l Luther a haléla elétt szép vallomast hagyott
rank, Kalvin esetében pedig egyfajta ,subita conversio™nak
mondjak az Gsélményét. Lattuk: hirtelen fordulatot jelent. A
mai tudomany ezt a jelenséget ,intuitiv meglatasnak” hivja,
valamilyen vilagos pillanatnak, amikor is a tudds ember nem
az értelem természetes logikai Utjan, nem az ész kovetkezte-
t6 erejével, nem is gyakorlati tények sokasaga alapjan torténd
induktiv bizonyitassal, hanem valamilyen belsé latéssal ra-
ébred a megoldasra. Rajén arra, hogy egy magasabb szint(i
nézBpontbdl az addigi ismeretek relativ igazsagokka vainak,

45 Az ,6sélmény” kifejezés nagyon talald, mert ebben az esetben nem a
,megtérésrél” van sz6, hanem egy olyan szellemi eseményrél, amely
a Krisztusban hivé ember bels6 megvilagosodasat jelenti egy nagy
hordereji igei tanitas kérdésében. Amikor rajon valaki az Ige mély tar-
talmara.
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s a tovabbiakban mindig a magasabb szint(i igazsag hataroz-
za meg az alacsonyabb szint(i igazsagok érvényességi korét.
Ennek megvan a maga elmélete.“ Mi azonban a reformacio
eredetének titkat keresslik most és kivancsian kérdezziik: ho-
gyan alkalmazhatd vagy miként érvényesiil ez a teoldgiaban?

A reformacié mélyén egy nagyon sulyos dogmatikai kér-
dés huzddik. Mar az erfurti tanarsaga idején Luther meglatott
valamit az egyhazi életben, ami nincs rendjén, ezért kialakult
benne valami Uj iranti vagy, valami belsé elégedetlenség-
bél fakadd lelki folyamat, amely akkor még nem vezetett el
a szellemi megnyugvashoz. Ugy 1515 tajan¥’, amikor mar
Wittenbergben tanitott, az ottani kolostor tornyaban éppen a
megigazulas kérdésével birkdzott, s ekkor a lelki elmélytlése
soran tortént valami.*® E gyotrédés kozepette villant fol elétte
annak értelme, amit Pal apostol a Rémai levélben ir a hit al-
tal kegyelembdl valé megigazulas hatalmas erejii tényérél. A
toronybdl lefelé nézve latta, hogyan jénnek-mennek a cime-
res gazemberek és az istenféld hivek, ugyanakkor jol tudta,
hogy a mindennapi életben egyaltalan nem érvényesil az
igazsagossag. Ezen bosszankodott. Elgondolkodott a sajat

46 Polanyi Mihaly: Személyes tudas, i.m.

47 Vo. Osterhaven: Az egyhaz hite, i.m. 130.

48 Altalaban a Wittenbergben 16vS kolostort emlitik a torténészek. De
ki tudja, hogy vajon mar Erfurtban nem foglalkoztattak-e Uj latasai?
Legalabb is annyi, hogy hol kell keresni a megoldast, s ha mar ennyi
megvan, akkor el is délt a kérdés. Csak id6 kérdése, hogy a felszinre
bukkanjon. igy torténnek a nagy felfedezések, illetve igy keletkeznek
az Uj elméletek. Bolyai Janost is foglalkoztattak a paralellak, és még
ovtak is ettdl, de 6 nem tagitott, s egyszer csak neki lett igaza, rajétt a
megoldasra.
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szerzetesi életének lelki oldalardl, a sajat bels elégedetlensé-
gének egyre fokozddé indulatardl. Eppen az ,Isten igazsaga-
rél” olvasott Pal apostol leveleiben, s szinte magaba roskadt,
mert nem értette, hogyan lehet Istent igazsagosnak mondani,
amikor az egyhaz azt tanitja réla, hogy a blindst megbiinteti.
Sehogyan sem tudta elfogadni és felfogni, hogy 6 maga minél
jobban igyekezett eleget tenni Isten tdrvényének és minden
egyéb egyhazi el6irasnak, annal inkabb érezte igyekezeté-
nek elégtelen voltat. A térvény minduntalan gy jelent meg
elétte, mint ,Isten mennykdve, amellyel a nyilvanos biin6sé-
ket, a hamis szenteket és az igaz hivGket egylivé csapja, és
senkinek nem ad igazat, hanem mindenestél félelembe és
kétségbeesésbe kergeti 6ket” — mondotta egykor magardl.*
A korabeli szemipelagianus tanitas is zavarhatta lelkét, mert
Augustinus kegyelemtanat & ugyan vallotta, de azt is, hogy
az emberi akarat az isteni kegyelemmel egyiittmiikédhet az
Udvosség érdekében. Ezért 8 mintaszerzetesként igyekezett
feddhetetlenil élni, mégis érezte, hogy 6 maga ugyanakkor
nyomorult blinds a térvény szerint, s rdadasul Isten éppen
ezt a szegény blindst még meg is blnteti. Lelkiismerete emi-
att feldult volt, szinte dilhdngétt Isten igazsagtalansaga miatt.
Haragudott ,az igazsagos Istenre’! Ujbél és ujbdl olvasta Pal
apostolnak a Rémai levelében foglalt mondatat: ,Mert nem
szégyellem a Krisztus evangéliumat; Istennek hatalma az
minden hiv6nek (dvisségére, zsidonak elészér, de azutan
g6régnek is. Isten igazsaga jelentetik ki abban hitbél hitbe,
miképpen meg van irva: az igaz ember pedig hitbél él.” (Rém

49 M. E. Osterhaven: Az egyhaz hite, i.m.137.
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116-17, Hab 2,4) — Egyszer csak atszakadt a gat. Mert az
evangélium minden hivének szdl, minden hivg ldvosségét
szolgalja: el6sz0r a zsidokat, a valasztott népet ajandékoz-
ta meg Isten a szabaditas érémhirével, majd pedig Krisztus
révén az egész vilagot. A gérogok emlitése ezt jelenti Palnal.
Ha pedig ez igy van, akkor érdemes volna mas nézépontbol
figyelni erre a pali mondatra — s ekkor valéséggal belehasitott
Luther lelkébe, hatha az Isten igazsaga jelenthet valami jot,
valami igéreteset, biztatt mindenkinek, igy neki is. Ekkor hir-
telen megvilagosodott valami el6tte: ,/tt kezdtem megérteni,
hogy az Isten igazsaga az, ami altal az igaz ember él Isten
ajandékaképpen, tudniillik hit altal. ... ahogy meg van irva:
‘aki hit altal igaz, az éI’. Itt ugy éreztem, hogy teljesen Ujra-
sziilettem és nyitott kapukon at beléptem a paradicsomba.”
--- Ekkor értette meg azt is, hogy Isten az § kegyelmébdl a
benne igazan hivé embert feldltdzteti az 6 igazsagaval, amint
err6l Ezékiel is beszél (Ez 16,10), azaz, noha még biinds,
de Krisztus érdeméért Isten igaz embernek fogadja el. Erre
vonatkozik Luther hires mondata: Simul iustus et peccator!
Ha nagyon lényegre téréek akarunk lenni: ennél a pillanatnal
kezdddott a reformacid! Ekkor tortént az Ujkori paradigmaval-
tas a keresztyén gondolkodas térténetében. Ott a wittenbergi
toronyban! Ez az, aminek a kévetkezménye 1517. oktdber 31-
én oltott 1athatd format.

50 M. E. Osterhaven: Az egyhaz hite, i.m.137.
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A reforméacié mint paradigmavaltas
a keresztyén gondolkodasban

Magunk elé tudjuk képzelni Luther lelki vivodasat a Ro-
mai levél alapjan. Ott all a maga 6szinte lelki mezitelenségé-
ben az él6 Ur el6tt, s ekkor és igy értjik meg a reformacié
Iényegét: az ember szembe talalta magat él6, mindenhato,
kegyelmes Istenével, akitél a kbzépkori egyhaz mint vallasos
intézmény elvalasztotta, s immar a hivé léleknek kbzvetlen
kapcsolata lehet é/6 Urdval. Mar az el6zményeknél utaltunk
ra, hogy eddig csak a pap kozbeiktatasaval lehetett blinbo-
csanat, csak a pap mutathatta be Krisztus aldozatat az ar-
vacsoraban, amikor atvaltoztatta az ostyat Krisztus testéve,
a bort pedig Krisztus vérévé.5" A reformatorok valdjaban a
megigazulas Uj értelmezése kapcsan débbentek ra, hogy a
Szentirés alapjan ennek a tételnek hallatlanul komoly kévet-
kezményei vannak, jeleslil: nincs mas kdzbenjaro, mint Jézus
Krisztus. ,Senki sem mehet az Atyahoz, csak én altalam!”
(Jn 14,6) — olvashatjuk Jézustdl ezt a sulyos mondatot Janos

51 Ennek Iényegét egy mai példaval mutatjuk be. A European So-
ciety for the Study of Science and Theology tarsasag, amely
természettuddsokbdl és teoldgusokbdl all, 2000-ben Lyonban tartot-
ta a biannualis konferenciajat. Egyik reggel a reformatusok részérél
én prédikaltam a Katolikus Egyetem templomaban. A lengyel ka-
tolikus papbaratom, Zbigniew Liana nem vett drvacsorat vellink, -
mondvan —, én nem vagyok felhatalmazva, felszentelve arra, hogy a
transsubtantiatio-t végrehajtsam. O még a kdzépkori egyhaz Snkényes
tanitasat koveti, amely egyaltalan nem biblikus. A Grvacsora soran
egyik amerikai jezsuita csillagasz baratom osztotta velem a bort a ke-
helybdl. O mar értette az Skumené lényegét!
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apostolnal. It értjlik meg, hogy az ember csak a Krisztus
igazsagaba oltoztetve jelenhet meg Isten el6tt igaz em-
berként, méghozza kegyelembdl hit éltal. Nincs mas (it
Istenhez, csakis Krisztus igazsagan keresztil. Ebben az
egyszer(i tényben van a keresztyén gondolkodas modell-
valtasa! A megigazulast tehat nem az emberi el6irasok sze-
rint kell nézni, hanem Isten irgalmas itélete felél, mely sze-
rint 6 kegyelembdl a blindst ,feldltdzteti” mindazzal, amire
neki szilksége van ahhoz, hogy az O szine elé Iéphessen.
(Ez 16,10) Mas szavakkal kifejezve, Isten ezt az igazsagot
Krisztus érdeméért az embernek tulajdonitja. Itt értjik meg
Kalvint is, miért tartotta olyan fontosnak a kegyelembdl hit
altal torténd megigazulds még részletesebb kidolgozasat,
s ezzel Luther tanitasanak még mélyebb megalapozasat.
Ezzel 6t meg is erfsitette. Luthert driasnak tartotta. F6mdi-
vében, az Institutio-ban a megigazulast és a megszente-
|6dést szoros dsszefliggésben targyalja. Azon van tehat a
hangsuly és az a Iényeg, amit Krisztus tett érettlink, s mi
pedig immér a hit altal cselekvd részeseivé valtunk az 8
szolgalatanak és eggyé valtunk vele az ,élek tobbé nem én,
hanem él bennem a Krisztus” ajandéka szerint. (Gal 2,20)
Csupan kegyelembdl! Tehat a keresztyén élet nem az al-
talunk Vvélt j6cselekedeteken nyugszik, hanem az énmagat
odadldozd Krisztus jotéteményén. Az a Cyprianustdl szar-
mazé és Augustinus altal is magasra emelt tétel, mely sze-
rint extra ecclesiam nulla salus, nem gy érvényes, hogy az
ember minél tébb jocselekedettel munkalja az (idvisségét,
s ehhez az egyhaz a papjai révén belearasztja a kegyelmet,
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hanem éppen forditva, mert a Krisztus egyszeri és toké-
letes aldozatanak, mint egy magasabb szintl igazsagnak
alarendeli az emberi térekvést. Azaz, pusztan kegyelembdl
hit &ltal az embert Krisztusban az (idvisségre vezeti. Ezzel
nem zarta ki az engedelmes élet jécselekedetekben meg-
nyilvanuld halajat. Masképpen kifejezve, az extra ecclesiam
nulla salus tétel ezzel nem vesztette el igazsagtartalmat,
hanem egy magasabb néz6pontbdl nyerte el a valodi értel-
mét, mégpedig Krisztus igazsaga felél.

Lényegében az valosult meg, amit az elsé keresztyének
is atéltek és megéltek a Krisztus jelenlétében. igy az ember
élete egy szabadon engedelmes, boldogan hitvallé szere-
tet-élet lett: a hit élete.®? Ez az egyszer(i dolog az, ami meg-
valtoztatta az egész vilagot, s biblikusan 0j szemléletével az
eurdpai embernek az élethez vald batorsagat adta vissza.
Ez hatéssal volt a mi magyar népink torténelmére is. Csak
utalunk ra, hogy amikor hazankban minden reménytelennek
latszott, orszagunk harom részre szakadt, egyetemiink nem
volt, iskoldk alig, a technikai szinvonal mélypontra esett,
valésaggal minden reménytelenre fordult, Melius Juhasz
Péter akkor allt el az egész nemzetet megujitd programja-
val: ,Csindljatok a templomokbdl iskoldkat!” Ennek hatasat
csak szaz-kétszaz évvel kés6bb lehetett érezni. Miként a
jelenben mi is dolgozunk mint Isten munkatarsai a Krisztus-
ban, és nem mindig latjuk munkénk eredményét, de abban
a tudatban cseleksziink, hogy majd szazadokkal kés6bb az

52 V.6. Révész Imre: A reformacid, i.m. 5. Révész teljes mondatat
korabban idéztuk.
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be fog éplini egyhdzunk és népiink torténelmi sorsaba. A
reformacid lényegében tehat egy végelathatatlan folyamatot
inditott el, amelyben mi is csupén egy lancszem vagyunk a
,Szentek kdzosségének” torténetében.
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HARMADIK RESZ
Mit reformaltak?

Szamadast készitve, a reformacié négy nagyobb teriiletet
érintett. A reformatorok munkajaban legaldbb is négy terilet
kllonithetd el jellegzetesen. Reformaltak mindenekel6tt a ke-
resztyén tanokat, aztan az istentiszteleti életet, az egyhaz-
szervezetet és a kozéletet. Ezeket vesszik sorra.

I. A tanok reformalasa
Az (idvésség kozépkori felfogasa

A kdzépkori egyhaznak volt egy nagy tehertétele. Annyira
bonyolultta tette a kijelentés igazsagait, hogy azt mar alig le-
hetett kdvetni. A teoldgia egyre nehezebb gondolatok magya-
razasara vallalkozott. Leegyszer(isitve a dolgot, a gond féleg
azzal kezdddott, hogy Augustinus a kegyelemtanaban félve-
tett egy konnylinek latszd, mégis sulyos kérdést: megvan-e
benniink az a képesség, mely altal Isten torvényét meg tudjuk
tartani és ezéltal dner6nkbdl elnyerhetjik az tdvosséget. A
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valasza ez volt: nincs meg bennlnk ez a képesség, ezért Is-
ten kegyelmére szorulunk. Ez a tekintéllyel megfogalmazott
vélemény aztén athatoan beleépiilt az egyhdz sékramentu-
mi tanitasaba, annyira, hogy végill is a kegyelmet maga az
egyhaz kozvetithette csak. Ez a skolasztika viragkoraban
mar altalanosan elfogadotta valt. Az Isten igazsagat és a
blinbocsanatot tehat csak a kegyelem révén fogadhatja el az
ember, ezt a kegyelmet pedig az egyhaz arasztja bele a hivé
emberbe. Gratia infusa! Ugyanakkor ebbe az egész teoldgiai
rendszerbe bele volt épitve az érdemekrdl sz0l6 tanitas, szo-
rosan 8sszekapcsolva a kegyelemrdl szdl6 tanitdssal. Mint
ahogy Krisztus kiérdemelte szdmunkra az Udvdsséget, az
embernek is ki kell érdemelnie az isteni kegyelmet a jocsele-
kedetek altal. Azért, mert a megigazulast ugy értették, hogy a
blinds embert igazi emberré az formalja, ha a jocselekedetek
révén elnyert kegyelmen fellil még az egyhaz is folyamato-
san beledrasztja Isten kegyelmét. Sét, ez a kegyelem annal
b&vebben arad, minél tbb jdcselekedete van valakinek. Az
egyre szdvevényesebb tanitadsbdl azt lehetett lesz(irni, hogy
az ember maga is munkalhatja a sajat iidvosségét. Ezt ered-
ményezte a szemipelagidnus szemlélet, melyet a fiatal Luther
elfogadott Gabriel Biel nevii professzoratol. Mint j6 szerzetes,
Luther ezért munkalkodott az Gdvésségéért oly buzgdén az
érdemszerzés Utjan. Az érdemekrdl szol6 tanitdsnak aztan
egész sokasaga jelent meg. igy jutottak el odaig, amikor mar
masok Udvossegéért is lehetett jocselekedetet végrehajtani,
s6t fizetni is.
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Az idvisség biblikus szemlélete

A rémai katolikus teoldgiai rendszert nagyon nehéz at-
[&tni. A Tridenti Zsinat csak tovabb fokozta ezt a bonyolultsa-
got. Az idvosség vonatkozasaban inkabb azt érdemes ész-
revennlink: nem kell§ sullyal vették figyelembe a Szentirds
tanitasat, miszerint a blinds emberre nézve kétféle térvény
van érvényben egyidejlileg. Maga Pal adja ezt elénk a Rémai
levélben. Lényege az, hogy az emberben megvan a biin tor-
vénye, amelyrdl tudja, hogy nem jo, mégis cselekszi a rosz-
szat a blin torvénye szerint. Ugyanakkor az apostol itt nem all
meg, hanem mindjart réfeleli a megoldast: ,Nincsen immar
semmi karhoztatasuk azoknak, akik a Krisztus Jézusban van-
nak, akik nem test szerint jarnak, hanem Lélek szerint. Mert a
Jézus Krisztusban valo élet lelki térvénye megszabaditott en-
gem a blin és a halal térvényétél.” (Rom 8,1-2.) Tehat van egy
magasabb torvény, amely a blin térvényén uralkodik: a Jézus
Krisztusban valo élet lelki torvénye! Minden emberi eréfeszi-
tés ennek van alarendelve. Ez a Iényege, szive a bibliai ant-
ropoldgianak. A reformatorok ebben az irdnyban tajékozod-
tak, mert bibliai alapon ezt tartottak elfogadhaténak. Ennek
a szemléletnek az eredménye az lett, hogy az lidvosséget
illetéen az ember sorsat Isten Jézus Krisztusban rendezte el!
Ez hatotta at késébb a predestinacids tanitasaikat is.
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A Szentiras mindenekfélott

Ami a reformacioban végbement, az a Szentiras alapjan
tortént ugy. A Szentirasbol indult ki, ezért azt tekintették alap-
nak, amit aztan a Sola Scriptura kifejezéssel foglaltak dssze.
Maga Luther is hasznalta egyszer a Sola Scriptura kifejezést,
de nem mint elvet emlitette, hanem ezzel magyarazta, illetve
hivta fol a figyelmet a Szentiras els6ségére. Hires mondata:
,Egyediil az irés ... legyen a kiralyn6! Az Irdsnak kell len-
nie a kiralynének az Istenrdl és az Isten teremt6i akaratarol
52016 szbbeli és irott bizonysagtételek kézétt!™* Kalvin nem
hasznalta magat a Sola Scriptura kifejezést, de oly erételje-
sen és részletesen szdlt mellette az Institutio I. 7-8-ban, hogy
érvelése sok helyltt szinte definitiv leirdsa a Sola Scriptura
értelmezésének. A 2000-es évek elején David Steinmetz,
Eszak-Amerika reformaciokutatd torténésze hivta fél a fi-
gyelmet arra, hogy a reformatorok a Sola Scriptura-t altalano-
san Scriptura valde prima értelmezés szerint gondoltak.5 Azt
mondhatnank tehat, hogy az egyediil a Szentiras sz6szerinti
fordités helyett a reformatorok esetében a mindenekfolétt a
Szentiras értelmezés a helyesebb.% Ez valoban kifejezébb.

53 Michael Welker: Sola Scriptura? The Authority of the Bible in Pluralistic
Environments. In: A God So Near. Essays on the Old Testament
Theology in Honor of Patrick D. Miller. Edited by B. A. Strawn and N.
R. Bowen, Eisenbrauns, Winona Lake, IN. 2003. 377.

54 V4. Michael Welker: Sola Scriptura?, i.m. 377.

55 A Scriptura valde prima kifejezést sz6 szerint igy lehetne magyarra
forditani: az Irés foléttébb els6, azaz, az Irés mindent megel6z.

66



Miért van sziikség a Szentirds mindent megel6z6 jelle-
gének hangsulyozasara? Azért, hogy a teoldgiai gondolko-
das ne legyen parttalan értelmi tevékenység. Amikor a re-
formatori hagyomany arrol beszél, hogy a Szentiras tanitasa
.elegendd az Udvosséghez’, akkor azt akarja kiemelni, hogy
sem az egyhazi hagyomanyt nem szabad azzal egyenrangu
kijelentésforrassa tenni, sem pedig abbdl 6nkényesen kira-
gadni valamit és arra épitve valamilyen keresztyénségtdl
idegen felekezeti csoportosulast Iétrehozni. Ennek egyenes
kévetkezménye lett, amit Kalvin hangsulyozott a legeréseb-
ben: a teoldgiat csak a teljes iras sszefiiggésében szabad
mdivelni.%

A reformétori gondolkodés tudomanyos rendszere

Az eddigiekbdl az latszik, féként az eléz6 alcim alatt tar-
gyaltakbdl, hogy a reformatorok minduntalan keresték azt az
alapot, amelyre épitkezve a keresztyén tanitas szamos téte-
1ét uj szemléletik szerint el6adhatjak. Mivel a Sola Scriptura
kifejezés Ugy ment at a koztudatba, mint az egyik legfébb
reformatori teoldgiai alapelv, s ezt mi is hangsulyozzuk, ezért
szorosan mogéje felsorakoztatva itt emlitjik meg a tébbi re-
formatori alapelvet is. Itt azonban tisztdznunk kell egy nagyon

56 A rémai katolikus allaspont szerint a ,szent hagyomany” a Biblia folyta-
tasa, ezért az kijelentésforrasnak mindsiil. Ezt a reforméacié egyhazai
mindmaig nem fogadtak el. Ugyanakkor egyes felekezetek, mint pél-
daul az unitariusok, vagy a Jehova tanui és mas rajongdk modszerével
sem értenek egyet, amikor is a Biblia egy-egy részletét kiragadva épi-
tik fel sajat kozosségiik hitvilagat.
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fontos kérdést, amely mostanra kissé elmosodott a protes-
tans egyhazi kdztudatban. Altalaban ugyanis tgy gondoljak
sokan, hogy a reformatorok bizonyos elvekre épitették fol a
teologiajukat, melyek a kovetkezOk: Sola Scriptura, Solus
Christus, Sola Gratia és Sola Fides.®” Valojaban ezeket a
kifejezéseket kés6bb, az un. protestans ortodoxia korszaka-
ban, mar a felvildgosodas idején vezették be, amikor minden
tudomanyban keresték a rendszert.®® Egyébként helyesen! A
reformatorok miiveiben ugyanis ezek implicit mddon hataro-
zottan és sulyozottan benne vannak, de nem kategorizaltak
ezekkel a cimekkel a kifejtett biblikus tanitasaikat. Ossze-
foglald és kifejez6 erejlkkel azonban a teoldgia miivelését
megkdnnyitik, vilagosabba és a mondanddt atlathatobba te-
szik. A felsorolt négy alapelv nem azt jelenti, hogy ezekre
mint valamilyen axiomarendszerre lehetne tekinteni, hiszen
a teoldgiat tudomanyos értelemben nem lehet axiomatizaini,
hanem ugy értelmezenddk, mint amik tartalmi és szemléleti
szempontbol athatjék a reformatori teoldgiai gondolkodast.
Azért is szerencsés ezek ilyetén valo felsorolasa, mert ezek
biblikus alapelvek, szemben a romai katolikus teoldgia sko-
lasztikus filozdfiai keretelveivel. — A késdbbi szazadokban

57 It a latin nyelvben szokasos nominativus alakban soroltuk fel az el-
veket. A Sola Gratia és Sola Fide kifejezést latjuk legtobbszor leirva,
s6t ilyen formaban rdgziilt sokakban. Ez azonban az el6ljards ablati-
vus vonzat. A Sola Gratia esetében a nominativus és ablativus alak
egyforma, a Sola Fides esetében nem.

58 A nagy reformatorok haldla utan az ket kdveté nemzedékek arra to-
rekedtek, hogy minél hiiebben megérizzék a reformatori idék teoldgiai
eredményeit, szemléletét. Ez a faradozas mar a 16. szazad végén el-
kezd6dott és eltartott b6 szaz esztendeig. Ezt az id6szakaszt szokas
a protestans ortodoxia korszakanak nevezni.
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aztan a protestansok még tovabbi sulypontokat vettek ész-
re, ilyetén finomitva az addigi rendszerezé munkat.®® Ezekre
most nem tériink ki.

A megigazulas tana félreteszi Aquindi Tamast
Arisztotelésszel egyitt

Amint korabban mar lattuk, az egyhaz tanainak reforma-
ci6s folyamatéban elsé helyen kell emliteni az Un. megigazu-
las tanét. Ez a reformatorok szamara is articulus stantis et
cadentis ecclesiae volt, azaz olyan alaptétel, amelyen all vagy
bukik az egyhaz egész tanrendszere. Ez meggy6zte a refor-
matorokat arrol, hogy ha helyesen akarnak eljarni, a tanokat
csakis a Szentiras alapjan kell megfogalmazniuk. Ez nem kis
gondot jelentett szamukra, s6t inkabb sulyos dontés elé alli-
totta 6ket, ugyanis ott volt el6ttlik a skolasztikara épl6 oriasi
teologiai tanrendszer, amelyet korabban bemutattunk. Arisz-
totelész minden terilleten els6bbséget élvezett: a ,Philosphus
dicit!” kitétel ismert volt és ijeszté. Mindenre ranyomta a bé-
lyegét, még az egzakt tudomanyok kezdeti szakaszara is, el
egészen Newtonig. Aquindi Tamas mdive is erre épiilt. Luther
azonban nem ijedt meg. Valdsagos dihvel beszélt ,A Filozo-
fusrol”, s Aquinéi Tamast hibaztatta: ,O a felelds azért, hogy

59 Ujabban olvasni lehet arrél, hogy a Soli Deo Gloria kifejezést is a re-
forméatori alapelvekhez soroljak. Ez azonban onnan szérmazhat, hogy
szokasa szerint Kalvin a legtdbb irasa, mlive végére odairta ezt a
dics6it6 mondatot. Egyébként valamennyi reformator esetében ez az
Isten-dicséités athatja mind az irott munkajukat, mind pedig az életiik
folyasat, beleértve a gondolkodasukat is.
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most Arisztotelész, minden jdmborsag romboldja, uralko-
dik.”¢® Kalvinnak, aki egy generacioval fiatalabb volt, mar nem
kellett annyit bajlédnia Tamas teoldgigjaval. O gy tekintett
arra, mint aminek a sorsa mar megpecsétel6dott, s csak id6
kérdése annak szétesése. De a tomista filozofiai rendszert
a reformatorok nem a filozéfia fel6l tamadtak, hanem mint
olyan eszmerendszert, amely vakvaganyra vitte a teoldgiat.
Aquindi Tamast elsésorban teoldgiai szempontbdl igazitottak
helyre, s ennek lettek mas vonatkozasu kévetkezményei is.
Azt hangsulyoztak, hogy a természet megismerése igen fon-
tos, de nem azért, hogy elvezessen benniinket Istenhez. Ez
az Ut ki van zérva, és el van zarva az ember el6l. Nem lehet
tehat a természeti teoldgiat more geometrico kezelni, s annak
kovetkezményeként Istenig eljutni, hogy aztan majd a kiindu-
l&si helyzet igazsagara is maga Isten Usse ré a pecsétet a
hit altal — amint ez igy volt Tamasnal. Ez spekuldcid, nem
pedig teoldgia. Kalvin ,furfangos gondolkodasnak” tartotta.5!
Aki teoldgiat akar miivelni, az nem tehet mast — hangoztat-
tak a reformatorok —, mint hogy kéveti a Sola Scriptura elvét.
igy Aquindihoz képest a ,kijelentés—teoldgiat” részesitették
elényben a ,természeti teoldgiaval” szemben.®2 A reforma-
torok életmiivének egyik legjelentésebb mozzanata éppen
abban volt, hogy részletesen kidolgoztak teoldgigjukat, s

60 Idézi Bolyki Janos: A természettudomanyok és a teoldgia Il., Theol.
Szemle, 1975. 3-4. szam. 74.

61 Institutio Ill. 22. 9.

62 VO. John Hesselink megfogalmazésa az Encyclopedia of the
Reformed Faith, Natural Theology fogalomnal, Kiadé Donald K.
McKim, Westminster and John Knox Press, Luisville, KY, 1992.
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ezzel félretették Aquindi Tamas kdzépkori teoldgiajat®®, amely
filozdfiai megalapozottsaga révén remélte tudomanyos he-
t6l a modszert6l, mert 6k teoldgiat akartak mivelni biblikus
megalapozottsaggal, nem pedig a filozdfia tekintélyére éplld
vallasi tanokat, illetve tanitasokat kimunkaini.

Euklidész visszakdszon

Amint Iattuk, a Sola Scriptura kifejezés Luthert6l szarma-
zik, maga Kalvin nem hasznalta, de a Scriptura valde prima
szemlélet szerint mint szabalyozo elvet kdvette.® Masképpen
kifejezve, igazodasi vagy viszonyitasi pontot jelentett sza-
mara a teologia mivelésében.®® Ebben sokan a tekintélyelv
megmaradasat latjak még ma is.% Nehogy félreértés aldo-
zataiva valjunk, ezért nézzlik meg, mit is jelent ez pontosan.
El6szor azt figyelhetjik meg, hogy Kalvin t6bbszér emliti a
matematikat.5” Az is érdekes, hogy Luther is gyakran érvelt a

63 Kalvin roviden, de kemény szavakat hasznalva utasitja el Aquindi
Tamas teoldgiai gondolatait a kegyelembdl valé kivalasztasrdl: ,...Ta-
masnak agyafurt okoskodasat visszaverhetjik.” (Institutio I1l. 22,9; régi
forditas!)

64 V0. Institutio . 6.3.

65 Ez az egész problémakér részletesen kifejtve megtalalhato Gaal Bo-
tond: A ,Sola Scriptura” teolégiai szabalyozd elv cimi tanulmanyban.
In: Gadl Botond: Kalvin ébresztése, i.m. 27-42.

66 Vo. Simonyi Karoly: A fizika kultdrtérténete a kezdetekt6l 1990-ig.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1998. 163.

67 A magyar forditasok ,szamtani tudomanyt” emlitenek, de az Institutio
eredeti latin szbvegében a matematika sz6 szerepel. VO. Institutio,
1569. évi genfi kiadas.
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matematika segitségével. Ok vajon honnan ismerhették ezt a
tudomanyt? Feltételezhetjlik, hogy Euklidésznek az Elemek
cimii miive lehet a hattérben. Erdemes Ujbdl emlékezetbe
idézni, hogy a 15. szazadban el8szor készitették el annak la-
tin kiadasat az arab forditasok, valamint a hevenyészett latin
forditasok és a reneszansz idején megtalalt gérog szévegek
alapjan, s nem sokkal kés6bb szaporodtak a nemzeti nyelv(i
kiadasok is. Az elsé latin és goérog kiadasokat mind Luther,
mind pedig Kalvin ismerhette, hiszen azok a tuddsok kézott
széles korben ismertek és elfogadottak voltak.®® Ez a m{ axi-
omatikus felépitésénél fogva egyértelm( flhivas arra, hogy
a tudomanyokat csak kell6 megalapozottsaggal, ugyszolvan
,fegyelmezetten” szabad miivelni, azaz tisztazni kell mindjart
az elején a kiindulasul szolgald elveket. Valosziniinek tart-
hatjuk, hogy ez a tudomanyos kévetelmény Luthernél is és
Kalvinnal is komoly szerepet jatszott a Szentiras mértékado
jellegének rogzitésekor. Ez a tény nem azonos a kézépkori
tekintélyelv problematikéjaval, mert igazabdl a Biblia sz6-
vegét mint az Udvdsséghez elegendd isteni kijelentést még
az egyhazatyak rogzitették a 4. szazadban. Ezt nem embe-
ri alkotasnak tekintették, hanem lIsten altal inspiralt miinek.
Sét, csak ezt tekintették kijelentésnek, s ezért ruhaztak fel
mind az egyhazatyak, mind pedig b8 ezer évvel késébb a
reformatorok is abszolut tekintéllyel. De ez nem azonos az

68 Az els6 latin nyelvii kiadas Velencében latott napvilagot 1482-ben, s
ezt kdvetéen szaporodtak a kiadasok. 1533-ban mar gordgul is kiad-
tak Euklidész: Elemek cimli munkajat Baselben. Erre Kélvin biztosan
felfigyelt, mert a kornak nagy eseménye volt. V3. Euklidész: Elemek.
Ford.: Mayer Gyula. Gondolat, Budapest, 1983. 507.
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arisztotelészi és tomista tekintélyelvvel, mivel ez utdbbiak az
emberi értelem alkotasai. — Visszatérve roviden az euklide-
szi gondolatokhoz, méar a 15. szdzadban és még inkabb a
16. szdzadban megindult a matematika fejlédése, s az akkori
nagy matematikusok jol ismerték Euklidészt, miveikben tar-
gyaltak is. A tudomanyok miivelése terén ezt a moédszert ter-
mészetesnek gondoltak mas teriiletek miiveli is.5% Ami még
érdekes ebbdl a korbdl, az az, hogy a nagy tudésok legtdbbje
ekkor orvos, matematikus, fizikus és csillagasz volt, gyakran
tobb teriiletnek az ismerdi, Kalvin pedig pontosan ezeket a
tudomanyterileteket emliti.”

A teolégia fegyelmezett miivelése a Szentiras alapjan

Erdekes dolog, amire folfigyelhetiink, hogy Kalvin az
Institutioban j6 néhanyszor folhivia a figyelmet Arisztote-
lészre és mint hasznos olvasnivalét ajanlja.”" Késébb azon-
ban egyértelm(ivé teszi, hogy ,nem Arisztotelész, hanem a
Szentlélek tanitott meg minket arra, hogy ..."”"* Kalvint az
érdekelte, hogy a teljes iras 8sszefliggésében mi az értelme
Isten kijelentésének. Ezt tartotta tudoméanynak, amelyben igy

69 A kovetkezd szazadban élt Spindza példaul axiomatikus felépitésii
etikat irt.

70 Elegendd csak Regiomontanus, Leonardo, Chucket, Cardano, Vesa-
lius és Galenus nevét emliteni. Amikor Kolumbusz Kristof folfedezte
Amerikat, Regiomontanus matematikai szamitasai alapjan indult el
,Indiat” megkeresni.

71 V6. Institutio I. 8. 1.

72 Institutio IV. 17. 26.
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gyonyorkodik: ,Csodalatos megerGsités szarmazik abbdl, ha
mélyrehatoan megvizsgaljuk, milyen szabélyos rendszerben
jelenik meg abban az isteni bélcsesség, hogy tanitadsa meny-
nyire mennyei, és semmi evilagi ize nincsen, hogy milyen
nagyszer( egységben all minden rész egymassal. Mindezek
egylittesen szolgaljdk a Szentiras méltosagat!™ Az tehat
egyértelm(, hogy Kalvin a teoldgia mlvelését a Szentirasra
alapozza, méghozza a teljes iras dsszefiiggésében vizsgal
mindent. De mas is kiderll az & szemléletébdl. Ha ugyanis
a Biblia Isten kijelentése, revelatio-ja, azaz a lepel elvétele,
leleplezés, kinyilatkoztatas, akkor azt ugy kell érteni, hogy
amikor Isten valamit tudtunkra ad és azt mi megismerjlk,
akkor azzal egyutt és azzal egy id6ben Ujabb isteni titkokat
tar elénk. Masképpen fogalmazva, a bibliai kijelentés vilaga
egy olyan vilag, amely folfelé nyitott. Ha a teoldgiat Arisztote-
|ész fel6l néznénk, azaz a filozdfia logikaja szerint, akkor zart
rendszert képezne, mert az emberi értelem véges szamu
logikai Iépés utan megallapithatna az isteni kijelentés igaz-
sagtartalmat. Méghozza véges id§ alatt! Mivel azonban a
Szentlélek ereje segitségével a kijelentés végtelenll nyitotta
valik a hitben, az erre épll§ keresztyén teoldgia is ,folfelé
nyitott”. Kalvin igy szemlélte a keresztyén gondolkodast, s
ezzel egy zart vilagot nyitott fol. Ez a tudoményos nyitottsag
mint szemlélet tulajdonképpen az 6 legnagyobb hozzajaru-
l&sa az egzakt tudomanyok fejlddéséhez. Simonyi Karoly
természettudds ennek a kulturtorténeti jelentéségét veszi
észre, amikor igy fogalmaz: ,A reforméci6 ..., radébbenti az

73 |Institutio |. 8. 1.
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embereket arra, hogy a hit kérdéseirdl is, beleértve a tekintély
kérdését, vitatkozni lehet; a reformacio eredményessége ép-
pen azt mutatta meg, hogy ezen a téren masnak is lehet iga-
za, nem csak az igazsag eddigi egyetlen letéteményeseként
tisztelt Egyhaznak.” A mi magyar reformatoraink miveibdl,
gondolkodasukbdl is ez a nyitottsag sugarzik, kildondsen is
Meliusnél tapasztalhato. Nyitottak voltak a tudomanyra, az
erkolcsre, a miivészetekre, altalaban a nyugati népek kultu-
rdjara, s hoztak haza és ,szortédk gazdagon a szellemi kin-
cseket’”. Ezért nem véletlen, hogy Magyarorszagon az els6
természettuddsok, beleértve a matematika mdvelGit is, mind
kalvinista papok voltak.”

A sakramentumok akkor is és most is!?

Csupan roviden érintiink egy igen szerteagazo és donté
témat, amely athidalhatatlanna tette a reformacié egyhazai
és a romai egyhaz kozotti tanbeli megegyezést. A reformato-
rok ugyanis éppen a Sola Scriptura alapjan egyéntetlien arra

74 Simonyi Karoly: A fizika kulturtorténete a kezdetektél 1990-ig. Aka-
démiai Kiado, Budapest, 1998. 163. Simonyi Karoly itt eltévesztette a
dolgot, mert a tekintélyek félre tételét pozitiv eredménynek veszi, de
a Bibliat mégis megmaradt tekintélynek gondolja. Ez félreértés, mert
a Biblia csupan egy ,folfelé végteleniil nyitott” alapul szolgal a teolo-
gia tudomanyanak fegyelmezett miiveléséhez. Ez volt a reformatorok
szandéka is.

75 Emléktabla a Debreceni Kollégium bels6 udvaran, az ORANDO ET
LABORANDO jelmondat alatti foldszinti részen.

76 Zemplén Jolan: A magyarorszagi fizika torténete 1711-ig. Akadémiai
Kiadd, Budapest, 1961. 146.
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az éllaspontra helyezkedtek, hogy csak azokat lehet elfogad-
ni sakramentumnak, amelyeket maga Jézus Krisztus rendelt.
igy két sakramentum maradt: a keresztség és az Urvacsora.
A tébbit, a blinbocsanatot, a papszentelést, az utolso kenetet
(ma betegek kenetére valtozott), a bérmalast, az oltéri szent-
séget emberi rendelésnek mindsitették. Valaszul a Tridenti
Zsinat megersitette a hét szentséget. Ez a nézeteltérés
mindmaig fennall. A 20. szazadi 6kumenikus parbeszédek
sem tudtak oldani ezt a fesziiltséget.

A keresztség tekintetében a vita a katolikus ex opere
operato felfogas koriil zajlott, mely szerint a keresztség olyan
szent cselekmény, amelynek — az abban részesul6tél fiigget-
lendl - biint eltérld jellege van. A protestansok a keresztség
sakramentumaban az Isten kegyelmi szvetségébe vald be-
fogadast hangsulyoztak, s ezen az allasponton vannak ma
is, hiszen a teljes Szentiras dsszefliggésébdl ez deril ki. Az
Urvacsora sékramentuma még bonyolultabb vitat eredmé-
nyezett, mivel a transsubstantiatio (atlényegités) révén az
egyhaz altal felszentelt pap az Urvacsorai jegyeket atlénye-
giti Krisztus valdsagos testévé és vérévé, s a hivé ember ez
altal egyesul Krisztussal. E tantétel szerint az Urvacsoraban
a teljes Krisztus van jelen a pap konszekralasa altal. Ezt a
reformatorok nem tudtak elfogadni, és az Urvacsoraban a
Szentlélek altal jelenlévd Krisztussal vald egyesulést tani-
tottak. A lutheri reformacid képviseldi ettdl kissé eltérd allas-
pontra helyezkedtek, de a katolikus atlényegiilés tanitasat 6k
is elfogadhatatlannak itélték. Az drvacsoraval kapcsolatos
vita a kés6bbiek soran ennél sokkal bonyolultabba valt, egyre
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mélyllt a szakadék. A rémai tanitds ma is nehezen érthetd
a filozofikus megfogalmazésa miatt, ezért ennek részleteibe
nem megylnk bele. Jelenleg gy tiinik, mintha az allaspontok
megmerevedtek volna, néha mintha egymastdl valé tavolo-
das volna tapasztalhatd. Ez lett az egyik legfajobb pontja a
keresztyénségnek, ugyanis éppen ott, ahol ,egy asztalhoz”
kellene ledilniik, ezt nem teszik. A transsubstantiatio (atiénye-
gités) dogmaja a keresztyénséget — a kiils6 szemlél§ néz6-
pontjabdl is — egyre inkabb kdzeliti az intézményesitett vallasi
jelleghez, a protestantizmus pedig ugyanakkor ragaszkodik
a sakramentumok biblikus értelmezéséhez. Ez két ellentétes
iranyu felfogas, illetve két kilonbdzé szemlélet, amelyeket
aligha lehet dsszebékiteni. Ezért Ugy tlinik, hogy a megbéké-
lést nem maguk az egyhazak, hanem a hiveik fogjak megol-
dani a hitiik lelkiismereti dontésével.

A teremtett mindenség Uj szemlélete

Igen jelentds tényez6 a reformatorok gondolkodasaban,
amely kiemelten nagy hatast gyakorolt koruk valamennyi
gondolkodéjéra, az Isten és a teremtett vilag kdz6tti kapcso-
lat kérdése volt. Amint lattuk a Firenzei Akadémia esetében,
a skolasztika természeti teoldgigjaval ezt nem lehetett tobbé
elintézettnek tekinteni. A tudomanyok nem arra valdk, hogy
azokat hitigazsagok bizonyossaganak eldontésére hasznal-
juk, a hitet pedig nem lehet a tudomanym(velés szabalyo-
26 elvének tekinteni. Ezért a reformétorok elssorban az
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egyhazatyak teoldgiajan tajékozodtak, s az egész kdzépkori
skolasztika mogé visszanyulva az okorban keresték azokat
a szélakat, amelyek dsszekéthetdk voltak az djkori, biblikus
ihletési teologiai gondolatokkal. Visszamentek egészen
Augustinusig és a nagy 6kumenikus zsinatokig, olykor még
korabbi id6kre is. Az egyhazatyak tanitasait figyelembe vet-
ték, de téluk sem fogadtak el mindent kritikatlanul. Helyette
Ujbdl végiggondoltak, és rendszerezett formaban eléadtak
a keresztyénség szinte valamennyi kardinalis tételét, s en-
nek soran tarultak fel mindazok az ismeretek, amelyek az-
tan sokféle formaban és szamos terilleten az eurépai ember
gondolkodasat megvaltoztattak, illetve életét meghataroztak.
A nézeteltérés jobbara abbdl adddott, hogy a katolikus fél
szamadra az Aquindi Tamas altal kidolgozott arisztotelianus
természetszemlélet volt a mérvadd, mely szerint a tudo-
manyos igazsagokat is az egyhaz hite szerint lehet és kell
igazsagnak elfogadni. Ezért a megkdvesedett régi gondol-
kodast nem volt szabad megbolygatni példaul kisérletekkel
(Galilei), vagy olyan gondolatokra jutni, amelyek ellentétben
voltak az egyhaz tanitasaval. A reformatorok viszont éppen
az ellenkezdjét vallottak, jelestl azt, hogy az emberi értelem
a teremtett vilaghoz tartozik és igy eszkoziil szolgalhat Isten
teremtéi mivének jobb megismerésében. Talan a legjobb
példa erre Kepler és Newton esete. Mindketten protestansok
voltak. Kepler egyenesen leirta a matematika segitségével
a bolygémozgast, s ezaltal félretette az egyhaz altal tani-
tott geocentrikus vilagképet. Newtont pedig mér egyaltalan
nem érdekelte az, hogy barmelyik korabbi tekintély milyen
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filozofiai véleményt képviselt, mert 6 a teremtett valdsagra
vonatkozo térvényeket akarta megallapitani. Nyilvan neki volt
igaza. Hazankban a sérospataki Simandi Istvan, valamint a
debreceni Maréthi Gyorgy és Hatvani Istvan mar egyértelm(i-
en ez utobbi szemlélet mellett alltak ki.

Il. Az istentisztelet reformalasa

A kézépkor istentisztelete I1ényegében a mise volt, amely
fokrol fokra alakult, formalédott, béviilt. A folyamat részleteire
nem tériink ki, de a vallastorténeti hattér vazlatos bemuta-
tasatol nem tekinthetiink el. Ugyanis — amint korabban mar
jeleztiik — a keresztyénség bdven hasznal vallasi elemeket.
Amint az 6szévetségi istentisztelet kdzponti cselekménye az
aldozat™” volt, az Ujszévetségi kor istentisztelete ezt maga-
sabb Osszefliggésbe emelte, mert a Fépap™ maga aldozta
oda magat az ember (dvOsségéért. Az els6 keresztyének

77 Az 6szbdvetségi aldozat istentiszteleti értelme mas vallasoktol merében
eltér6 mdédon nem az ,istenek kiengesztelése’, még monoteista
értelemben véve sem, hanem az aldozat bemutatdsaban maganak
Istennek a cselekvését kell észrevenniink, nem pedig az emberi szan-
dékot. Ezt ltalaban a vallastérténet melldzi, de a dolog mélyén ez van,
ugyanis minden dszévetségi aldozat egy tavolabbi cél felé mutat, a
Krisztusban majdan bekévetkez tokéletes aldozat igéretének biztos
bekdvetkezésére.

78 Az 6szbvetségi kultuszban a papi cselekmények fokozatosan konver-
galnak egyetlen esemény felé, amikor is Krisztus egyszeri és tokéletes
aldozatéaval beteljesedik, s igy érvényét vesziti minden korabbi papi
cselekmény. Ezért nevezi a keresztyénség Krisztust egyetlen Fépap-
nak, kinek révén a korabbi vallasi cselekmények immar sziikségtelen-
né valnak.
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istentisztelete a Jézus Krisztus aldozatéra, egyszeri és to-
kéletes valtsagmUvére épiilé kozosségi alkalom volt. Ezért
egyszerlbben fogalmazva: a Krisztussal és az egyméssal
valo talalkozas 6romteli eseménye. Tartalmat tekintve nem
tobb! Az dszbvetségi nép vallasi életébdl ismert vallasi ele-
mek, ugymint a szent hely, a szent id6, szent személyek és
szent cselekmények jelent6sége elhalvanyult, immar ,ar-
nyékka” valtak, azaz Krisztus egyszeri és tokéletes aldozata
révén elvesztették jelentdségiket. ,Mindezek csak arnyékai
az eljiovendbnek, de az igazi valésag a Krisztus” — magya-
razza Pal apostol. (Kol 2,17) A zsidék még ugy tanultak, hogy
Istent Jeruzsalemben kell iméadni, a templom ,szent helyén”.
De éppen Jézus magyarazza meg nekik, hogy ,eljon az éra”,
amikor ez nem igy lesz. (Jn 4,22) Amit a vallastorténetbdl kul-
tuszként ismerlink, az az Ujszdvetségi nép életében mar nem
bir valésaggal. Helyette egyszeriien csak a Krisztus-kovetés
marad, amikor is ,Istent Iélekben és igazsagban kell imadni”.
(In 4,23) Mindezeknek az alanya maga Jézus Krisztus, aki
mar ,minden értelmet fellilhaladé modon” jelen van kdzottik.
(Fil 5,7) Tehat mind az Oszovetségben, mind pedig az Uj-
szvetségben nem az ember cselekszik, hanem maga az é18
Isten. Az dszOvetségi események még csak jelzik azt, ami
Krisztusban be fog teljestini titokzatos médon, azaz Krisz-
tus altal a vallasos élet kultuszi formai elvesztik korabbi ér-
telmiket és valdsagukat. Krisztus feltamadt és él! Ez volt a
keresztyén élet kozpontja, a hit alapja. Ez Isten cselekvésé-
nek titka! Ezért van az, hogy a keresztyén hitnek ténylegesen
nem volt és nincs is semmi eszmetorténeti elézménye sem
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a goérég-romai tudoményban, sem a zsidd képzetek kdzott,
mégis mindenkihez volt valamilyen életet formalo, remény-
teljes lizenete. Ezért terjedt a keresztyénség olyan gyorsan.
Hogy miképpen volt jelen a feltimadott és mennybement Ur
az 6véivel, az ebben kialakult véleménykildnbség és helyen-
ként eltéré gondolkodasmaod lett az alapja sok-sok kés6bbi
vitdnak. A keresztyén koz0sségek aztan a térténelmi okok
miatt gyllekezetekké kezdtek formalddni, a gyilekezetek
szémara pedig j6 rendet kellett kialakitani. Ennek a folyamat-
nak lett az eredménye az egyhaz, amelynek keretein belll,
ha méas forméban is, de csakhamar el6j6ttek a vallasi elemek,
amelyek kiils6 szemmel nézve ismét vallassa formaltak a ke-
resztyén tudatvildgot. Ez mar a 3. szézadban elkezd3dott.
Voltak benne dszdvetségi elemek, apostoli szokasok és U
motivumok is. Mindezek leirhatatlan gazdagsagban és széles
kinalatban jelentek meg. A 4. szazadtdl kezdve fokozatosan
és jellegzetesen formalddtak az istentisztelet részei, s elkiils-
nilltek egymastol az egyes liturgiai elemek. Példaként véve a
rémai keresztyének istentiszteletét, annak majdnem a végén
hangzott el az ite missa est” elbocsatasi formula, amelybél
ered a mise elnevezés is. Az id6k soran aztan még tovabbi
elemekkel és egyedi értelmezésekkel bévilt a liturgia. Ismét
csak kiragadott példat hozva, a 9. szazadtol kezdve alakult
ki fokozatosan az a tanitas, mely szerint amikor a pap a sze-
reztetési igéket olvassa, a kenyér és a bor atvaltozik Krisztus

79 Ezeket a latin szavakat Uinnepélyes formaban kell elképzelni, valaho-
gyan igy: menjetek, ime, elbocsatunk benneteket! (Az eo menni szébdl
és a mitto kuldeni szobol szarmaznak.)
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testévé és vérévé. Ez lett a misealdozat alapja, amely lassan-
ként az istentisztelet kdzponti elemévé valt. Kialakult a hozza
szilkséges tan is, a transsubstantiatio, amelyet aztan 1215-
t6l az egyhaz a dogmai kozé emelt. Ekkor még latinul folyt a
mise. Minden részlete aprélékosan ki volt dolgozva, szinte
tilkrézte a b6 ezer esztendd sok-sok vallasi szokasat, képzet-
vilagat. A reformatorok ebbe szllettek bele és ezt ismerték
meg fiatalon, s ez lett szamukra egy olyan vallasi kifejezés-
forma, amelynek késébb a megvaltoztatasat, Ujraértelmezé-
sét szlikségesnek tartottak.

Ami az istentisztelet reformjat illeti, harom f6 terileten tor-
tént radikalis valtozas. Az igehirdetés (beleértve a prédikaciot
és az Urvacsorat) ker(ilt az istentisztelet kdzéppontjaba, visz-
szahoztak a gyulekezeti éneklést és a liturgidban bevezették
a nemzeti nyelvet.

Az istentisztelet kbzponti eleme az igehirdetés

A Szentiras mindenek elé helyezése arra inditotta a re-
formatorokat, hogy az igehirdetést tegyék az istentisztelet ko-
zéppontjaba. Jézus is ezt tette, akar a Mt 4,16-17-et nézzik,
akar a klasszikus zsinagdgai jelenetet a Lk 4,16—17kk versek
szerint. Jézus is magyarazta az isteni Uzenetet. De kdvet-
kezett ez a hitbdl valé megigazulas tanitasabdl is, amikor a
Szentirashoz igazodva vallottdk a Rém 10,17 szerint: ,a hit
hallasbdl van, a hallas pedig Isten igéje altal”. A reformacio hi-
vei ugy fogtak fél, hogy bar az Ige olvasasa rendkivil fontos,
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mégsem elegendd csupan olvasni az igét, hanem azt magya-
razni és hallgatni is kell, hogy az értelmiink altal mélyebben
folfoghassuk Isten (izenetét. Ehhez jérult a lathatd ige kiszol-
galtatasa, amelynek mélységét éppen Jézus magyarazza a
legérzékletesebben egy teljes metaforikus képpel: ,ez az én
testem”. (1Kor 11,24) A szdszék és az Urasztala ezért ker(ilt a
templom kdzéppontjaba, elvalaszthatatlanul egymastol.

Erételiesen kiemeltiik az els§ keresztyén gylilekezetek
istentiszteleti gyakorlatat. Vajon mit és mennyit lehet ebbdl
atmenteni? Az id6i tavolsag miatt — ugy tlinik — csupan példa-
ként, vagy elviekben kdvetendd mintaként szolgalhatnak sza-
munkra. Ez helyes is. Az Gskeresztyének istentiszteletének
a lényege az volt, hogy Krisztus jelenlétének érvendeztek.
tink; éneklés, imadkozas és a kenyér megtorése, amit folje-
gyeztek réla. igy élték meg az dromiiket. Ez fejlédott késébb
gazdag tartalmu misévé. A reformatorok korahoz érkezve,
kéz(luk kiléndsen Kalvin hangsulyozta az unio mystica cum
Christo gondolatat, amely jellegzetesen kifejezi a helvét ira-
nyU reformacio felfogasat az istentiszteletrdl altalaban, de ki-
[6ndsen is az urvacsorarol. Az egyetemes keresztyénségre
gondolva, valamennyi felekezet Urvacsora-értelmezésének
az a kozponti kérdése, hogy miként van jelen a feltdmadott
és mennybement Krisztus az évéivel. Minden felekezet Krisz-
tus valdsagos jelenlétét vallja, de a magyarazatok gyakran
eltérnek egymastol. lgazabdl e tanitasok mentén kildniinek
el a nagyobb felekezetek. A reformatus felfogas egyik leg-
inkabb talald megfogalmazésa Tompa Mihaly lelkész-kolt6
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egyik énekversében van: ,Midén a kegyelem asztalahoz lé-
piink, Jovel, maradj mivéliink!"®® A kegyelem tehat Krisztus
ajandéka, a vele valo talalkozas lényege. Ezt nydijtja, kimon-
dottan 6 maga, azaz, az Urvacsoraban O cselekszik. Amikor
ugyanis az Urvacsorai jegyeket vessziik a lelkipasztor vagy
presbiter kezébdl, az 6 személylik szinte teljesen a hattérbe
szorul, ,arnyékka lesz” (Kol 2,17) a pali megfogalmazas sze-
rint, és/mert azokat ugy vesszik magunkhoz, mintha maga
a jelenlévé Ur Krisztus sajat kezébsl fogadnank. igy valunk
eggyeé vele, ez maga az unio mystica cum Christo aktusa a
Szentlélek ereje altal. Ez jelenti a Krisztussal val6 titokzatos
egyestlést! Nem a sajat vallasos élményiink ez, nem is vala-
mi fellelkestlt allapot, plane nem eksztazis, hanem az ember
Onmagara taldlasa a Krisztus altal. Még sarkosabban kife-
jezve és kolcsonkért kifejezést hasznalva, nem a pap éltal
véghezvitt transsubstantiatiordl van itt szo, tehat nem a ke-
nyér és a bor [ényeqiil at, hanem Krisztus Lelke altal bennlnk
megy végbe egyfajta transsubstantiatio, s igy ,lényeguliink
at” mi magunk Krisztus testévé és valunk a ,szentek kézos-
ségéve’. Ez a Krisztussal valo titokzatos egyesiilés értelme.
Ezért hangsulyozta és kototte 6ssze Kalvin a megigazulast
és a megszentel6dést, s igy valik érthetdbbé, illetve valosul
meg az emberben az Unnepi istentisztelet és a hétkdznapi
istentisztelet egysége.

Ez dnmagéban véve még nem jelent uj vallast kultartor-
téneti és vallas-fenomenoldgiai értelemben. Ha megfigyeljik,
a misének nincs folytatasa a reformacié istentiszteletében.

80 Reformatus énekeskonyv 442. éneke.
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Részben azért, mert sokkal egyszeriibb liturgiat vezettek
be, kovetve a biblikus szempontokat, masrészt pedig azért,
mert masként fogtak fel az istentisztelet Iényegét. Szabadulni
akartak a misének a vallasok vilagabdl atvett, bibliai szem-
pontbdl nem indokolt, sét olykor téves elemeit6l. Alapvetd
allaspontjuk volt, hogy az istentisztelet nem csupan a litur-
giat vezetd pap cselekménye, hanem az egész gyllekezet
aktiv részvétele. A reformatorok nem vezettek be egységes
istentiszteleti liturgiat, hanem ebben szabadsagot adtak a
kiilénbdz& nemzeti hagyomanyoknak, a helyi lehetéségek-
nek. Csak egy dolog volt fontos szamukra: az istentisztelet
kdzéppontjaban Isten igéje alljon. It nagyon hangsulyoztak a
Szentirés elsébbségét, a valldsos babonasagtdl pedig iszo-
nyodtak. Nagyon vigyaztak arra, hogy a balvanyimadas té-
velygésének kozelébe se kerlljenek. A format illetéen Luther
is a szabadsag mellett volt, Kalvin is és a tdbbi reformator
is. Egy dologban egységesen megegyeztek, hogy a romai
katolikus transsubstantiatio tanitasat nem fogadjak el, ezért
istentiszteleti gyakorlatat sem folytatjék. ,Kalvin a mise éaldo-
zat-karakterével szemben az istentisztelet igehirdetés-karak-
terét engedte érvényesiini, hogy helyredlljon a hallhat6 és
a lathato ige (igehirdetés és Urvacsora) egyensulya. Ezért a
prédikaciot allandd istentiszteleti elemmé tette.” — hangsu-
lyozza Fekete Karoly.8' Ez ltaldban igaznak bizonyul a tbbi
reformator esetében is, de mindig azzal a biztos szandékkal,

81 Fekete Karoly: Az istentisztelet egyszeriisége a kalvinista templom-
ban. Debreceni Szemle, XVII. évf. 2009/3-4. sz. 378. E tanulmany-
ban a szerzg részletesen bemutatja a reformatori kor istentiszteleti
felfogasat, Uj liturgiai hangsulyait, kiildnds tekintettel Kalvinra.
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hogy az Urvacsorat és az igehirdetést egymastol elvalasztani
nem szabad. Ami az § istentiszteleti elképzelésiiket illeti, a
formai szabadsag megengedése mellett egyetlen kotottséget
tartottak szem el6tt, amelyet egy Kalvintdl vett idézettel lehet
legtémorebben kifejezni: ,Bizony csak az egy Isten tisztelé-
Sét s egyszerli igazsagat akarjuk uralomra juttatni az egy-
hazban.”?

A reformacio hivei szerte a vilagon egy olyan istentiszte-
letet vezettek be, amelynek sokkal egyszeriibb lett a liturgiaja
és a gyilekezet cselekvd részvételére volt alapozva. Igaza-
bdl a protestansok szdmara az istentisztelet a gyllekezeti 1ét
kifejez8dése, nem pedig egy felilrdl el6irt tan szerinti valla-
sos papi cselekmény alkalma. Az istentisztelet kdzéppontja-
ba az Isten Igéje kerllt, s ez azt jelenti, hogy az igehirdetés,
akar a hallhato, akar a lathatd ige formajaban, valamennyi
jelenlévd gylilekezeti tag aktiv részvételét igényli. Egyszerib-
ben kifejezve, az istentiszteletben az torténik, ami az egyes
hivé ember és Isten koz6tt zajlik az Ige megszolitasa altal.
Az istentisztelet tehat nem a valldsos emberek 6sszejove-
tele, nem valami vallsi hittudat kifejez8dése, nem is nép-
javito alkalom, nem az egyén dnmegvaldsitdé szandékanak
megélése, nem egy szép szénoklatban valé gyonyorkddeés,
nem ereklyék vagy egyéb targyak tisztelete, nem is a szen-
tekhez vald imadkozés kdzbenjard cselekménye, hanem az
LIstent lélekben és igazsagban imadok” kozdsségi alkalma, a

82 Kalvin Janos: Az egyhaz megreformalasanak sziikségességérdl
(1543). Forditotta: Ceglédi Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Papai
Eperfa Kdnyvek 14. Papa 2005. 93.
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Krisztust hitben és értelemben kévetd gylilekezet tinnepi ese-
ménye. Egy ilyen gylilekezeti kdzdsség képes arra, hogy a Ié-
legzetvétel természetességével torekedjék Isten Uzenetének
befogadasara. A hiv ember ezaltal lelki taplalékot szeretne
kapni az intelligens élet gyarapitasara az adott kor szinvona-
lan. A keresztyén magatartas azt jelenti, hogy az Ige lizenete
révén a Krisztus titkat még jobban és még tisztabban szeret-
né felfogni, megérteni, élete és gondolkodasa részévé tenni.
Amikor ez torténik, akkor latszik jol, hogy az Unnepi isten-
tisztelet és az élet istentisztelete mennyire elvalaszthatatlanul
dsszeforrt a keresztyén szemléletben. Ezt a Krisztus-kdvetd
ember nem maganak tulajdonitja, hanem az isteni kegyelem
beteljestilésének sajat életében.

A gyllekezeti éneklés

A 16. szazadi mise szertartasa igen sok elemet tartal-
mazott. A gyllekezet alig vett részt a liturgiaban. Az éneklés
is mar réges-régen csak a papokra volt bizva. Val6szinlinek
latszik, hogy az elsd keresztyének is énekeltek zsoltarokat,
Pal is buzditja 6ket éneklésre (Ef 5,19; Kol 3,16). A 2. sz&-
zadtol kezdve ez gazdagodott zenekisérettel, mar a gorogok
harfaja és fuvolaja is megjelenik az istentiszteleten. Augusti-
nustdl tudjuk, hogy a nyugati egyhazban, talan éppen a keleti
egyhazfél mintajara, Ambrosius milandi plispok vezette be al-
talanosan a gyllekezeti éneklést.?® Mivel ez nem volt kelléen

83 Augustinus: Vallomasok 9:6
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szabalyozva, sok dallamot a vilagi énekkultirabdl vettek at, s
€z az id6k soran sok panaszra adott okot. I. Gergely papa a
6. szazad végén ezért megsziintette a gyllekezeti éneklést,
s ett6l kezdve az istentiszteleti éneklést is a papoknak kel-
lett végeznitk. Ekkor alakult ki az un. gregorian ének, amely
sajatos ametrikus modozatéval altalanos gyakorlatta valt a
papok templomi el6adasaban. Az eurdpai zenetdrténetnek
€z sajatos korszakat képezi egészen a reformacidig. A refor-
méci6 aztan visszahozta a liturgiaba a gyUlekezeti éneklést,
méghozza nemzeti nyelven, s ez komoly pezsdiilést jelentett
az istentiszteleti élet szamara.

Osszességében nézve, a reformatorok abban meg-
egyeztek, hogy a kdzépkori egyhdz istentiszteleti liturgidja
gyokeres valtoztatasra szorul, de a részleteket illetéen mar
lényeges eltérések mutatkoztak kdzottlk. Zwingli még Kal-
vinnal is radikalisabb volt, Luther azonban bizonyos dolgok-
ban engedékenyebbnek bizonyult. Példaul meghagyta az
oltarképet. A zenei felfogasa is kildonbdzott a tobbi reforma-
torétol, neki volt igaza. Szorgalmazta a gyUlekezeti éneklést,
ugyanakkor meghagyta a kéruséneklést is, de a kett6t egész-
séges egyensllyban tartotta. O maga nagyon szép énekeket
szerzett, amelyek mind a mai napig haszndlatban vannak az
evangélikus és a reformatus istentiszteleten. Zwinglinek és
Kalvinnak az egyhazi zenével kapcsolatos kezdeti radikaliz-
musa viszont nem bizonyult helyesnek, ezért az utdkor mas-
képpen fogta ol a kérdést és sokkal helyesebb utat-mddot
keresve alakitotta az egyhdzi zenét. — Egy gondolat erejéig
itt térlink ki az istentisztelet kapcsan a kalvini szemléletre,
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amely mindenben térekedett az egyszer(iségre, méghozza
azzal az elgondolassal, hogy az istentisztelet minden ele-
me, igy az éneklés is az igehirdetést, az isteni lizenet minél
gazdagabb kézlését szolgalja. Kalvin ugy élte az életét, hogy
mindenben az Isten dicsdségét latta és kereste, ezért irta oda
valamennyi irasa, mive végére: Soli Deo Gloria! Amikor az
istentisztelet reformalasarol beszélink, akkor érdemes idéz-
ni az 6 Istent dics6itd tiszta lelkesedését, mely bizonnyal ott
volt a tobbi reformator lelkében is: ,Hirdetjlik Isten dicsésé-
gét nagyszer(ibben, mint azel6tt szoktak hirdetni; komolyan
nekilattunk, hogy mindazon tékély, miben Isten dicsésége
tiindoklik: ismertebb legyen. Oly ékesszolassal magasztaljuk
irantunk valo jotéteményeit, aminével csak tudjuk. Ebbdl az
emberek felbuzdulnak fensége tiszteletére, az O nagysaga-
hoz mélté tisztelet megadaséra, igaz lelki haléra, dicsérete
kozos vallasara. Ebbél lelkiikben tdmad Istenbe vetett hit, ami
aztan imadsagot hoz Iétre.”8* Az énekben elmondott imadsag
erfsitette az Isten el6tt ,lélekben és igazsagban” megalld
ember hitét, ugyanakkor a gyilekezetnek a ,szentek kdzds-
ségéve” formalddasat is.

A gyilekezeti énekeink kapcsan még egy nagyon fontos
dolgot kell megemlitentink. Amikor I&tjuk az énekeskony-
viinkben a 150 zsoltart Szenci Molnar Albert szdvegével,
valamint a 16. és 17. szazadi szép énekeinket, s ezeket
mindmaig énekeljik, feltétlendl gondolnunk kell arra, hogy
ilyenkor hitvalld eleinkkel is ,tarsalkodunk’, a jelentink pedig

84 Kalvin Janos: Az egyhdz megreformalasanak sziikségességérél
(1543).i.m. 40-41.
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Gsszekapcsolodik a hitvallé multtal. Ugyanis annak a kornak
a tiszta hitvilaga, a reformalt gytlekezet istenfélé magatar-
tésa és a szdzadokkal korabban népet-nemzetet megtarté
kivalasztottsagtudata jorészt ezekben az énekekben maradt
meg hitelesen. Csodalatosan és témoren megfogalmazott
dogmatikai igazsagok sugaroznak bel6lik szép énekversek
formajaban. Ugyszélvan, a mult igehirdetései szélnak hoz-
zank a mindenkori jeleniinkben. Ezért a reformatori korbdl
szarmaz6 énekeink a jov6 iranti lelkiismereti feleldsséglnket
is erdsitik.

A nemzeti nyelv

Keveset szoltunk eddig a nemzeti nyelv jelentdségérdl,
pedig a reformaciéval kezdédéen lehet komolyabban be-
széIni a nemzetallamok fokozatos eurépai kialakulasarol is.
A kdzosségformalas és a nemzeti kultira szempontjabdl
mindharom tényez6nek, tehat az igehirdetésnek, a gyule-
kezeti éneklésnek és az anyanyelv hasznalatanak felbe-
csllhetetlen jelentsége lett. Nalunk magyar nyelven szdlalt
meg Isten igéje, a hivek anyanyelvikén mondtak dics6itd és
halaadd imadsagokat, magyar nyelven énekelték a zsoltaro-
kat, magyar nyelven tanitottak a gyilekezetek altal alapitott
iskolakban. igy a magyar nyelv lett a szellemi fejl6dés leté-
teményese, a teremté magyar gondolatok forrasa, s mivel a
reformacid iskolaiban ezaltal a nyelvet mivelték, abbol iroda-
lom lett. Ezért van az, hogy a magyar irodalom legjobbjainak
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tobbségét a reformalt egyhazak adtdk a nemzeti kultdrank-
nak. A mi viszontagsagos torténelmiinkben a magyar nyelv
apolasa, miivelése egyuttal nemzetet megtarto és 6sszetarté
tényez6veé valt.

lll. Az egyhazszervezet reformalasa

Ezt a témat a végén érdemes kezdeni. Ugyanis nap mint
nap latjuk a romai vagy ortodox egyhazak vezetd fépapjainak
vonulasat, a diszes oltozeteket, a flistdl6k lengetését, a barka-
szentelési szertartasokat, vagy éppen vizkeresztkor a Duna
vizének ihatova tételét. A kiilsé szemlél6 a vallasi pompat lat-
ja ezekben a magas rangu személyekben. A vatikani képek
raadasul egy hatalmas és gazdag egyhazat sejtetnek. Az
emberek sokasagan valamilyen csodalat vesz er6t, amikor a
rengeteg aranyeszkozt 1atja a vallasi cselekmények kdzepet-
te, vagy a puspoki stivegeken. Kivancsian kérdezheti barki:
mit sz6l ilyenkor egy evangélikus vagy reformatus ember? A
vallasos intézmény tehat ma is tlindokol a maga pompazatos
gazdagsagaban, aranyozott oltaraikat latogatdk ezrei csodal-
hatjak. Ugyanakkor a zsindelyes tornyu, fehérre ,meszelt” kis
templomaikban ott vannak a protestansok a maguk egyszerti
korilményei kozott a bibliai Gzenetre figyeld igyekezetikkel.
Ezek a puritan szemléleti emberek vajon hogyan vélekednek
ilyenkor? A papjuk nem I&tvanyos jelenség, nem vonul diszes
6ltdzetben, hanem Biblidjaval a kezében csupan az Isten (ize-
netének kdzlésére jelenik meg a gylilekezetben.
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Ha a rémai vagy ortodox egyhazat nézziik, mar a kdzép-
korban kialakult benniik egyfajta hierarchikus rend, amely
kllsGségeiben is megmutatkozik. De miért van olyan szem-
bet(ing kiilonbség a két keresztyén csoport koz6tt? Raadasul
a telekommunikacios eszkdzok mindenkori halds témaja a
papa minden |épésének kozvetitése, beszédeinek idézése,
s ugyanakkor azt a hatalmas protestans tdmeget, amelyrdl
tudjuk, hogy létezik, alig szélaltatjak meg. Azoknak nincs
ilyen kdzponti alakja, vezetbje, reprezentansa, s igy nem is
tudni az 6 véleménykrél. Ami a kdzembert illeti, sokan tud-
jak, sokan nem, milyen 6riasi szakadék van a két keresztyén
csoport vallasi”, illetve teoldgiai szemlélete kdzott. Erdemes
réviden megismerni, mi a kiilonbség lényege és eredete.

A rémai egyhazat vesszUik el6szor példanak. A kétezer év
soran kialakult megannyi tisztség, rend, fokozat, rang kozott
eligazodni, azokat érteni, helyikén kezelni nagyon nehéz.
Még maguk a miveltebb katolikus hivek is sokszor zavarba
jénnek, ha a rémai hierarchia fel6l kérdezik 6ket. Az egyszer(
hivék szdmara szinte kdvethetetlen az egyhazi és szerzetesi
tisztségek sokfélesége. Olykor alig lehet eligazodni bennik,
ezért most kénytelenek vagyunk egyszer(siteni. A romai
hierarchiat ugy érdemes elképzelni, hogy van egy legfelsé
réteg a plspoktdl folfelé, annak tobbféle valtozatan: az ér-
seken, a biboroson, a primas érseken keresztiil a papaig. Ok
mind piispokok. Maga a papa is egy puspok, a primus inter
pares elv hangoztatdsaval. A papat mindig a biborosokbdl
allé konklavé valasztja a maga korébdl mér a 14. szazad 6ta.
Méarmost a plspoki rangtdl folfelé minden tisztséghez a papa
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felszentelése szlikséges. Amikor ezt nem tudja megtenni, azt
az 6 nevében és felhatalmazasaval végzik el mas magas ran-
gu fépapok. Tehat a legfelsd tisztséget visel6k egy zart kort
alkotnak, 6k maguk dontik el vagy valasztjak meg a szemé-
lyeket az egyes tisztségekre. Latszik azonnal, hogy vélasz-
tas tekintetében a legfelsé tisztségekhez a gyulekezeteknek
semmi kdze nincs. Maga a fellilrél kinevezett plspok viszont
kormanyozza a rea bizott egyhazmegye gyllekezeteit, s ezt
a gyllekezeteknek el kell fogadniuk. A plspdk alatt szolga-
16 Kklerikusok is kételesek alavetni magukat ennek a rend-
nek. Ezen az als6 szinten szolgdlé papok kérén bellil ismét
szamos rendfokozat, illetve tisztség létezik. Oket a piispdk
szenteli fol. A katolikus egyhéaz tehat egy fellilrél szervezett
kézosség, a csticson a papa all. A hivek szamara is fellilrél, a
Tanitéi Hivataltdl vagy a papatdl érkezik a tanités — hit és er-
kélcs dolgaban csalatkozhatatlanul —, s ezt el kell fogadniuk,
egyébként nem &rizhetnék a katolikus identitasukat.

Ezt a hierarchikus rendszert a reformatorok nem fogad-
tak el, s igazabol ez ma is vita targya a romai egyhaz és mas
protestans felekezetek kdzott. Miért? Mert a protestansok
felfogasa szerint a rémai egyhaz papi hierarchiaja nem a bib-
likus szemléletet tilkrdzi. Hogy Péter apostol lett volna az els
rémai pépa, csak a hagyomany korébe tartozik. A bonyolult
hierarchia emberi dontés eredménye. A Szentiras ugyanis
egyértelmiien egy alulrdl szervezett egyhdzrol tanit. Ennek
a lényege az, hogy mindenkinek van valamilyen kegyelmi
ajandéka (1Kor 12; 1Kor 13; Ef 4), s ezt ismeri fel a gyuleke-
zet és ennek alapjan valhat valaki ilyen vagy olyan tisztség
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hordozojéva. Ugyanis a Szentlélek nemcsak a Tanitoi Hivatal
tagjainak adatik, hanem a biblikus szemlélet szerint minden-
kinek. Ezért van az, hogy a gyllekezet tisztségvisel6ket va-
laszthat, amelyek kozott a legmagasabb a presbiteri rang, s
mint kormanyzdi testiilet pedig a presbitérium all a legmaga-
sabb szinten. Ugyszélvan, ez az alap! A presbitérium ugyan-
is a gyulekezetet képviselve vélaszthatjia meg a magasabb
egyhazi tisztségekre az alkalmas személyeket és donthet
az egyhaz egésze életének szabalyozasarol. Az Gsszes ma-
gasabb testlilet, legyen az kézgy(ilés vagy zsinat, a presbi-
tériumok vélasztasa alapjan jon létre. Ugyanez torténik az
esperesi és puspoki tisztre valasztaskor. Ez tehat egy alulrol
épitkezd egyhazszervezet. Miért alakult ez igy?

A reformatorok ugy lattak, hogy az egyhazszervezet ki-
alakitasahoz a mintat alapvet6en a Biblia tartalmazza. Az &s-
gyllekezetekben kialakult tisztségek és szolgalati terliletek
azonban nem mutatnak egységes egyhazkorméanyzasi rend
iranyaba. Alaposan megvizsgélva a bibliai id6k egyhazat, a
Bibliat nem lehet valamilyen kodexnek tekinteni, amely egy-
értelmien megmondana, milyennek kell lennie az egyhaz
kormanyzasanak. A rémai egyhdzban kialakult tisztségek
legtébbje a térténelem soran létrejott emberi dontés tetszése
szerinti rang. Az alulrl épitkez8 protestansok mér a kezdet-
kor is azt vallottak, hogy a helyi gyllekezeti, torténelmi, tar-
sadalmi szokasrendnek, kdrilményeknek is lehet szerepe az
egyhaz j6 rendjének kialakitasaban. Abbdl indultak ki, hogy
bar a tobbféle bibliai tisztség kozill a 2. szazadtol kezdve ki-
emelkedett kettd, a presbiteri és a plspoki tisztség, de ezek
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kéz6tt kildnbséget tenni nem lehet. A gyilekezeti szolgélatot
tekintve ezek gyakran atfedik egymast. Nem tudni miként, a
szazadok multaval azonban, valamiképpen a plispoki tiszt-
ség kerillt a presbiteri tisztség folé, s ez eredményezte aztan
azt a hatalmasan kiszélesedett papi méltosag-szerkezetet,
amely a romai egyhazban lathatd. A katolikus egyhaz fépap-
jai a hivek szdmaéra vallasi csodélat ,targyat” képezik. A pro-
testansoknal nincs ilyen csodalni valé papi személy, példaul
a reformatusoknal a plspok ugyanazt a papi dltozetet viseli,
mint barmelyik lelkésztarsa.

Két egymastdl eltéré szemléletrdl van tehat szé. Mind-
kettének megvan a maga torténete és természetesen elvi,
teoldgiai értelmezése is. A protestans értelmezés és gyakor-
lat nagymértékben hozzajarult a magyar tarsadalmi szem-
léletben a politikai demokracia kifejl6déséhez, noha a vilagi
demokracia és a biblikus szemléletli gytilekezeti rend elvi
szempontbdl alapvetben kilénbdzik. Ez azonban mar atvezet
bennuinket a kozélet reformalésa témakorbe.

IV. A kozélet reformalasa

Az magatol értet6dd, hogy valamennyi reformator meg-
lehetGsen kemény szavakkal illette a kozerkélcsre vonatkozd
hibakat, kihagasokat, altalanos bajokat. Mi most ennél joval
tobbre gondolunk, amikor a kézélet reformalasardl szoélunk.
Amit a protestansok kozélethez val6 viszonyardl mondani
szeretnénk, igazabol egy nagyon egyszer( tételen nyugszik.
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Mégpedig azon, hogy az Unnepi istentiszteletet és az ,élet
istentiszteletét”, a munkat, a kdzosségért végzett faradozast
a reformacid hivei nagyon szorosan dsszekapcsoltak. Kissé
sarkitva, azt vallottak, hogy az istentisztelettel egyenrangu
szolgalat a becsilletes munka és az onzetlen szolgalat. igy
az unnepi és a hétkdznapi istentisztelet kolcsdndsen és el-
valaszthatatlanul dsszefiiggétt. Ha baj volt a munkaval, ak-
kor annak az embernek a vasarnapi istentisztelete sem volt
rendben, s ha az linnepi istentiszteletet valaki nem vette ko-
molyan, annak a hétkdznapi erkdlcsi élete is kivannivalokat
hagyott maga utén. A hitéletet és a kozéletet 6sszekototte az
Isten el6tti felel6sség. Kiiléndsen is Kalvin volt ebben hajtha-
tatlan: ,Az egyhaz valamennyi tagja azt a parancsot kapta,
hogy a neki adott kegyelem mértéke szerint igyekezzék az
egyhaz nyilvanos épitésére, am kellg tisztelettel és megtartva
ajo rendet.”® El6sz0r tehat a gy(ilekezeti életben kell rendnek
lenni, az istentisztelet pedig nem ér véget a temploméplilet el-
hagyasaval, hanem folytatodik a mindennapi életben. Amikor
Luthert kdveten Kalvin maga is nagyon részletesen foglal-
kozott a megigazulas kérdésével, ahhoz nyomban hozzakap-
csolta a megszentel6dést. Ezt tigy lehetne egyszeriien értel-
mezni, hogy a Szentiras tanulmanyozasa révén megtudjuk,
mi az Isten akarata vellink, s azt teljes erénkkel téreksziink
véghezvinni, megvalositani életlink minden helyzetében. Ez
a kalvini aktivitas igen jelentdsen hatott aztdn a hugenottak
kérében, valamivel késébb a puritanok mozgalmaban, majd
pedig az eurdpai népek szabadsagkizdelmeiben. Nem

85 Institutio, IV. I. 12.
96



hagyhatjuk szd nélkiil, hogy akar Bocskaira, Rakoczira vagy
a Negyvennyolcasokra gondolunk, a magyar szabadsag-
harcos katondk témegével a protestansok kézll kerdltek ki.
Ami pedig a tagabb kdzéleti szolgalatot illeti, példaként em-
lithetjiik, hogy az Egyesiilt Allamokat, illetve annak mintaul
szolgald szovetségi szerkezetét is a protestansok, féként a
puritanok hoztak létre a semmibdl. A hugenottak szép példa-
ja pedig a munkamoralban és ugyszintén a kultura tertiletén
egész Eurdpaban hires volt.

A Szentiras tanulmanyozasa révén a reformalt egyha-
zak hivei hamar olyan belétasra jutottak, miszerint az Isten
dics6ségét szolgald ember szabadda valik minden foldi te-
kintélytdl, s ez azt a magatartést eredményezte, hogy 6ket
Isten elhivta sorsdéntd torténelmi feladatok véghezvitelére és
beallitotta valamilyen neki tetszé szolgalatba. igy kristalyoso-
dott ki az a kildetéstudat, amellyel népik felemelkedéséért
klizdéttek az egyhazban, a tudoményok mivelése terén és a
szabadsagharcok mezején. Ez is a kdzélet reformacidjanak
eredménye, méghozza a legjavabol, mert ilyenkor a keresz-
tyén ember a lelki bizonyossaga révén felel6sséggel visel-
tetik egy egész nemzet sorsa irant. Nekiink, magyaroknak
erre égetden szikséglnk volt a Mohacs utani évtizedekben,
amikor hazank léte forgott kockan, s néplink ebbél a refor-
macios pezsdilésbdl meritett er6t és hitet nemzetlinket Ujbol
megépitd programjahoz.
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Osszefoglalo és zar6 gondolatok az elvi részhez

Ha visszatekintlink a keresztyénség térténetére, az elsd
modellvaltast maga Pal apostol élte at a damaszkuszi uton,
amikor az addigi dsszes tudomanya atértékel6dott a maga
belsd vildgaban, és minden tudasa, vallasi ismerete a Krisz-
tus valtsagmiive fel6l nyerte el az értelmét. — A masodik
modellvaltas akkor kdvetkezett be, amikor a zsidé monote-
izmust a keresztyénség egy magasabb szintli monoteista
értelmezésben tovabbgondolta, és a trinitdstanban megve-
tette az egész keresztyén tanrendszer szilard alapjait. — Az-
tan jonnek a nagy zsinatok évszéazadai, amikor is hatalmas
képességli keresztyén gondolkoddk lerdgzitik a kanont és
annak szenthdromsagi szemléletére épitve megfogalmaz-
zak a hitigazsagokat. A keresztyén gondolkodasnak ugyanis
nincs semmi eszmei elézménye a gordg-romai kulturaban,
ezért Uj alapokon kellett felépiteni sajat ,teoldgiai”® rendsze-
rét. Ez is szellemi-hitbeli modellvaltas volt, amelynek folytan
azt tortént, hogy az 6sszeomld hatalmas politikai-gazdasagi-
katonai birodalom romjain egyetlen intézmény emelkedett ki
a maga intellektualisan is szervezett erejével: a keresztyén
egyhaz. Mert volt Biblidja, amihez igazodott a tanitasa! - 1d6-
ben a kdvetkezé modellvaltas a reformacio foldrengésszeri
szellemi-lelki megujuldsa volt, amelynek hulldmait a késGbbi

86 A theologia szét el6szor a gérogok hasznaltak a mitologiai isteneikrél
sz0l6 mesékben, késébb a filozéfusaik is atvették és a gondolati rend-
szerlikbe beépitették, amikor koltdi vagy bélcseleti iton eljutottak vala-
milyen istenség feltételezéséig. A keresztyénség is atvette a theologia
sz6t és a sajat hitigazsagait ebben dsszegezte.
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szédzadok is érezték. Mi tobb, én azt latom a reformacié egyik
legfébb érdemének, hogy nemcsak az egyhazi megujulast
eredményezte, hanem hozzasegitette Eurépat ahhoz, hogy
civilizacidja a keresztyén szellemiséget magaban hordozva
minden mas civilizaci6 folé emeljék. Ez az eurdpai gyorsuld
fejldés a 15. szazadtol lett Iathatova, amikor is a kinai, hindu,
iszlam kulturakat kiugroan megel6zve kontinenstinkén kifej-
[6d6tt minden id6k legmagasabb civilizacidja. A reformacio
csupan egy szikra volt, amely l&ngra lobbantotta az eurdpai
tudomanymdivelést, ihletet adott a mlivészeteknek, pezsgés-
be hozta a gazdasagi és tarsadalmi fejl6dést, tisztitotta az
erkolcsi életet, s ezzel magasra emelte a biblikus keresztyén
értékeket (Gal 5,22; 1Kor 12-13), ugyanakkor megbecsiilte
a teremtési rendet, és helyén kezelte a teremtett minden-
séget. Korunkban is erre vagyddik minden mas civilizacio,
a mivelt vildg valamennyi népe, mikozben tudatvilaganak
mélyén ezzel a keresztyén kultiraval igyekszik gazdagitani
a sajat szellemi-lelki értékeit. — A 16. szazadi reformacionak
volt folytatasa, egy ujabb modellvaltas, mert a 20. szazadban
ismét vissza kellett zokkenteni a keresztyén teoldgiat a kije-
lentett Ige kerékvagasaba. Ez igazabol a protestans teoldgia
belterliletén zajlott, de akarva-akaratlanul hatott valamennyi
felekezet gondolkodasaban. llyen értelemben nevezhetjiik
az ismert reformatus csoport munkassagat Ujreformatori
teoldgidnak. Princetonban sokat beszélgettem egy parizsi
rémai katolikus professzortarsammal, aki azt mondta egyik
talalkozasunk végén: ,Nektek, reformatusoknak kivételesen
nagy aldas az, hogy volt egy Barth Karolyotok! Nalunk még
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ilyen nem bukkant fol!” A Barth nevével fémjelzett Ujreforma-
tori teologiat szoktak dialektika teoldgianak is nevezni, amely
egyértelmlien modellvaltas volt a keresztyén gondolkodas
torténetében.

Az egyhaz és a kozélet reformaladsa azt jelenti, hogy az
ember egész létét, munkajat, érzésvilagat, gondolkodasat
athatja Krisztus jelenléte az ,élek tébbé nem én, hanem él
bennem a Krisztus” (Gal 2,20) ereje szerint. Azt lattuk, hogy
ez a kisugarzas egy belsd igei megvilagosodas eredménye
volt, amely miatt a hivé ember atértékelt magaban mindent
és eljutott a Iétértelmezésében egy magasabb szintre. Ez
a magasabb szint mindig a Jézus Krisztus fel8l értelmezett
magatartast, szemléletet, életvitelt, vilagképet jelentette. Es
most kérdezzik: merre tovabb? Ha az eddigieket joI megfi-
gyeltlik, Iényegében az egyhazi élet allandd reforméaciojanak
sziikségessegérdl szolt. Egyfajta folytonos modellvaltasrol,
amikor is mindig feljebb Iépiink az evangélium (izenetének
megértésében és gyakorlataban. Ez a ,feljebb” sz masként
kifejezve, illetve a teoldgia nyelvén ezt jelenti: Krisztushoz ké-
zelebb! Az evangélium kdvetdi mindig arra torekedtek, hogy
csokkenjen a tavolsag a szentséges és a kdzonséges, az n-
nepi és hétkdznapi, a kildnleges istentisztelet és az élet is-
tentisztelete kozott. Ennek minden esetben az volt a feltétele,
hogy Jézus Krisztus jelen van az dvéi kozott, az ember élete
pedig egy engedelmes valasz az evangéliumra. Ez adta az
emberi torekvés értelmét, ez biztositotta minden szellemi-fizi-
kai faradozas minéségét. Nincs mas valasztas ma sem, ez az
alfaja és dmegaja a reformacié valamennyi modozatanak. Ha
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az Ujszovetségi egyhaz életét vesszik mintanak, minthogy
mast nem is tehetlink, akkor a Krisztushoz valo kézeledésnek
egyik legstirg8sebb 1épéseként az varhat6, hogy a keresz-
tyén ember egyre inkabb elhagyja a hittudatara illetéktelentil
felkéredzkedett vagy red tapadt vallasi elemeket, amelyek 6t
akadalyozzak a Megvalté Urhoz valé kdzvetlen kapcsolata-
ban. Olyan dolgokra gondolhatunk, amelyek nélkil6zik az Uj-
szbvetségi evangéliumi szemléletet, miszerint minden emberi
tényez06, azaz minden teremtettségi mivoltu és kultirtorténeti
jelleg(i vallasi akadaly tétessék félre az ember és Isten kozotti
kapcsolat utjabdl. Egy jelsz6 lehetséges: vissza Jézus Krisz-
tushoz, kdzelebb a Megvalté Urhoz! Mindig egy magasabb
szintre kell |épniink, amikor mar Jézus Krisztus felél nézve
atértékelddik a mindenség, benne a mi emberi életlink is. Ez
jelentené az Ujabb modellvaltasos fordulatot az emberiség
torténelme szamara. Igy most azon kell téprengeniink, hogy
a tudés évezredének elején, vajon szellemi-lelki munkankkal
merre kormanyozzuk az egyhaz hajojat, amelynek vitorlajara
ez van felirva: Ecclesia semper reformari debet! Ez a lehe-
t6ség orokre nyitva all a mindenkori reformatori nemzedékek
elétt!
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NEGYEDIK RESZ

A debreceni reformatorok
szeml¢letformald szerepe
a magyar kulturaban

GYAKORLATI SZEMPONTOK
Bevezet6 gondolatok

Debrecenben mas arca van a torténelmi emlékezetnek.
Maskeént is kell elmondani. Ha a magyar reformatorokra gon-
dolunk, kilénésen is a debreceniekre, akkor nyomban azt a
kérdést tesszik fel: az & tetteiket mi vezérelte? Miért vallal-
tak a sok-sok kiizdelmet? Csupan ,vallasujitast™ akartak?
Aligha! Ennek dnmagaban nem lett volna értelme. A min-
dennapi élet folyt volna ugyanabban a mederben, mikdzben
masféle vallast kellett volna kovetnitik. Ez hiabavalésagnak
tinik, nincs is dsszhangban ezeknek a reformatoroknak a
belsé indittatasu szandékaval, de a szellemi képességlikkel

87 A ,vallasujitas” szot katolikus szerz6tdl vettiik. V6. Szantd Konrad: A
katolikus egyhaz torténete. Ecclesia Kiadd, Budapest, 1983. II. 21. A
szerz6 haszndlja a hitszakadas (19) és a hitdjitas (25) kifejezéseket is.
Viszont legtobbszér az egyhdz megujitasarol beszél, amikor a refor-
macio torténeti hatterét mutatja be.
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sem. Itt a ,vallasujitasnal” sokkal tobbrél van sz6. Maga a
,vallasujitas” vagy ,hitujitds” sz6 — amint ezt mar korabban
megjegyeztik — a katolikus felfogas feldl jon, és korantsem
fejezik ki a reformdcid 1ényegét. Az evangélium ugyanis nem
valtozott, arra nem mondhatjuk, hogy meguijult, mert ,Jézus
Krisztus tegnap és ma és mindorokké ugyanaz!” (Zsid 13,8) A
reformacié viszont folkarolta és vitte magaval az egész szel-
lemi életet, s gyokeres valtozasokat hozott az élet szamos
tertletén. Ekkortajt Eurdpa szellemi-lelki-kdzéleti felfogasa-
ban hatalmas fordulat kdvetkezett be, amely mdgétt mindig
ott volt a cselekvék tudatos akarata, egyben a jovOalakitas
latasa, és egyben annak sikerébe vetett mélységes hite.
Debrecenben is ez tortént, ilyen reménységgel alakitottak a
sorsukat. A Magyar Genf,® vagy masik nevén a Kalvinista
Réma® a magyar miivel6dés torténetében évszazadokon ke-
resztil szellemi févarosa volt hazanknak. Hogy ez tényleg igy
volt, ennek valdsagat szeretnénk a kdvetkez8kben bemutat-
ni. Ezért alakult ki természetszeriien a jo értelemben vett és
biszkeséggel apolt debreceni térténelemszemiélet is, melyet
els6sorban a reformacionak kdszonhetink. Ezen a tajon ez
formalta sajatossa az itt él6k torténelmi emlékezetét. Mind-
az, amit be akarunk mutatni, nyilvanvaléan beleagyazddik

88 Révész Imre, a Debreceni Egyetem egyhaztorténész professzora
szerette ezt a kifejezést hasznalni a Kélvinista Roma helyett.

89 El&szér David Ferenc unitarius erdélyi plispok adta ezt a nevet guny-
névként Debrecennek. Késdhb felujitotta Kazinczy Ferenc is és Ady
Endre is, szintén élcel6dé hangnemben. A 20. szzadban, kiilénosen
is annak masodik felében a Kalvinista Réma elnevezésben valamilyen
buszkeség fejez6dott ki, és jelentése pozitiv fordulatot vett. Ma mar az
egész orszag szemében egyfajta j0izli beceneve lett Debrecennek.
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az eurdpai mivel6dés torténetébe is. Egy ilyen szlkebb és
tagabb néz8pontbdl szeretnénk most emlékezni mindazok-
ra, akik nemzetiink felemelkedéséért ezt a harcot megvivtak.
Az emlékezésen tul, illetve mellett arra toreksziink, hogy a
térténelemformalas mozgatdrugoit is feltarjuk, s ezzel egyitt
megértsik a reformacio legbelsd lényegét. Amit korabban
mar részletesen is bemutattunk, azt most dsszefoglaldan
ujbdl ide hozzuk, hogy elvezessen benniinket a sajatosan
magyar reformacié értéséhez. Maris kérdezziik, mi az az yj
szemlélet, amelyet a reformatorok atiltettek a magyar nem-
zet életébe?

A reformacio kétiranyu megkozelitése

Személyes hangnemre valtva, el8sz0r azt a kérdést sze-
retném tisztazni, én miként értelmezem a reformacict, illetve
miben latom annak torténelmi jelentéségét. Ha a térténelem
természetes folyasat nézzik, akkor azt latjuk, hogy a gorog-
rémai kultdra eurdpai szellemi beagyazddasa igen jelentds
szerepet jatszott a reformaciot megel6zd reneszansz kor em-
berének vilagszemléletében. Amit atvettek az dkortol, az a
nagy gorog gondolkodok valdsagszemlélete és teleologikus
gondolkodasa volt. Ennek a két tényezének mindent athaté
ereje tapasztalhatd az eurdpai szellemi életben. gy értjiik
meg, miként valt a Ptolemaiosz-féle geocentrikus rendszer
mozdithatatlan eszmévé, és hogyan épiilt bele Arisztotelész
teleologikus gondolkodasa az egyhazi tanokba, s ennek
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kdvetkeztében miképpen alakult ki Aquindi Tamas hatalmas
kézépkori szintézise. Ekkor valik érthetévé, hogy mi a sze-
repe Augustinus teoldgiai és filozdfiai hatasanak, vagy mi
a jelentdsége a 15. szazadban létrejott Firenzei Akadémia
Uttérd szerepének az eurdpai egyetemek tudomanytorténeti
fejlédésében. E gondolatvezetés mentén észrevehetjik azt
is, hogy mekkora jelentdséggel birt a kdnyvnyomtatas felta-
lalasa a szellemi életben, és ennek kapcsan milyen fontos
szerepet jatszott Euklidész hires Elemek cim{i kényve, amely
Velencében jelent meg latinul 1482-ben. Ezek ismerete azért
nélkilozhetetlen, mert egyébként nem értjik, miért hada-
koztak a reformatorok a kialakult tarsadalmi, tudomanyos
és kulturdlis élet helyes kerékvagasba torténd visszazok-
kentéséért. Nyilvanvaldan a reformaciot megel6z6 korszak
egyhazi kbzéletében és teoldgiai ferdeségeiben is hallatlanul
sok hibat lehet ekkor félfedezni, nem is beszélve az altalanos
kdznépi vallasos élet furcsa iranyba terel6désérdl, melyet a
bucsuk, a csodaszomjazas és az ereklyekultusz egyre széle-
sebb kor(i terjedése mutat.®® A keresztyénség eredeti, tiszta,
egyszer( gondolkodasa és életszemlélete mar alig latszott az
egyhaz és a tarsadalom életén. Nem is beszélve arrdl, hogy
a keresztyénség eredetileg nem Uj vallasként indult, hanem
egyszerlen a Krisztus-kévetbk kdzdssége volt a maga Uj
életszemléletével. Helyette meglehet6sen hatalmas politikai,
jogi, gazdasagi és vallasi képletként jelent meg a kézépkori
egyhaz a maga bonyolult hierarchigjaval. Mindezek mellett

90 VO. Révész Imre: A reformacio. 2. kiadas. DRTA Egyhaztorténeti
Tanszékének tanulmanyi fizetei, 13. szam. Debrecen, 1990. 7.
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sokkal mélyebb volt az egyhaz tanbeli eltdvolodasa a biblikus
szemlélettdl. Kilondsképpen kitlint ez az 1215-ben hivatalo-
san is bevezetett transsubstantiatio (&tlényegités, atlényegu-
|és) tanaban, mely szerint a mise alkalmaval a pap atvaltoztat-
ja a kenyeret és a bort Krisztus valdsagos testévé és vérévé.
Ez Gsszefliggésben van a tulvilagi életrél szo6lo tanitassal,
mely szerint az (dvésséghez az isteni kegyelmet maga az
egyhaz bizonyos szertartasok altal kozvetiti a hiveknek,
ugyanakkor kiérdemlése részben az emberi jocselekedetek
révén adddo jutalom. Az eléreformatorok: Peter Wald (1140-
1217), John Wycliffe (1320-1384), Husz Janos (1371-1415),
valamint Girolamo Savonarola (1452-1498) és masok®! mar
figyelmeztettek arra, hogy ez nem bibliai tanitds. De maga a
rémai egyhaz is érzékelte a sajat tanbeli tévelygéseit, és mar
az 1414. évben kezd6d6 Konstanzi Zsinaton megallapitotta,
hogy az egyhaznak ,fejében és tagjaiban” szilksége van a
meguijulasra, a reformaciéra.2 Lényegében Erasmus és
humanista tarsai is ezért voltak oly kritikusak az egyhazzal
szemben. Ha tehat ebbél a torténelmi néz8pontbdl figyeljik
az események folyasat és a késé kozépkor szellemi életének
alakuldsat, egyértelm(inek tlinik a reformacié elkertilhetetlen

91 Azért valasztottuk ezt a négy nevet, mert a wormsi Luther-szo-
bor négyszogli korletének a sarkaiban jelképesen ennek a négy
eléreformatornak a szobrat formaztak meg.

92 A fejében és tagjaiban” kifejezést mar ezen a zsinaton hasznaltak. Vé.
M. Eugene Osterhaven: Az egyhaz hite. Torténelmi fejlédés — reforma-
tus szempontbol. MORE Kalvin Janos Kiadd, Budapest, 1995. 128.
A konstanzi zsinat idején viszont még nem hasznaltak a ,reformacid”
sz6t, amely csak a reformatorok utan kozvetlenil kovetkezd évtizedek-
ben jott hasznalatba, elébb angol nyelvteriileten I. Erzsébet kiralynd
idejében.
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bekdvetkezése. Szinte logikai kdvetkezményként jelenik meg
eléttink a forradalmi valtozas iranti igény, majd pedig ennek
menthetetlen bekdvetkezése a reformacioban. A gondolkodd
ember szamdra a reformacio egyenesen torténelmi sziik-
ségszerliség volt. Ezt azonban barmennyire is logikusnak
tartjuk, és a természetes ész szamara elfogadhatonak, mar
most jelezzlk, hogy a reformacié lényege egészen mashol
és masban keresendd! Ezt hallva, esetleg dobbenettel, vagy
jobb esetben érdekl&dé kivancsisaggal kérdezhetjiik: hogyan
is van ez? Erre a kérdésre nagyon varjuk a feleletet.

Miel6tt erre sor kerlilne, nézzilk meg, miként lehet
szemlélni a torténelmi eseményeket a mi 20. és 21. szazadi
nézépontunkbol visszafelé tekintve. Ez is fontos és érdekes
lehet szdmunkra, ugyanis ez kdzelebb van hozzank és a
mveltséglnk is ehhez a korhoz kétddik. Sét, a torténel-
mi tanulmanyainkra gondolva, tapasztalatunk is van ezzel
kapcsolatban. Ha ugyanis a mi korunk emberét kérdezzlk,
egészen sajatos értelmet talal a reformacioban. A tudas év-
szazadabdl visszanézve az akkori eseményekre, a mvelt
ember nyilvanvaléan masképpen fogalmaz, vagy legalabbis
masféle szempontok alapjan itéli meg a szazadokkal ko-
rabban végbement valtozasokat. Ezek az értékeld nézetek
sokfélék és mer6ben kildonbozbek lehetnek. Vegyiink né-
hanyat ezek kozil. — Mivel a reformacié féként egy szlik-
segszeriien bekdvetkez6 torténelmi eseményként jelenik
meg legtobbek szamara, ezek az emberek gy latjak, hogy
az elfajult egyhaz visszaalakitasarol, ,re-formalasardl” van
sz0, amikor is a kdzépkori egyhazat vissza akartak ,vezetni”
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annak 8si forméajara. Mas szavakkal kifejezve, az életét ujja
akartak szervezni az Gskeresztyénség mintajara, s ebben
volna a reformacio 1ényege. Ennek a mintanak a leirasat
jobbara mar a Bibliaban is megtalaljuk, amikor az &sgyi-
lekezetrdl olvasunk. Korunkban ez tlinik a legaltalanosabb
véleménynek a reformaciordl, s bar 6szintén méltanyol-
hatjuk ezt a felfogast, amelyet még egyhaztorténészek is
gyakran képviselnek, de mar most sietiink megjegyezni,
hogy itt nagyobb 6vatossagot javasolunk, mert mi nem
vagyunk &skeresztyének. — Masok inkabb a dolog esz-
mei oldalara teszik a hangsulyt és a reformacidban az ész
folszabaditasat latjak a kdzépkori tekintélyek aldl. Ennek a
tudomanyok fejlédése tekintetében van jelentésége, hiszen
az egyhaz ténylegesen is ratelepedett a tudomanyokra a
maga arisztotelidnus gondolati rendszerével, s azok a re-
formacié révén e guzsba kétott allapotukbol szabadultak
meg. Ebben is nagyon sok igazsag van. Ugyanis, amikor
és ahol a Philosophus dicit elhangzott, ott nem sok esélye
volt a természettuddsnak. — Ismét masok az ember szabad
vizsgalddasanak lehet6ségét Uinnepelték a reformacioban,
amely ezt biztositotta a hitéletben, a lelkiismeretben, vagy
akar az egyhazi szervezeten bellil is az emberi szellem
szabad mozgésa altal. Egy olyan helyzetben ugyanis, ahol
kézpontilag irjak el6, hogy mit hogyan kell gondolni és hin-
ni, akkor az egy fejl6désképtelen, zart rendszer. - Ehhez
hasonldan értékelik a reformaciét azok, akik a modern sza-
badsaggondolat megsziiletését és az egyéniség kibontako-
zasat latjak ebben az erételjes szellemi-lelki folyamatban. A
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,JOjj el szabadsag! Te sziilj nekem rendet!” gondolat® juthat
itt eszlinkbe Jozsef Attilatdl, amely teret, szabadsagot és
felszabadult lelket akar magénak, illetve ezekért kialt. Ez
igazolja is e csoport véleményének, vagyanak jogossagat.
— A politika irant érzékeny gondolkoddk pedig a demokracia
diadalat vélik folfedezni az egyhazi atalakulasban, hiszen
az egyéniség kibontakozasa egyben a tarsadalmi lét maga-
sabb szintjét jelenti, s ilyen tekintetben is a fejlédés forra-
sa. Gondolhatunk itt a puritdnok presbiterianus felfogasara
annak minden kdvetkezményével. — Sét, olyan teoretikusok
is akadnak nagy szamban, akik az egész reformacios esz-
mélddés okat, inditorugojat valamilyen tarsadalmi és gaz-
dasagi tényezékben vélik folfedezni. Max Weber nem hiaba
mutatta ki a protestantizmus gazdasagpezsdité hatasat, s
ennek etikai vonzatait altalaban elfogadta az egész vilag.
De még ezeken felil is vannak mas vélemények.

A reformacié mint modellvaltas

Ha becsiletesen gondolkodunk, azt kell mondanunk,
ezek mindegyikében van valamilyen igazsag. Valamennyien
igyekszenek értelemmel megragadni és magukban elren-
dezni a reformacid torténelmi szerepét. Nem mondhatjuk
azt, hogy ezekben az érvekben sorakozo tények, legyenek
azok elvek vagy gyakorlati szempontok, nem jatszottak volna

93 Jozsef Attila Leveg6t! ciml verse szinte telibe taldlja ennek a
csoportnak a gondolkodasat.

110



jelentds szerepet a reformécié folyamataban, vagy akar a
kifejlédésében és novekedésében is. Képies kifejezést hasz-
nalva, még inkabb a csira szarba szokkenéséhez szlikséges
bels6 életerdt biztositottak! A torténelmi emlékezet egysze-
rlien ebbe az irdnyba mutat, az emlitett meglatdsoknak re-
levans jellege van. Mégis azt kell mondanunk, hogy ezek az
utélagosan észrevett tudomanyos megallapitasok elsé ren-
den mar mint eredményt latjak maguk el6tt, s ilyetén vizs-
galjak a reformaciot. Ugyszolvan kdvetkezményként hozzak
felszinre az értékeit, de nem mennek le a mélybe, és nem
a gyokereknél kutatjdk a lényeget. Inkabb az utdlagosan
észrevett adottsagokat mutatjak fol. Ugyanis a reformacio
Iényege sokkal inkabb egy elvi, teoldgiai, dogmatikai kérdés
volt a reformatorok szamadra, azaz lelki-szellemi természetii
dolog. Nevezetesen az, hogy az un. megigazulas bibliai ér-
telmének folfedezése hirtelen fordulatként megvaltoztatta a
teoldgiai szemléletiiket. El6szor Luther Marton j6tt ra® arra,

94 A kozfelfogas szerint a reforméacié Luther Marton wittenbergi fellépé-
sével kezd6dott 1517. oktdber 31-én, amikor is a Vartemplom ajtajara
kitlizte 95 vitatételét. S6t, még az is a reformacid ,képvilagahoz” tar-
tozik, hogy ezen a napon el6allt egy szerzetes-pap, aki forradalmar
mddjara elinditotta a reformaciot. Ez nem igy volt, hanem azt egy éve-
kig tartd gyotrédési folyamat eredményének kell tekintenink, amely
1517. oktdber 31-én lett nyilvanossa, lathatova. Valdjaban a reformacio
akkor kezdédott, amikor Luther el6tt megvilagosodott, hogy nem a
jécselekedetek révén allhat az ember az igazsagosan itél6 Isten elé,
hanem a hit altal, Krisztus érdeméért Isten igaznak fogadja el az em-
bert kegyelembél. ,Az igaz ember hitbdl éI!” (Rom 1,17; Hab 2,4) Ez a
pillanat a reformacid kezdete. Valészinlileg ez a kérdés mar Erfurtban
foglalkoztatta a reformatort, de Wittenbergben er6sodétt meg benne
gy 1515 tajan, és ennek a bibliai latasnak az igazaval, illetve ennek a
tudataban allitotta 6ssze a 95 tételét, amelyeket megvitatasra szant.
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hogy az Isten igazsaga nem a blinds ember folyamatos meg-
bintetését jelenti, hanem azt akarja Pal apostol kifejezni a
Rémai levél 1. részében, hogy a hitben é16 ember szamara
Jézus Krisztus valtsaga elégséges, azaz Krisztus érdeméért
Isten elétt igaznak nyilvanittatik. Kélvin ezt még részleteseb-
ben kidolgozta és a megigazulashoz odacsatolta szorosan
a megszentel6dést, amely a statikus szemléletet dinamikus
életgyakorlatta szélesitette. Ennek kapcsan a kdzépkori ke-
resztyén ember egyszer csak szembe taldlta magat az él6,
mindenhatd, kegyelmes Istenével. Most ébredt ra arra, hogy
neki immar kdzvetlen kapcsolata van a Teremtd és Megval-
t6 Istennel, akit a kdzépkori egyhaz, vagy intézményesitett
vallas eltakart elGle. Isten ugyanis olyan volt, amilyennek az
egyhaz az emberek elé tarta, s ha ez a tanitas eltért a Biblia-
tél, azt a kdzépkori ember észre sem vette, mert megbizott az
egyhaz hitelességében. Az egyhaz pedig nagyon keményen
tartotta magat ahhoz, hogy a hiveknek csak rajta keresztil
lehet kapcsolata Istennel, s igy odalancolta magahoz az
embert a maga testi-lelki-szellemi-akarati 1étében. Az Ujkori
ember most éppen arra jott ra, hogy a hivé Iéleknek immar
személyesen és az egyhaz kdzbeiktatésa nélkiil is kdzvetlen
kapcsolata lehet Istennel. Ezt nevezhetjik modellvaltasnak.
A Szentirds szerint ugyanis nincs szikség mas kozbenjarora,
mint Jézus Krisztusra, a Szentharomsag masodik személyé-
re. Maga Jézus mondja, hogy ,En vagyok az (t, az igazsag
és az élet, senki sem mehet az Atyahoz, csak én altalam.” (Jn
14,6) Az egyhaz tehat nem sajétithatja ki maganak az Isten
és ember kozotti kdzbenjard szerepet, nem alkothat maganak
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ilyen jogot, nem kérkedhet a kdzbenjard vagy kozvetité ki-
zar6lagos hatalmaval. Az, hogy csak a papon keresztiil van
blinbocsénat, vagy csak a pap van felhatalmazva az urva-
csorai jegyek Krisztus testévé és vérévé valo atvaltoztata-
sara, tobbé elfogadhatatian lett az Ujkori témegek szamara.
A reformatorok a szentek kézbenjard szerepét is félretették.
Mindezek iszonyatos teherként nehezedtek az akkori ember
lelkismeretére. Ez a teher megsziint, a megkotdzottséghdl
az ember kiszabadult! igy az ember élete valéban hasonli-
tott az eredeti keresztyén életfelfogashoz, az Gskeresztyének
tiszta hitéletéhez, mert egyszerre volt szabad és engedel-
mes, hitvallé és gondolkodd, felszabadultan boldog és mégis
a szeretet torvénye ala rendelt. Ez felelt meg a bibliai életsza-
balynak, mely elképzelhetetlenll nagy fellélegzést jelentett a
kézépkor nyomasztdan aporodott levegdje utan.

Az eurdpai pezsdiilés és a magyar diakok

A reformacid hivei vilagosan lattak, hogy az Uj szemlélet
az egész teoldgiai tanrendszer atértelmezését, ujra gondo-
lasat fogja eredményezni. llyenkor viszont értelemszeriien
merdl fol a kérdés, hogy milyen alapra épitsenek. Ekkor tlinik
fol el6ttiik annak a jelentdsége, hogy mivel magat a refor-
maciét is a bibliai lzenet megértése eredményezte, ezért
elére tették a Sola Scriptura gondolatat.%® Tehat egyediil a

95 lgazabol Luther irta le ezt a kifejezést egyszer egyik levelében. De
a Sola Scriptura kimondottan mint a reformacio alaptétele a Solus
Christus, a Sola Gratia és a Sola Fides ismert alaptételekkel egyiitt csak
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Szentiras alapjén lehet tajékozodni, ismeretet szerezni az Gd-
vOsség kérdésérdl és az emberi élet értelmérél. Maga az a
tény, hogy kimondjak a Szentiras elséségét a Scriptura valde
prima® szemlélet alapjan, nagyon erésen megalapozta a teo-
|6gia tovabbi miivelését. A reformatorok koraban valtismertté
Euklidész Elemek cim(i konyve, amely valamennyi tudomany-
teriilet mlivelése szdméra minta volt, s ekkor valt elfogadotta
a more geometrico altalanos szemlélet, mely szerint a tu-
domanyokat a geometria madjan kell miivelni, azaz elészor
tisztan lefektetni az alapokat, megalkotni a fogalmakat és
erre épitkezni a tovabbiakban. Itt kdszon vissza az euklidészi
gondolkodas a teoldgiaban, és aztis itt értjik meg, miért sze-
rette Luther annyira a matematikat és Kalvin miért becstlte
kiemelten magasra ezt a tudomanyt.”” Nyilvanvaléan olvastak

a kdvetkezd szazad rendszerez6 munkaja idején jelentek meg ebben a
rovid kifejez6 formaban. Viszont nagyon frappans dsszefoglalasai an-
nak, amit a reformatorok a miiveikben részletesen is kifejtettek.

96 Ez a kifejezés nagyon Uj. A reformacié kutatéjatdl, David Steinmetz
kanadai egyhaztorténészt6l szarmazik a 2000-es évek elejérdl. Jelen-
tése: a Szentiras mindenekfdl6tt, vagy mindent megeléz, azaz alapul
szolgal minden tovabbi teoldgiai munkalkodashoz. V. Michael Welker:
Sola Scritura? The Authority of the Bible in Pluralistic Environments.
In: A God So Near. Essays on the Old Testament Theology in Honor of
Patrick D. Miller. Edited by B. A. Strawn and N. R. Bowen, Eisenbrauns,
Winona Lake, IN. 2003. 377.

97 Kalvin valdban elt(inddétt azon: hogyan szabad szemlélni a természetre
vonatkozd tudomanyokat, kildndsen is a matematikat? ... Azt
mondjuk-e vajon, hogy a filozéfusok vakok voltak, amikor koriiltekintéen
vizsgaltak és oly szakszer(ien irtak le a természetet? ... Azt mondjuk-e
vajon, hogy ostobak voltak azok, akik az orvostudomanyt kifejlesztve
minden igyekezetiikkel a javunkat szolgaltak? Mit szoljak a matematika
tudomanyardl? ... Bizony, csak a legnagyobb csodalattal olvashatjuk
a régiek irasait ezekrdl a dolgokrdl; s azért csodaljuk, mert el kell
ismerntink kivalosagukat.” Institutio Il. 2. 15.
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az Elemek 1482-ben kiadott latin valtozatat és az 1533-ban
Baselben kiadott gorog eredetit. Amikor ezekrél a dolgok-
rol olvasunk a reformatorok mliveiben, akkor érhet6 tetten
a mas tudomanyokkal, kozottiik az egzakt tudomanyokkal
valo kapcsolatuk is. A reformatorok koruk kimagasl6 szellemi
egyeéniségei voltak, s ezért szlikséges megvizsgalni gondola-
taik mélységeit. Oket tehat nem bator forradalmaroknak kell
tekinteniink, amint azt sokan gondolnak, hanem igenis ugy,
mint koruk hatalmas képességl gondolkodéit és egyben lelki
vezetGit.

A reformatorok majdnem mindegyike egyetemi eléado is
volt, a tanitvanyok pedig 6zonléttek hozzajuk, s ezaltal a re-
formacié eszmevilaga terjedt szerte a kontinensen. Az ember
a kiskoruisagbdl elindult a felnétté valas felé. Lépéseit hitben
onélléan és a krisztusi élet szabadsagéval tehette meg. Ez
a teliesen Uj szemlélet hatotta at Eurdpat, s ezt tanultak az
egyetemeken a magyar peregrinus diakok is. Lattak az egye-
temek jelent6ségét, az egyetemeken kivili pezsgd szellemi
életet, a tudomanyok fejl6dését, a tarsadalmi igazsagossag
kozfelfogasos igényét, nem kildnben a technikai szinvonal
emelkedését, kildndsen is a hajozas révén bedllt uj foldrajzi
felfedezések jelentdségét és a sziikséges technikai szintet. A
Nyugatra mend fiatalok tehat észrevették a gyorsabb tarsa-
dalmi-gazdasagi fejlédést, viszont hazajéve dobbenettel lat-
tak, hogy hazajuk romokban hever, harom részre szakadt, s
odaveszni latszott minden. Magyar féldon egyetem nem volt,
iskolak is alig. A tarsadalmi berendezkedés a szegénységre
épuld és az embereket kiskorisagban tarté jobbagyrendszert
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jelentette. Technikai szinvonalrél beszélni pedig egyaltalan
nem lehetett. Ebben a nehéz helyzetben kellett a fiatal ma-
gyar reformatoroknak dontenitik. Ok pedig batran dontottek!

Uj program a nemzet szdméra

Amikor Melius Juhasz Péter (15367-1572) Wittenberg-
ben tanult, a magyar fiataloknak mar egy kisebb csoportja
volt ott, amelyet koz0sséggé szerveztek és ,wittenbergi ma-
gyar bursa’ néven emlegettek. 1529-ben iratkozott be az elsé
magyar diak, utana folyamatosan, évente tobben is. Egyszer
Meliust is megvalasztottak elndkiiknek. Ezek a fiatalok hal-
latlan komolysaggal tanultak és hoztak haza a szellemi kin-
cseket. Az élet minden teriiletét megfigyelték, és tudasban,
erkolcsben, szemléletben meggazdagodva tértek vissza ha-
zajukba. Ezekkel a tanulmanyokkal a hazai egyetem hianyat
pétoltak. igy értjik meg azt, hogy a magyar Kalvin, Melius
Juhasz Péter miért hirdette meg Debrecenben az Uj prog-
ramjat mar az 1560-as években: ,Csinéljatok a templomokbdl
iskolakat!™® E szenvedélyes és er6telies mondat valdjaban
egy hatalmas nemzetujité program volt! Mindenek ellenére, a
kérlimények visszahuzd ereje €s a reménytelenség kozepet-
te is véllalkoztak a lehetetlenre: iskoldkat alapitottak ott, ahol

98 Melius Juhasz Péternek a Samuel és Kiralyok két-két kdnyve magyar
forditasat kozl6 kotetébdl idézi Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a
Kollégiumban cimii fejezetben. RMK I. 55. 149. recto. In: A Debreceni
Reformatus Kollégium torténete, Budapest, MRE Zsinati Irodajanak
Sajtdosztalya, Budapest, 1988. 534.
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emberi szamitas szerint ez értelmetlen és hidbavald eréfe-
szités volt. EI6bb Iétrehoztak a nagy kozponti anyaiskolakat,
a kollégiumokat, majd pedig ezek révén szazszamra alapi-
tottak a varosokban és falvakban a vidéki rész—iskolakat, az
Un. partikulakat. A reformatoraink az egész nemzet miivelé-
sében, szellemi folemelésében lattak a nemzet megmarada-
sanak zalogat, és azt remélték, hogy az iskolék révén ez meg
is valdsithatd. Ebben segitségiikre volt a reformacié mindent
megujitd reménysége és ereje, s ez athatotta a lelkek mélyét.
Hazéank lakossaganak tébb mint 90 szazaléka protestans
lett.*® EI6bb értelemszeriien a lutheri reformécio terjedt el, ké-
s6bb azonban az 1550-es évektdl egyre erdsodott a radikalis
valtozas iranti igény, amely sszecsengett a svajciak szemlé-
letével, az un. helvét iranyu reformaciéval. Ez a lelki-szellemi
vagy csakhamar beletorkollott a kalvini reformacidba. Ennek
a szellemi-lelki valtozasnak, mely talan mondhato fordulatnak
is, a legerésebb kdzpontja Debrecen volt.

Amikor Debrecen leginkdbb kiemelkedd reformatora-
ra gondolunk, feltétlenil meg kell emlékezniink arrdl, hogy

99 A 16. szazad végének vallasi helyzetét a szamok tikrében Bucsay
Mihaly egyhaztérténész irta le, aki szerint a szazad elején a Ference-
seknek még 70 kolostora volt, a szazad végére pedig csak 5 maradt
odsszesen 30 szerzetessel. igy folytatja: ,Ugyanakkor a katolikus egy-
hazi személyek szama az egész Magyarorszag tertiletén nem tett ki
tobbet haromszaznal és ebben a szdmban benne vannak a horvat és
szlovén papok is. Egy bizalmas papai jelentés szerint Magyarorsza-
gon ezer protestansra esett egy katolikus.” Ugyanitt idézi a katolikus
torténetiras megallapitasat: ,A magyar nemzetnek tulnyomo része két
nemzedéken keresztul protestans vallasu volt.” — Bucsay Mihaly: Az
ellenreformacié megindulasa. In: A Magyar Reformatus Egyhaz torté-
nete. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1949. 81.

17



elétte mar volt itt egy er6teljes reformator, aki az uj szelle-
miség befogadasat el6készitette. Kalmancsehi Santa Marton
volt az a jelentds személyiség, aki a ,magyar ugart” feltdrte,
s Melius igy mar egy el6készitett talajon szantott és vetett.'®
Kalmancsehi 1551-t6l volt ,debreceni plébanos’, aki élesen
szembehelyezkedett a katolikus Urvacsora atlényeglilés ta-
naval.®" O sok tekintetben a helvét reformaciohoz allt kbzel.
Akar Kalmancsehi, akar pedig Melius vagy Félegyhazi Ta-
mas teoldgidjat vizsgaljuk, azt Iatjuk, hogy 6k nem masoltak
szolgaian Bullingert, Kalvint, Bézat és Bucert, hanem énallé
gondolataik és belsd vivodasaik utan jutottak el olyan hitvall
allaspontig, amely meglehetésen kozel allt a svajci reformaci-
6hoz.'%2 Ez a sajatosan magyar, méghozza debreceni jelen-
ség mindmaig teoldgiatorténeti vita targya.'®

100 Vé. Szabadi Istvan: Kélmancsehi Santa Marton. Kiadta: Kalmancsehi
Séanta Marton Emlékalapitvany, Debrecen, 2007. Mindmaig Szabadi
Istvan kdnyve mutatja be a legteljesebben Kalmancsehi egyhazszervezéi
és teoldgiai jelentdségét. — It emlitjlik meg, hogy a reformacié 500
éves évforduldjara a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet egy
molinét készittetett, amelyet a négyszaznal tébb egyhazkozségben a
templomokra kifiiggesztettek. Ezen azt is feltiintették, hogy 450 EVE
MAGYAR REFORMATUS EGYHAZ. Ez azt a benyomast keltheti a
kils6 szemlél6ben, hogy a Reformatus Egyhaz hazankban 450 éve jott
|étre. Valéjaban mar eltte is étezett, csak 1567-ben fogadtak el egy
debreceni zsinati ilésen a Masodik Helvét Hitvallast mint egységesen
vallott hitelveket. A magyar reformacio is egy érési, fejlédési folyamaton
ment keresztll mar 1518-tdl. EI6bb a német reformatorok hatasa érvé-
nyesdlt jobban, par évtizeddel késébb a svajciake.

101 V6. Bucsay Mihaly: A reformécio elterjedése az orszagban. In: A
Magyar Reformatus Egyhaz torténete, i.m. 63.

102 V6. Gadl Botond: Kis tanszékb8l nagy egyetem. Hatvani Istvan
Teoldgiai Kutatokézpont, DRHE, Debrecen, 2012. 25-28.

103 V6. Révész Imre: Melius és Kalvin. In: Kalvin és a kélvinizmus. Tanul-
manyok az Institutio négyszazadik évforduléjara. Debrecen Szabad
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Hogy a Melius—i program nem volt hidbavalo, azt a ké-
s6bbi korok igazoltak. Barath Béla debreceni egyhaztorté-
nész professzor talalt ra egyik szé&p bizonyitékra, amikor is
Mikolai Heged(is Janos sarospataki professzor mar 1648-
ban igy dicséri az akkori reformatus iskolarendszert: ,/hol az
Ur az 6 szolgai &ltal megparancsolta a Magyar scholék épit-
tetését, s hogy megfogyatkozott a szegénység!”* A program
tehat hatasosnak bizonyult, a magyar iskolak szaporodtak,
a nép szellemi szintje emelkedett és némi jolét volt tapasz-
talhato. Hallatlan nagy erével és odaadassal folytattak ezt a
nemzetujitd programot a kévetkezd nemzedékek képviseldi
is, mint példaul Kocsi Csergd Balint galyarab lelkésziink, aki a
16. szazad masodik felében ezt irja népe iranti féltésbél: ,Ha
lehetséges volna, hogy meghallgattatnam minden embertél,
egy toronyba felmennék és teli torokkal azt kialtanam: hova
rohantok emberek, akik a pénzgydjtésben szorgalmatosak
vagytok, de gyermekeitek nevelését elmulasztjatok!”"

Ez a nemzeti fejl6dés emelkedéséért gondolt becsiiletes
szandék oda vezetett, hogy a 18. szazadra a tudomanyok
és a kultdra tobb teriiletén a nagy kollégiumaink félemelked-
tek eurdpai szintre. Ezt mutatja a sarospataki és debreceni

Kiralyi Varos és a Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet Kdnyvnyomda
Vallalata, Debrecen, 1936. E sorok ir6ja nem ért egyet Révésszel, amit
kifejtett Kis tanszékbdl nagy egyetem cimdi i.m. 25. oldalan.

104 Eredeti kozlési helye Alexander Grosse katekizmusanak, ,Az meny-
nyei igazsagnak tiizes oszlopa ...” cimmel Utrechtben kiadott magyar
forditasa forditoi utdszava. RMNY 2249. Készondm Barath Bélanak,
hogy erre az idézetre és az idézett helyre folhivta a figyelmemet.

105 Rézsai Tivadar: Krisztus indulataval nevelni. Theologiai Szemle, Uf.
16. 1973/2. 129. Nem ismerjiik az idézet pontos helyét.
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reformatus kollégiumok szellemi eréfeszitése. Elég csak
Simandi Istvan és Hatvani Istvan nevét emliteni mindkét is-
koldbdl. Simandi Sarospatakon bevezette a fizikaban a kisér-
letekkel valo oktatast mar az 1708-1709. tanévben, Oxford
utan masodikként Eurépaban felséoktatasi szinten. Hatvani
pedig, egy nemzedékkel késébb, Debrecenben a magyar ki-
sérleti fizika atyjaként vonult be a magyar tudomanytorténet-
be, killbndsképpen az elektromos kisérletei révén. O elméleti
természettudomanyi és matematikai szempontbdl is Eurépa
élvonalahoz tartozott. A 16. szazadi magyar reformatoroknak
igazuk lett, mert a népet-nemzetet megujité programjuk mas-
fél évszazaddal késbbb beteljesedett.

A debreceni reformatori 6rokség

A tanulsag kedvéért nyilvanval6an kérdezzlk: minek volt
ez kdszonhetd? Hogyan jutottak el idaig? Mi volt az alap?
Most ismét visszatekintiink a reformatori id6kbe és gondola-
tainkat pontok kéré csoportositva bemutatjuk elvi és gyakor-
lati szempontbol a reformacié hatasat.

1. Mindenek el6tt a valaszainkat ott kell kezdeniink, ahol
maga a reformacio is kezd6dott. A Szentiras els6ségével Is-
ten dics6ségét vallottak a legfébb jonak, ezzel fliggetlenné
valtak minden foldi hatalomtdl, s vallottak, hogy 6ket Isten
kivalasztotta és elhivta nagy torténelmi feladatok véghezvite-
lére. Ervényesitették ugyanis az evangéliumi keresztyénség
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gondolatvilagat mind a tarsadalmi és egyéni életben, mind
pedig a tudomanyban és a nevelémunkaban. Két példat em-
litink ennek szem|éltetésére.

Akik ebben a reformatori elkdtelezd szellemben nevel-
kedtek a nagy Kollégiumainkban, gyakran valtak a jellem-
szilardsag és a becsilet nemzeti példaképeivé. Ez a fajta
kivalasztottsagtudat vezette késébb a gdlyarabjainkat is,
amikor szilardan kialltak a nemzetiik tigye mellett, és hitiiket,
meggy6z6déstiket halalosan komolyan véve vallaltak a mér-
hetetlen szenvedést. A galyarabsagra itélt lelkészeink kdzott
tizenhatan a Debreceni Kollégium diakjai voltak.

Ehhez hasonldan az eleve elrendeltség tudata latszott
meg akkor is, amikor a didkjaink és tanaraink a szabad-
sagharcokban klizdéttek népiink fliggetlenségéért. Papan,
Sarospatakon és Debrecenben a tanarokat és tanitvanyai-
kat nem a francia forradalom jelszava lelkesitette a harcra,
hanem az & predestinacios hitlk, a kivalasztottsaguk biztos
tudata. Olyasféle bator magatartas ez, mint amilyet a 16.
szazadi reformatorok is képviseltek hazajuk Ujjaépitésekor
inditott nemzeti programjukban. Szinte ide illik Ader Janos
kéztarsasagi elnoknek a Debreceni Nagytemplomban 2017.
jUnius 24-én elmondott koszont6jébél egy sor: ,A legnagyobb
j6, amit a reformacié adott a magyar nemzetnek, nem mas,
mint a reformatus magyar ember.”

2. Még mélyebbre megyiink gondolatban. A magyar re-
formatorokat a kiizdelmes életiik megtanitotta arra is, hogy
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az eleve elrendeltség tudata a teljes emberi léthez még nem
elégséges, mert azt kdvetnie kell az egyéni faradozasnak
mind a gyakorlati, mind a szellemi élet terlletén. A szelle-
miekben is mindségre kell torekedni és ott is gydzelmet kell
aratni a nehéz idékben. Biblikus szemléletlikkel lattak vilago-
san, hogy csupan a hitbdl tudomany nélkiil (2Pét 1,5) nem
fakadhat teljes értékl szolgalat az embertarsaik javara. Eb-
bdl egyenesen kovetkezett a tudomanyok iranti nyitottsag,
minden hasznos ismeretnek az elsajatitasa, amely kiléndsen
is a természettudomanyok szembet(ing befogadasat és m-
velését eredményezte. De a tobbi terlletet sem hanyagoltak
el. Mindezekhez azonban szlikség volt egy olyan eszkézre,
amelyet okos tanrendszer megvalasztadsaval lehetett csak
valdsagos és hatd tényez6vé alakitani. Nevezetesen a ma-
gyar nemzeti nyelv és a latin nemzetkdzi tudomanyos nyel-
vezet tanrendi szerepérdl van szo. A nagy kollégiumok falai
kdzétt ugyanis tanitottdk mind a magyar nyelvet, mind pedig a
latin nyelvet. Ennek a kettds eréfeszitésnek hallatlanul fontos
szerepe volt ekkor a nemzeti kultirankban. El6szor is ma-
gyar nyelven szblalt meg Isten igéje, magyarul énekelhették
a zsoltarokat, a teljes magyar nyelvii Bibliat tulajdonképpen
a nép ,kezébe adtak”, igy azt kell mondanunk, hogy az &si
reformétus iskolainkban Karolyi Gaspar és Szenci Molnar
Albert nyelvezete volt a teremté magyar gondolatok forrasa.
Ugyanakkor a kollégiumaink hiresek voltak arrdl is, hogy di-
akjaik a latin nyelvet kitlin6en megtanultak, és amikor a nyu-
gati egyetemekre mentek tanulni, szinte minden tudomanyte-
riletet hamar megismerhettek. A természettudomanyokat és
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sok egyéb elemét a nyugati kultiranak ezaltal tudtak atemelni
a mas népek szellemi életébdl a magyar kultiraba. Egészen
korén! Ha tdmdren akarjuk kifejezni: A magyar nyelv a nem-
zethez kétotte Gket, a latin pedig Eurépahoz. Ez érvényes volt
valamennyi reforméatus kollégiumra, lett légyen az Papan, Sa-
rospatakon, Nagyvaradon, Gyulafehérvarott, Nagyenyeden,
Kolozsvarott vagy Debrecenben. Hogy ez milyen pezsdiilést
jelentett a hazai szellemi életben, azt alig lehet felbecsiilni.
Csupan néhany példat emlitink, féként a debreceni schola
torténetébdl.

Ezért volt az, hogy hazénkban az els6 magyar ter-
mészettudésok mind reformatus papok voltak, sét
a hazai természettudosok masodik és harmadik
nemzedéke is kapcsolatban volt a nagy reformatus
kollégiumokkal. Ezt Zemplén Jolan és Szénassy
Barna tudomanytorténész professzorok allapitottak
meg.'%®

Konkrétabb példakat emlitve, 1577-ben adtak ki az
els6 magyar nyelv(i aritmetikat Debrecenben, amely
majdnem szdz évig tankdnyvil szolgélt az egész
orszag szamara. Megtalalasakor, mar a 20. szazad-
ban, a Debreceni Aritmetika nevet adték neki. Ezt
kévette Menydi Tolvaj Ferenc szamtan kdnyve 1674-
ben, amely Ujabb hetven évig volt elterjedt tankdnyv,

106 V6. Zemplén Jolan: A magyarorszagi fizika torténete 1711-ig.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1961. 146.; Tovabba Szénassy Barna: A
magyarorszagi matematika torténete. Polygon Kiado, Budapest, 1970.
El6sz6.
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mig 1743-ban Maréthi Gyorgy kiadta a hires aritme-
tikajat, amely egészen az Entwurfig volt hasznalat-
ban. Magyaran szélva: hazank legnagyobb terliletén
kdzel hdromszaz éven &t az iskolékban a matemati-
ka oktatasat a Debreceni Kollégiumbdl iranyitottak.

- Maremlitettik a pataki Simandi Istvén és a debrece-
ni Hatvani Istvan uttéré szerepét a hazai kisérletes
fizikaoktatasban, itt Ujbdl hangsulyozzuk ennek eu-
ropai jelent6ségét.

- 1742-ben Debrecenben Maréthi Gyérgy és Szilagyi
Samuel létrehoztak hazank elsé csillagaszati ob-
szervatoriumat.

— it Debrecenben irta Kerekes Ferenc professzor
1837-ben az elsé magyar nyelv(i fels6oktatasi jegy-
zetet a differencial- és integralszamitas tanitasa-
hoz.17

- Hogy az egzakt tudomanyokon kiviil mas tertletet is
emlitsiink, 1664-ben Komaromi Csipkés Gyérgy an-
gol nyelvkdnyvet irt, 1739-ben pedig Maréthi Iétre-
hivta a Kantust mint els6 vegyes kart hazankban.'®®

107 V6. Gaal Botond: A természettudomanyok oktatasa és mivelése a
Debreceni Kollégiumban. Hatvani Istvan Teolégiai Kutatokézpont,
DRHE, Debrecen, 2012. A természettudomanyokra és matematikara
vonatkoz6 fentebb felsorolt ismeretek bévebben megtalalhatéak eb-
ben a kényvben.

108 A szopran szdlamban kisdiakok énekeltek.

124



3. Harmadik pontunkban azt hangsulyozzuk, hogy a re-
formacio szabaditotta fol az egyhazat az aldl az egyoldalu
szemlélet aldl, hogy tevékenysége, tanitéi munkaja csak a hit-
életet és az lidvosséget szolgalja. Az elhivatas bibliai gondo-
lata és bizonyossaga az egész emberi életet atfogd tevékeny-
séqg lett. Ezért hozzanyulhattak szocial-etikai kérdésekhez is.
A tarsadalmi igazsagossag és a presbiteri-zsinati elvre épulé
demokracia gyakorlataban olyan gondolatokat fogalmaztak
meg, amelyeket csak kés6bb a reformkor tudott megvalési-
tani. Visszapillantva a 16. és 17. szazadra, amikor Nyugaton
a polgari demokrécia fejl6d6tt ki, nalunk pedig a feudalizmus
kerékkotd megmerevedése kovetkezett be, akkor idehaza
Martonfalvi Téth Gyérgy debreceni rektor tanitasanak igen
komoly erjesztd és pezsditd hatasa lehetett: bibliai alapon
itélte el a jobbagyrendszert, mint igazsagtalan, Istennek nem
tetsz6 tarsadalmi rendet. 1670-ben irta: ,Kérded, szabad-e
valakinek a sajat nemzetébdl valo jobbagyokat tartani? Nem
szabad. 1. mert az ember csak mas teremtményekre kapott
hatalmat, az embertarsara nem, 2. mert egy barbar népnek
sincsenek a sajat kebelebdl valo jobbagyai, 3. mert minden
ember egyenld természeténél fogva!™® Ennek hallatan 6n-
kéntelenul is megfogalmazaddik bennlnk az, hogy b8 széz
évvel késébb majdnem ugyanez a gondolat jelenik meg az
1776-ban késziilt amerikai Fliggetlenségi Nyilatkozatban:

109 Az idézet Martonfalvi ,Exegesis Medullae Amesianae” cimdi latin nyel-
v{i tankényvének |. kotetébdl Révész Imre altal készitett forditas. Kozli
Makkai Laszl6: Debrecen iskolajabdl az orszag iskolaja (1660-1703)
cimii fejezetben. In: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete.
MRE Zsinati Irodajanak Sajtdosztalya, Budapest, 1988. 55.
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,Minden ember egyenl6nek teremtetett!™° Azt kell itt érte-
niink, hogy a Debreceni Kollégiumban tanult diakok ezt hall-
gattak, ezt a szellemet szivtdk magukba, és ilyen Iélekkel
mentek ki a gylilekezetekbe prédikalni, vagy az iskolakba ta-
nitani. Nem véletlen, hogy Bocskai Istvan és Rakdczi Ferenc
szabadsagkulzdelmeiben, valamint az 1848-49-es Szabad-
sagharcban a katonasag tdbbsége protestans volt.

Hogy Kollégium didkjai és tanarai az egyenléségnek ezt
az elvét a gyakorlatban is megvalositottak és buzditottak is a
tarsadalmi igazsagossag megélésére a maguk teriletén, arra
igen szép példa Szilagyi Ténkd Marton hires debreceni pro-
fesszor esete a 16. szazadban. O jobbagy-gyerekként kezdte
az osztalyait a Debreceni Kollégiumban, jobbagyként lett fel-
séfoku togatus didk, jobbagyként kildték kilféldre tanulni, s
még mindig jobbagy volt, amikor hazahivtak tanitani, és csak
a professzorsaga idején szabadult fél a jobbagysors alol!

4. Nagyon fontos hangstlyozni: a reformacié mas szem-
|életet hozott a mindennapi életbe. Ennek egyik legfontosabb
jellemz&jeként emlithetjlik a munka becsiletét, ugyanis — kis-
sé sarkitva — az istentisztelettel egyenértékii szolgalat lett a
munka! A tisztességgel végzett munkat az élet istentisztele-
tének tartottak. Ezért az Unnepi és hétkdznapi istentisztele-
tet elvileg nem kulénbdztették meg. Ha ugyanis valaki nem
becsiiletes a munkaban, akkor baj van az életvitelével, nincs

110 A Fliggetlenségi Nyilatkozat masodik paragrafusabél idézve: ,We hold
these truths to be self-evident, that all men are created equal,”
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rendben sem a hite, sem az erkdlcsi tartasa. Kalvin ezt szi-
goru erkdlcsi parancsként szorgalmazta, amikor a megiga-
zulas tanitadsahoz szorosan kapcsolta a megszentelédést.!"
Debrecenben ezért Ujitottak fol az eredetileg Augustinustol
szarmazo, kés6bb pedig a bencés rend ltal hangsulyozott
magatartast: imadkozzal és dolgozzal! Ora et labora! Ennek
az Orando et laborando formajaval mint jelmondattal helye-
selték a bencések keresztyén életvitelét.2 — En is ebben a
szellemben nevelkedtem a Debreceni Kollégiumban, és vala-
hanyszor erre a jelmondatra gondolok, mindig eszembe jut a
magyar becstletes puritan &seink szép példaja, akikre szinte
raillik a 20. szadzadi Németh Laszl6 rédioban elhangzott bdlcs
és Orok érvényl Uzenete: ,Silany erkblcsli ember magyarnak
sem jo!” A reformatorok ezt akartak, illetve ilyen magyarsa-
got almodtak, amikor egy megujult népet lattak maguk elétt.
Nincs tehat kiilon vasarnapi és kulon hétkdznapi istentiszte-
let: a munka, mert egyik a méasikat igazolja. A reformétorok
igy nemcsak a hitéletet, nemcsak az egyhazi tanokat refor-
maltak, hanem a kdzéletet is. Ettdl is a nemzet felemelkedé-
sét remélték, amint igazuk is volt.

5. Az 6tédik pont is olyan sulyos, mint az el6z6 négy.
A reformacio ugyanis nem valamilyen intézményi zartsag-
ban akarta mvelni a tudomanyt, hanem a nép felé fordult.

111 Institutio IV. I. 12.

112 Thomas F. Torrance, a DRHE diszdoktora mondta 1988-ban Debre-
cenben, hogy eredetileg Augustinustdl szarmazik a bencéseknek tu-
lajdonitott mondat.
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Kinyitotta az egész nemzet vilagat a nyugati kultirara. Ami-
kor senki nem vallalta magara a magyar nép miivelését, a
reformatussag akkor hozta létre a hatalmas iskolahalézatat.
A Debreceni Kollégium a fennallésa alatt 584 iskolat alapitott,
a Sérospataki Kollégium mintegy 215 szervezett oktatasu
intézményt, s mindezekhez a szamokhoz hozzajénnek még
azok a helyek, ahol maga a lelkész végezte a tanitast a temp-
lom épliletében. Nagyon sok helyen ez tortént.

Mérmost az iskoldkhoz taniték és lelkészek kellettek.
Egyetem nem volt magyar f6ldn a 16. szézadban, ezért lét-
rehivtak a Kollégiumokat, amelyek aztén a lelkészek és tani-
tok sokasagat kildték a vidéki iskolakba. Ezek a Kollégiumok
felsGoktatasi intézményekkeé valtak és nyugat-eurdpai mintara
megszervezték bennik az oktatast és nevelést. A Debreceni
Kollégium volt az alapitott magyarorszagi kollégiumok kézott
a legnagyobb. Tandrainak tudomanyos felkésziltsége és or-
szagos tekintélye adta a rangjat és mindsitette fels6foku in-
tézménnyé."® A diakok létszama tekintetében is els6 volt. A
legkivalobbak a Kollégium altal el6irt tanulmanyok elvégzése
utan szazaval mentek a kiilfoldi egyetemekre tanulni. Egy-két

113 Az mindig gondot jelentett, hogy miként volt felséfokd intézmény a
Debreceni Kollégium. Esetében ugyanis nem beszélhetlink sem f6uri,
sem plspoki, sem csaszari alapitasrol, mégis ami a szellemi munkat
és a tudomanyos felkésziiltséget illeti, tanarai igen magas tekintélynek
orvendtek, gyakran kilfoldi professzorsagra hivtak éket, de legtdbben
hazajottek, mert érezték, hogy a kiildé magyar hazajuk és iskoljuk
visszavarja 6ket. Hatvani Istvan egyik legszebb példaja ennek. Ké-
s6bb a Magyar Tudomanyos Akadémia is a megalakulasa utani év-
tizedekben sok kollégiumi professzort valasztott a tagjai soraba. Ez
egyértelm(i mingsités!
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kivételtdl eltekintve valamennyien hazajottek és ,szortak gaz-
dagon szellemi kincseiket” — amint ezt a Kollégium kdzponti
marvanytablajan olvashatjuk.™* Ezek voltak az Ugynevezett
peregrinus diakok, akik a kiilféldjarassal potoltak az egyetem
hianyat. Néhanyan tobb egyetemre is beiratkoztak, hogy minél
nagyobb tudassal térjenek haza. Altaluk a legfrissebb szelle-
mi aramlatok, a tudomany legujabb eredményei és konyvei
kertiltek be a kollégiumok falai kdzé, s ezéltal eurdpai szinten
tudtak tartani az oktatast! Munkassagukbdl az is kitlinik, hogy
tulajdonképpen majdnem az egész magyar kdzoktatasi iskola-
rendszer — alapitaséat tekintve — a reformatori drokséglinkhéz
tartozik. Rdadasul micsoda tehetséggondozast végeztek ezek
a kiildé és hazahivé Kollégiumok! Ma is megcsodalhatjuk! Ezt
a hatalmas, orszag-Uijitd szellemi mozgast kell megérteniink
ahhoz, hogy lassuk: a magyar nép életbatorsagot kapott a
reformacioé programja révén, és igy a pusztitd torténelmi ese-
mények ellenére is megmaradt e hazaban. Amikor Koszorls
Ferenc posztumusz vezérezredesnek szobrot emeltek a budai
Hadtorténeti Muzeum rondellajanal, Kévér LaszIo, a Magyar
Orszaggylilés elndke a beszédében kiemelte, hogy egy deb-
receni reformatus kollégiumi diakrél van szd, akinek hitvallésat
érdemes magunkéva tenni: ,Ha élni akarunk, nekiink is mesz-
sze elre kell tekintentink, a fejl6d6 szabad nemzetekkel k6z6s
célok fele, amely célok megkodzelitése az embert emberebbé, s
igy a magyart magyarabba teszi.” Ez 2015. jdlius 7-én hangzott
el a szoboravat6 beszédben.

114 Az ORANDO ET LABORANDO jelmondatos belsd timpanon alatti ré-
szen 1965-ben elhelyezett marvanytablan olvashato6 az idézett sor.
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Kiilon ki kell emelniink, ha roviden is, a kdnyvtarak lét-
rehozasat. Ez olyan sulyu tényez6 a kultura szempontjabol,
mint az iskolak alapitasa. A Debreceni Kollégium Nagykonyv-
tardban szinte valamennyi szakterilet kdnyvei megtalalha-
ték. Csupan a régi id6kre gondolva, az un. 6snyomtatvanyok
szama 146 darab, aztan az RMK vagy RMNy id&szakabol
tobb mint 2000 kdnyv talalhat, amely nagyon nagy szam.
Ezekhez mind a tanarok, mind a didkok hozzafértek.
Guttenberg jelent6sége akkor valt még jobban nyilvanvalo-
va, amikor a reformatorok Debrecenbe hivtak Huszar Gélt a
nyomdajaval. O maga is jelentds reformator Iévén, nyomdaja
révén 1561-t6l szamos magyar nyelv(i mi latott napvilagot.'
A Nagykonyvtar jelenleg is a legnagyobb egyhazi konyvtar
hazankban. Kiilon érdekessége, hogy a diakok kezdték gy(ij-
teni a kényveket a korilkben szokdsséa valt ,iratlan torvény”
megtartasaval, miszerint ha valaki kiilféldén tanult, hazajovet
legalabb egy kdnyvet hoznia kellett a kdnyvtar szamara. igy a
tanitast is mindig eurdpai szinten tudtak tartani. Nem csoda,
hogy a miivel6dés igényét a konyvtar ragyogoan szolgalta és
kielégitette.

A sok dicsérd szd akkor ér valamit, és akkor lesz hiteles,
ha életes példaval tudjuk bizonyitani az elmondottakat. Ele-
gendd arra ramutatnunk, hogy a reforméatus kollégiumok ad-
tak a nemzetnek a legtdbb irét és koltét. Ez elgondolkoztato,
hiszen a kegyetlen ellenreformdcié utan a protestansok sza-
ma annyira lecsokkent, hogy a lakossagnak csupan a harma-
dat tették ki. Emlitettik kordbban a magyar és latin nyelven

115 A debreceni Alfoldi Nyomda ma is 1561-t6| szamitja miikddését.
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torténd tanulas hasznat. Most azt emeljik ki, hogy a magyar
nyelv tanitasa, mivelése eredményezte a bibliaforditast, a
magyar nyelv( igehirdetést, a zsoltarok magyar nyelven tor-
ténd éneklését. Az anyanyelv mivelésébdl mindig irodalom
lesz — ez 6rok tanulsag! Ez a magyarazata annak, hogy a
magyar irodalom legtbb kivalosaga valamelyik Reformatus
Kollégium diakja volt, s ebben a Debreceni Kollégium jart az
élen. Bizonysagul elegendd felsorolni Gket: Szenci Molnar
Albert, Fazekas Mihaly, Csokonai Vitéz Mihaly, Kazinczy Fe-
renc, Kolcsey Ferenc, Arany Janos, Jokai Mor, Petéfi Sandor
(Papa, evangélikus volt), Tompa Mihaly, Méricz Zsigmond,
Ady Endre, Szabd Lérinc, Németh Laszl6, Gulyas Pal, Olah
Gabor, Nagy Laszl6, Szabd Magda, és bizony ehhez jonnek
még az erdélyiek: Josika Miklos, Kemény Zsigmond, Szabd
Dezs6, Aprily Lajos, Siitd Andras, Kanyadi Sandor, Jékely
Zoltén, Wass Albert. Ha mér e reformatusokat emlitettik,
Petéfi mellett gondoljunk az evangélikus kéltdkre, irdkra is,
példaul Berzsenyi Danielre vagy Reményik Sandorra.

Ennek lattan igazat kell adnunk Orban Viktor minisz-
tereln6knek, amikor a Debreceni Kollégium fennalldsénak
475. évforduldjan az egész magyar nemzet nevében fejezte
ki koszonetét azért a szolgalatért, amelyet ez az iskola oly
nagy hliséggel végzett a magyarsag felemelkedéséért év-
sz4zadokon keresztiil. Oszinte szivvel mondta: ,Aligha akad
egész Eurdpaban még egy orszag, ahol a protestantizmus
oly erével fonddott volna egybe egy nemzet sorsaval, mint
hazankban. Létezne-e magyar nyelv, ha 1586-ban egy génci
prédikator nem kezdi magyarra forditani a teljes Szentirast?

131



Vajon létezne-e magyar nyelv, ha akkor egy génci diak,
Szenci Molnar Albert nem mozgat meg minden kévet annak
érdekében, hogy e kényv minél tébb emberhez el is juthas-
son? Ha ugyand nem forditia magyarra a genfi zsoltarokat?
Tisztelt Holgyeim és Uraim! A magyar protestantizmus leg-
Szebb emlékmiive éppen a magyar nyelv. .... Létezne-e ma
magyarsag, ha nem lettek volna akkor az orszagban olyan is-
kolak, mint a Debreceni Reforméatus Kollégium?™'® A minisz-
terelndk ténylegesen is érezte, hogy a magyar térténelem
egyik legszentebb szellemi-lelki templomaban van, és egy
népnek, nemzetnek a legszebb éroksége veszi koril. Orban
Viktor miniszterelndknek a magyarsag megmaradasaért kife-
jezett haldjat azzal lehetne folytatni, hogy a tobb szaz iskola
alapitasa utan megemlitlink még egyet, amelyrél nyugodtan
mondhatjuk, hogy a Reformatus Kollégium egyik legnagyobb
ajandéka a magyar nemzet szamara: a Debreceni Egyetem!
Az intézmény ugyan tobb évszazados kiizdelem utan csak
1912-ben jott Iétre, de jelenleg is hazank egyik legnagyobb,
illetve legtdbb kart egyeteme. Ez az egyetem hélabdl érzi a
gerundiumot, a Kollégiumtdl kdlcsonzott jelképet és az 1538-
as alapitasi évszamot.

116 Orban Viktor miniszterelndk tnnepi beszéde a Debreceni Reforma-
tus Nagytemplomban a Debreceni Kollégium 475. évforduldjan, 2013.
majus 25-én. In: Emlékkonyv a 475 éves Debreceni Reformatus Kollé-
gium jubileumi rendezvényeinek dokumentumai. Kiadta a TTRE, Deb-
recen, 2014. 45-46.
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Osszefoglalé és zar6 gondolatok

Amikor a Debreceni Kollégium régi falépcsdjén megyiink
fol az Oratoriumba, a Kossuth Lajos altal vezetett szabadsag-
harcos parlament (iléstermébe, félutnal a falon Melius Juhasz
Péter reformator termetes alakjaval taldlkozunk, amint mutat-
ja az utat tovabb az imaterem felé. Igazabdl egy szdszéken
allva prédikal. Gaborjani Szabd Kalman fest6tanar munkaja
ez a tobbi jellegzetes torténelmi falfestménnyel egyiitt. Va-
lahanyszor ott mentem el, akar kisdidkként, akar tanarként,
mindig Ugy éreztem, hogy Melius (izen valamit a multbél a
mindenkori nemzedékeknek. Sokaig nem tudtam, mit! Gyak-
ran hallottam diakkorom 6ta a ,Melius-i reformatori 6roksé-
gunkrdl”, de csak lassan értettem meg, fokrol-fokra kellett
rajonndém, mit is akar 6 tizenni. Tanulmanyoztam a mdiveit és
prébaltam megérteni a reformatori egyéniségét. Végil is na-
gyon egyszer(ien fogalmaztam meg magamnak ezt a harmas
orokséget:

A) Hitvallasos elkotelezettség és tudomanyos nyitott-
sag egylttes érvényesiilése.
B) Magas szinti erkolcsi kovetelmény a munkaban.

C) A nagy egészért, azaz a népért, nemzetért, egyha-
zért végzett felelés szolgalat.
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Mindezeket én elfogadtam és kévetendGnek talaltam. De
azt is sokat hallottam, hogy nekiink kozvetlenll még a refor-
macid utani id6kbdl van egy komoly puritan 6rokségink is,
amelynek Ugyszintén Orokre sz6lé Uzenete van. Amikor ezt
is tanulmanyoztam, szintén harom pontban tudtam megfogal-
mazni a ,puritanus” drokségtinket:

A) A Szentiras Uzenetének szorgalmas tanulmanyoza-
sa és helyes megértése.

B) Azerre épiil§ ,életszentség” a mindennapok gyakor-
latéban.

C) Akozéleti felelésségvallalas.

Ugy ésszegeztem magamban, hogy a reformétus eleink,
puritan éseink ezzel a tiszta lélekkel és Gszinte becslettel
élték életiiket, szerették egyhazukat és szerették hazajukat.
A semmibdl feltdmasztottak ezt a népet, megérizték biblids
hitliket és kitartottak magyarsaguk mellett. Eszlinkbe juthat
a 18. szazad végérdl egy hires torténet, amikor az allamta-
nacs ulésén arrdl targyaltak, hogy a magyar nyelv legyen-e
egyaltalan hivatalos nyelv ebben az orszagban. Egyik ellene
sz016 igy érvelt: ,A kalvinistak mind magyarok. Ha egy kalvi-
nista parasztot megkérdek, vajjon mi a vallasa, ez azt feleli:
Magyar hitii vagyok. A magyar nyelv uralma kélvinista ural-
mat fog jelenteni." A magyarsagot a reformacié keménnyé

117 Révész Imre: A Kistemplom torténetének legszebb napja. In: Tegnap
és ma és orokké. Coetus Theologorum, Debrecen, 1944. 399. Révész
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edzette! It I&tjuk, mennyire igaz az, amit Orban Viktor minisz-
terelndk mondott a Nagytemplomban: ,A magyar protestan-
tizmus legszebb emlékmdive éppen a magyar nyelv!”

Latva mindezeket, elgondolkoztam azon, milyen batrak
lehettek Gseink, amikor egy nemzetujité programot inditot-
tak utjdra a 16. szazadban. De az is elgondolkodtato, hogy
évszazadok soran mennyien bedlltak ebbe a sorba, és hi-
tik bizonyossagaval dolgoztak, kiizdéttek a magyar nemzet
megmaradasaért és megujitasaért. Mi mindent kdszénhetlink
nekik, hogy ,... annyi balszerencse kozt, Oly sok viszaly utan,
Megfogyva bar, de térve nem, El nemzet e hazan’! Folytatva
a Szdzat gondolatat, valdjaban arrdl van itt sz6, hogyan lehet
és kell egy mindig uj szemléletet, egy Uj, teremt6 gondolatok-
ra képes és erkdlcsiségében is tiszta szellemiséget létrehoz-
ni: azaz neveléssel, tanitdssal és életes bizonysagtétellel j
néppé formalni a magyart, erés, mivelt és szabad nemzetté!
A reformatorok igy nemcsak valamilyen ,vallasuijitd” sze-
repben tlinnek fol, hanem szemléletvaltast hajtottak végre
az egész magyar kultiraban. Reformaltak az egyhazat, de
vele egyitt reformdltak a kozéletet is. Ezt batran megtették
és ez a nemzetment6 Uj szemlélet kitdrolhetetlendl ott van
a magyar nép tudatalatti vilagaban, szinte beleépiilt a hall-
gatdlagos tudasaba. A reformatorok batorsagat az mindsiti,
hogy nem azt kérdezték tétlentl és gyavan, mit hoz szamuk-
ra a torténelem, vagy milyen sorsot szan nekik barmilyen

idézi Kornis Gyula katolikus torténész A magyar mivel6dés eszmé-
nyei ciml mivét. Az allamtanacsban felszélald katolikus férfi neve
Izdenczy volt.
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fels6bb emberi hatalom, hanem azzal az indulattal és el6re
nézd hivatastudattal olyan forman tették fol a kérdést, hogy
6k maguk milyen sorsot szannak a térténelemnek. Erre tették
fol az életliket és ezzel pecsételték meg a hitlikbél fakado
meggy6z6désiket.
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2. kép - Kalvin Janos egészalakos szobra Matészalkan.
Késziilt 1999-ben, Biré Lajos alkotasa. (Becsei Miklos felvétele)

140



*0)Jey}e| BIQOZS UBA)S| IB)S20g Ud|9zZs qqor "uagaliiay yekiseq e uea ueqelyied wayakh3g yuao rew
e nuij|wa uejiind Nzssoy Jajaw 00} |2 HNZSPY Uaq-LL6) S? JoA0xde[e Ze 3] 33)19) uelo|npIojA? SaAd (GE BlIWApEYY

1yuag pojdele ejeyje ze aAja||1 ‘uefoNPIosA? "00 HBUDSIIBINZS UIA[RY ‘UBQG-606) "dANWNI|WS yuab oroewIoaI v - doy 'g

141



*B9s}aA0ZS 118}IgSald Snjewojay sobezsiQ ze uagaaau yosekBew
opoyzsebel Zoyse|[eA}Y 19A13Y  Uelo|NPI0JA SIAY 00 Neu|e[ey 1|BUIMZ 3)|aLa 319)9Za)9|Wa Y0I0}BWI0L3I [BIJAAJRY VY
)010S 0S|y *XN| SBIaUa} S04 :Juaj eiqqor ‘Baw 1|0 Ja)sa) & yiNe ‘|ojyoze yajaliay aN :juaj eljeg IXXXINOW-IXXXAW
110)eyseA|o }aBanozs 0zayjoAgy e uadgy v "uejezyojwoy wnibg||0y 1U2aIqaq & SANWIOqWOP 1|BUIMZ S UIARY - da) ‘b

REL e
DHVAR YN (O

EO0AINY TV IVEL 710

142



5. kép - Az amerikai reformatus magyarsag egyik egyhazkeriiletének,
a Calvin Synod-nak a jubileumi eziistérme. Késziilt Dr. Deak Lehel
fégondnok tervei alapjan 2009-ben. (Andrassy Gergely felvétele)
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6. kép - A Debreceni Egyetem és diszudvara hires tanarainak
és diakjainak nevével. Valamennyien a Reformatus Kollégiumhoz
kotddnek. (ifj. Dr. Gaal Botond felvétele)
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7. kép - Melius Juhasz Péter reformator szobra
a Debreceni Egyetem el6tti parkban. Fiiredi Richard alkotasa.
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8. kép - Huszar Gal reformator szobra
a Debreceni Egyetem el6tti parkban. Ohman Béla alkotasa.
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9. kép - Szenci Molnar Albert szobra
a Debreceni Egyetem el6tti parkban. Pasztor Janos alkotéasa.
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KOMAROM]I

| CSIPKE S ‘CYORGY-.
1628 — 1678 |
IR £ :

10. kép - Komaromi Csipkés Gyorgy reformator szobra
a Debreceni Egyetem el6tti parkban.
Kisfaludy Strobl Zsigmond alkotasa.
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11. kép - Karolyi Gaspar szobra a Génci Reformatus Templom
parkjaban. O és tudos lelkésztarsai forditottak le és a kozeli
Vizsolyban nyomtattak ki a teljes Bibliat magyar nyelven 1590-ben.
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12. kép - A szobor neve: A professzor. Hatvani Istvanrol, egyik
legnagyobb polihisztorunkrél mintazta Varga Imre.
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14. kép - Kossuth-szobor Debrecen féterén, a Nagytemplom el6tt.
Szabadsagharcos emlékmdi. Jobbra negyvennyolcas honvéd édesany-
javal, balra els6 alak Szacsvay Imre, az Orszaggyiilés jegyzdje, a Fiig-
getlenségi Nyilatkozat fogalmazéja, harmadik alak Perényi Zsigmond,
a férendihaz masodelndke. Mindkettdjiiket kivégezték 1849. oktober
24-én. Kozépen kimagaslik ,Kossuth papja”, Konyves Toth Mihaly, a
Nagytemplom lelkésze, akit szintén halalra itéltek, de az itéletet husz
évi sancfogsagra valtoztattak. Margé Ede és Pongracz Szigfrid alkota-
sa, 1914. (ifj. Dr. Gaal Botond felvétele)
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aror TISZA ISTVAN

(1861-1918)

15. kép - Tisza Istvan Magyarorszag miniszterelndke, reformatus
fégondnok, akinek tekintélye és akarata révén hozta létre a Magyar
Orszaggydilés a Debreceni Egyetemet 1912-ben.
Kisfaludy Strobl Zsigmond alkotasa. (ifj. Dr. Gaal Botond felvétele)
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A REFORMACIO LENYEGE
A szerz6 bemutatasa

E kényv szerzdje Gaal Botond, a Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem Rendszeres Teol6giai Tanszékének
nyugalmazott professzora. 1987-t6l 2015-ig volt tanszékve-
zetd egyetemi tanar. Felszentelt reforméatus lelkész, akinek
matematika-fizika szakos tanari diplomaja is van. A Be-
reg-megyei Vadmosatyan szilletett 1946-ban, a Debreceni
Reformatus Kollégiumban és a Debreceni Egyetemen ta-
nult. EI6bb matematikat és fizikat tanitott a Kollégium Gim-
naziumaban, majd teoldgiai tanarra valasztottak. Kilfoldon
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Osztondijjal tanult az Edinburghi Egyetem Teoldgiai Fakul-
tasan, majd az Egyesiilt Allamokba kapott meghivast kuta-
t6i munkara. Haromszor dolgozott a Princeton-i Center of
Theological Inquiry kutatokdzpontban. F8 kutatasi teriletei
az ekklézioldgia, a sakramentumok, a reformatori teolégia,
valamint az egzakt tudoméanyok és a keresztyén gondolko-
das interdiszciplinaris kapcsolata. A Magyar Tudomanyos
Akadémia doktora. Haromszaznal tdbb publikécidja jelent
meg. A reforméacié lényege cimii konyve vazlatosan mu-
tatja be, hogy val6jaban mi ment végbe a 16. szazadi ke-
resztyén gondolkodas térténetében. Teoldgiai modellvaltas!
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