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Kdszbnet!

E konyv megjelenését tamogatta
a

Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium
Egyhazi, Nemzetiségi és Civil Tarsadalmi Kapcsolatok
Allamtitkarsaga

A
Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokézpontot

e kdnyv szerzdje hozta létra 1993-ban azzal a céllal, hogy a Debreceni
Egyetem oktatoinak és hallgatoinak segitsen a természettudoméanyok és

a keresztyén hittudomany kapcsolatat kutatni, megérteni, s ez altal va-

lamennyi tudomanyterlleten az elérelépést szolgalni.

Hatvani Istvan (1718-1786) maga is kivalo fizikus, matematikus, kémikus,
orvos, filozéfus és reformétus teoldgus volt, akinek professzorsaga idején

a Debreceni Kollégium az eur6pai egyetemek szinvonalan mikodott.
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AJANLAS

A torténelmi tanulsagoknak komoly jelentésége van, kiilondsen is amikor
egy tanszék tobb évszézados mdltjat lathatjuk egyltt. Gaal Botond pro-
fesszor megirta sajat tanszékének torténetét, s ez szinte meglepetésdl
szolgél tébb szempontbdl. llyen tanszéki torténetrdl, amely hosszmet-
szetében mutatja be tébb évszazad szellemi valtozasait és az azokhoz
kétddd tudos féket, nem igen ismeriink a magyar egyetemtorténetben.
Réacsodalkozhatunk, mennyire gazdag a multunk. Sét, mi tdbb, hazank
leghosszabban m(ikodd tanszékének a szaktargyi eseményei térulnak
elénk, hiszen az 6si Debreceni Kollégium hazank legrégibb olyan felséok-
tatasi intézménye, amely alapitasatdl kezdve folyamatosan miikddik. Az
pedig tényleg ddbbenetes tény, hogy egy kis tanszékkel indult az oktatas
varosunkban és lett belSle egy dridsi egyetem. Latni azt, hogy - bibliai
hasonlattal élve — a kis mustarmag kikel és fava n6, nagyszer( érzés,
kilondsen is az olyanok szamara, akik a Debreceni Kollégiumban nevel-
kedtiink. Ennek lattan mint izig-vérig debreceni didkot egyfajta természe-
tes és jo értelm{i buszkeség tolt el. Aztan az is megfogja az olvasot, mi-
lyen kitartd klizdelem &rén hozték létre és tartottak fenn Debrecenben a
tudomanyos életet, s ezt igyekeztek mindig az eurdpai szinthez igazitani.
Gaal Botond kényve vérosunk térténelmi maltjanak szellemi életét egye-
temes mércével méri.

Amikor most az 6si Kollégium fennallasanak 475. évforduldjahoz kdzele-
dink, és a Debreceni Egyetem alapitasanak 100. évéhez érkeztlink,
dszintén orillink, hogy egy ilyen kuildnds kotet is gazdagitja az évfordulok
szines eseménysorat. Elsésorban a szakembereknek ajanljuk ezt a m-
vet és kivanjuk, hogy masok is kovessék ezt a példat: készitsék el tan-
székiik vagy szaktargyuk torténetét, s ez szolgaljon tanulsagul az utdkor
szamara.

Debrecen, 2012. januar havaban
Fekete Karoly,

a Debreceni Reformétus Hittudomanyi Egyetem
rektora
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AJANLAS

E kotet Debrecen varosanak és egyetemének a legmélyebb szellemtor-
téneti multjdba enged betekintést. Nagyszer( dolog lehet egy olyan tan-
szék vezetbjének lenni, amely immar tdbb mint 470 éves multra tekint
vissza és valdszin(ileg hazank legrégibb tanszéke. Gaal Botond profesz-
szor a mi Debreceni Egyeteminkon szerzett matematika-fizika szakos
tanari diplomat, ily médon sajat nevelési természettuddsnak is tekintjik.
Ot még abbol az idsbsl ismerem, amikor tébbedmagaval az egységes
Debreceni Egyetem kialakitasan faradoztak, s 6 az 1994-1995-6s tanév-
ben a Debreceni Universitas valasztott elndke volt. Az akkori erbfeszité-
seknek és szisztematikus munkanak mara beérett a gylimolcse, 1étrejott
egy tizendt kard, nemzetkdzileg is elismert egyetem, amely sokrétliségé-
ben, kindlatdban a legszélesebb képzési spekirumot nydjtia hazank
egyetemei kdzll. Ezt az intézményt szamos multbeli kételék kapcsolja a
Reforméatus Hittudomanyi Egyetemhez, amely 1912-ben az egyik alapito
fakultasa volt a Debreceni Egyetemnek. Jolesd érzéssel emlitem azt is,
hogy a Reformatus Kollégium Nagykonyvtéra és a mi Egyetemi Konyvta-
runk — amely egyben a masodik nemzeti konyvtér is — kdzosen a kutata-
sok kimerithetetlen lehetéségét kinaljak a tanulni vagyo fiataloknak. Deb-
recen igazi egyetemvaros lett, s ezt az ési Kollégiumnak kdszonhetjik.

Hogy miért tekintjik mi is alapitasi éviinknek 1538-at, azt a kzds szelle-
mi gyokerek bemutatasaval egyértelmiien bizonyitia Gaal Botond pro-
fesszor ezen mive. Izgalmas, t6bb évszazadon ativeld torténet ez, mely-
nek soran egy kis tanszékbdl kialakult egy modern, multidiszciplinaris
nagy egyetem. Debrecen varos polgarai megalapitasa éta méltan bisz-
kék a Reformatus Kollégiumra és az altala képviselt, civis hagyomanyok-
kal atszétt szellemi és kulturalis értékekre. Meggy6z6désem, hogy ezt a
kozds O6rokséget még tovabbi évszazadokon at méltd mddon apolni és
gazdagitani fogja majd a Debreceni Egyetem.

Debrecen, 2012. januar havaban

Fabian Istvan,
a Debreceni Egyetem rektora
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ELOSZO

2010 8szén kaptam a folkérést Barath Béla egyhaztorténész docens
tanartarsamtél, hogy — kdzeledve a Debreceni Kollégium fennallasanak
475 éves évforduldjahoz — egy készild kotet szamara irjam meg a tan-
székemen miikodd hét professzor eléddm életrajzat, ugy a 19. szézad
kozepétsl. Oriiltem a kérésnek és kevés gondolkodas utan elvallaltam.
Ami miatt egyéltalan elgondolkodtam a feladaton, az volt, hogy azonnal
lattam: az én tanszékem torténetének nem szabad csupén egy szakaszat
megirni, hanem f6l kellett vallalnom a teljes torténetet a kezdetektd!.
Ugyanis az én szisztematika vagy szokasosabb nevén dogmatika tan-
székem egyidds a Kollégium torténetével. igy tortént, hogy a teljes szak-
targyi és tanszéki torténetet nyujtottam be. Ezt tartja kezében az olvasé.

Szédmomra azért volt ez izgalmas munka, mert ugyan sok-sok részletet
mar ismertem a tanszékem multjabdl, de az ismereteim mozaikszerliek
voltak. Egybefliggben nem igazan lattam magam el6tt sem a tanszékem,
sem a szaktargyam sorsanak alakulasat. Ismereteimet egy régebbi torté-
neti kutatds soran szereztem. Amikor 1988-ban a Kollégium 450 éves
jubileumat Unnepeltik, azt jobbara én szerveztem, lévén akkor a Kollégi-
um féigazgatdja és a Teologiai Akadémia dékanja. Az errdl készlilt leg-
fontosabb emlékeket, dokumentumokat két példanyban 6sszegyjtottik
és Jubileum 1988 cim alatt egybekoétottik. Egyik példanyat a konyvta-
ramban 6rzém, a masikat a féigazgatoi hivatal irattaraban helyeztik el. A
jubileumhoz az allamtél nem kaptunk anyagi tdmogatast. Szerény anyagi
korliményeink ellenére méltd tisztességgel Unnepeltink. Megirtuk a
Kollégium-térténeti nagy monografiat. Tizenkét diszdoktort avattunk,
féként olyan orszagokbol és egyetemekrél, amelyekkel térténelmi kapcso-
lataink voltak. — Ebben az id6szakban sokat foglalkoztam a Kollégium
torténetével, de a tanszékemet csak toredékesen ismerhettem meg.
Ezeket az elszértan és hézagosan bennem meglévl ismereteket most
tudtam egybefogni, kiegésziteni, rendszerezni, s igy sziletett meg ez a
kotet. Nem olvastam korabban ilyen mivet, nem volt minta szdmomra.
Ezért lett olyan, amilyen. Jéval b8vebben is meg lehetett volna irni, én
azonban csak a legfontosabb adatokat dolgoztam egybe. Ezek alapjan
értékeltem, illetve mutattam be az egyes korszakokat, mindig eurdpai
kitekintéssel. Kulondsen a Nagykonyvtarban taléltam sok olyan anyagot,
amelyet eddig még nem vizsgaltak alaposan. Az &ltalam megirtak alapjan
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a kés6bbi korban valaki majd el tud késziteni egy jobb és részletesebb
torténeti bemutatast.

E kis kotet Debrecen véros torténete szempontjabol is fontos ismereteket
tartalmaz. Ugyanis Debrecen azért lett azza, ami, mert volt egy iskolaja, a
Debreceni Reformatus Kollégium. Végsd soron én azt irtam meg, hogyan
kezdddott ennek a varosnak a felfelé ivelése, illetve azt, hogy miben van
ennek a titka. Ez persze bonyolult kérdés és sokrétli igy, mégis egyszerl
nyelven megfogalmazva azt mondhatjuk, hogy Debrecenben egyszer
alapitottak egy kis tanszéket, s ebbdl a szorgos és kitarté munka ered-
ménye képen létrejott egy nagy egyetem. Az én tanszékemmel indult a
debreceni felsdoktatas és ez a tanszék a kezdetektél mindmaig folyama-
tosan miikodott és mikadik ma is. A tudomanyos ismeretek gyarapoda-
saval Ujabb tanszékek keletkeztek, az egyes szakterilletek kilénvaltak, a
Kollégium szellemi munkaja kiszélesedett, s ebbdl nétt ki az egyetem
1912-ben. Napjainkban hazank egyik legnagyobb egyeteme mikadik itt,
amely abbol a szempontb6l paratlan, hogy jelenleg a legtdbb szakterileti
kinalattal rendelkezik orszagunkban.

Ajandék volt életem szdmara, hogy a Debreceni Kollégium didkja lehet-
tem, majd a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen matematikat
és fizikat, utana pedig a Reformatus Teoldgiai Akadémian teologiat tanul-
hattam. Azt is halaadassal emlitem, hogy 1988-t6l részt vehettem a szét-
darabolt debreceni egyetem Ujra egyesitésében, s ezt az Ugyet 1994-
1995-ben a Debreceni Universitas megvalasztott elndkeként szolgalhat-
tam. Boldog vagyok, hogy az akkori torekvésiink beteljesedett, a Debre-
ceni Egyetem viragzik. En azt szerettem volna, és most is azt tartanam
helyesnek, ha a kiilon Reformatus Hittudomanyi Egyetemként miikodé
intézmény Ujra a Debreceni Egyetem Reformétus Hittudoméanyi Karaként
gazdagitana varosunk és hazank szellemi-lelki életét!

Orilldk, hogy ezt a tanszéki és szaktargyi torténetet éppen a Debreceni
Egyetem alapitdsénak 100. évforduldja alkalméra készithettem el. A
kiadas tamogatasaért észinte kdszonetet mondok a Kozigazgatasi és
lgazsagugyi Minisztérium Egyhazi, Nemzetiségi és Civil Tarsadalmi Kap-
csolatok Allamtitkarsaganak. Az volt a célom, hogy ezzel a szerény
kényvvel magyar nemzetem kultirajahoz hozzajarulhassak!

Gaal Botond
egyetemi tanar



l.
EUROPAI TORTENETI BEAGYAZAS

A tudomanytorténészek kilonb6zéképpen magyarazzak az egyes szakte-
riletek kialakulasdnak menetét, mas-mas korhoz kétk a kezdetét, és
tobbnyire killonféle okokra vezetik vissza azok eredetét. E kérdés meg-
kozelitése kinek-kinek a szemléletétdl is fiigg. Valamennyi érvben talalha-
tunk igazsagot, ezért megfontolanddk. Az eurdpai fejlédésre figyelve, én
a Firenzei Akadémia létrej6ttének érdekes eseményével kezdem a torté-
netet. Ugyanis a 15. szézadra nyilvanvaléva valt, hogy a tudomanymve-
lés kdzépkori egyetemességével valami baj van, mert nincs mindenben
dsszhang a filozéfia és a teoldgia kozott. Eppen ennek gyogyitasara
hoztak létre a Firenzei Akadémiat 1462-ben Cosimo Medici Ficind
humanista tudds tekintélyére alapozva. Hitték johiszem(en, hogy ha
a go6rog-romai klasszikus miveltséget el6térbe helyezik, a szakadas
helyreall. Ezért erdltették a gorog és latin nyelvek, valamint a régi tudo-
manyszakok tanitasat, amint azt a nagy 6kori gondolkodoéktol tanultak. A
dolgok azonban nem a varakozasuknak megfeleléen alakultak, sét talan
éppen ellenkezd irdnyba mentek. Kiléndsen is amikor az okor természet-
tudomanyi ismereteit vették eld, hamar kidertilt, hogy sok javitanivald és
potolnivald van. Ugyanakkor a remélt és akart fejlédés megkovetelte a
szemléletvaltast is. Igy nem hogy lenyugodtak volna a kedélyek és elfo-

crar

toképesség nem hagyta magéat szunnyadni, s a szendergés allapotabol
felébredve a kor egyre tobb kivaldsagot termett, az egyes szakteriletek
pedig, még ha elszér gydmoltalanul is, kezdtek 6nallé életet élni. Ezer
év utan most egy-két évszazad alatt fordult a vilag és kezdtek kibonta-
kozni a szaktudomanyok. Ennek a folyamatnak az elején mindenképpen
ott latjuk a Mediciek altal alapitott és tamogatott Firenzei Akadémiat,
amelyet Platoni Akadémianak is neveztek. Talan éppen azért, mert sza-
badulni szerettek volna Arisztotelész minden fejlédést glizsba kété filozo-
tobben vontak kétségbe. Szamos terlileten nagy tuddsok sokasaga tlint
fol, s ezzel kezdetét vette egy Gj kor, az Ujkor! Ha csak Koperikusz,
Vesalius, Tycho Brahe, Descartes, Pascal, Galilei, Kepler, Newton, Leib-
niz nevét emlitjuk, méris foltlinik el6ttlink a szaktudomanyok 6néllésula-
sanak igen er6teljes folyamata, amelyet a reforméacio katalizatorként
segitett. Uj tudomanyeszmény kezdett napvilagra jénni. Luther, Zwingli,
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Erasmus, Kalvin, Melanchthon, Knox, Béza, Bullinger és masok pedig
éppen a teoldgiat terelték az dnallosag felé. Az 1559-ben Kalvin altal
létrehivott Genfi Akadémia volt Iényegében az elsé olyan felséfoku in-
tézmény a vilagon, amely kimondottan a teoldgia oktatésat szolgalta.
Ebbdl fejlédott ki a mai Genfi Egyetem.

Ha a tudomanyos ismeretek fejlédését tekintjik, ez a torténet sokkal
bonyolultabb képet mutat. A nagy egyhazatyadk az els§ évszazadokban
lényegében és elsdsorban teolégusok voltak. Ekkor még a jelentdsebb
zsinatok hatarozataiban fogalmazédtak meg tdmdren az egyhaz tanita-
sai, s ezek valoban paratlan szellemi alkotasok. A kdzépkor egy hosszl
érési folyamatnak latszik, amelyben 6sszefonddva latjuk a teoldgiat a
filozéfiaval. A filozéfia szamara keresték az dsszetartd kapcsokat, s ezt
talaltdk meg a keresztyén teoldgidban, ugyanakkor a teologia pedig a
filozéfiaban lelt ra a rendszerét segitd elvekre. Alkalmas ,egybetartd”
eszkoziil szolgaltak egymas szamara. A filozéfia természetesen magaval
hozta az dkori természetszemléletet, és amennyire lehetséges volt, azt
fejleszteni is probalta. A teol6giatol azonban nem tudta magat flggetleni-
teni. Ennek is megvolt az oka. Ugyanis az dokori tudoményoknak, féként
Arisztotelész filozdfigjanak két nagyon I1ényeges jellemzdjét vették at a
kbzépkorban. Az egyik a gordg tudomany realitas iranti vagya, érzéke, a
mésik a teleologikus szemlélete. Az elsét felkarolta a Ptolemaiosz nevé-
vel fémjelzett kozmoldgia, a masikat az egyhaz altal mvelt teologia.
Ezek szinte egymésba kapaszkodva és egymasbdl élve munkalkodtak,
hatottak, s ennek a szimbi6zisnak az eredménye latszik a skolasztika
viragkoraban, elébb Anzelmus, majd féként Bonaventura, Nagy Albert,
Aqunéi Tamas és Duns Scotus gondolkodasaban. Mint jellegzetesen
rendszerez6 tudoményos mivet, példaként emlitjiuk Aquin6i Tamas
Summa Theologiae cim( alkotdsat, mely ma is mérvadd a romai katolikus
teologusok szamara. Ebben a hatalmas 0sszegz6 munkaban még a
kdzépkor egységes gondolkodasét talaljuk, amikor is a tudomanyos gon-
dolkodas dsszefogo ereje és szabalyozdja a hit. A kor gondolkodojanak
ugy tiint, hogy a keresztyén teolégia nem képes a filozéfia nélkili énalld
létre, a filozdfia pedig nem tudja magat flggetleniteni a teol6giatdl. Ez a
kapcsolat annyira szorosnak latszik, hogy egymas nélkil éini elképzelhe-
tetlen volt, s ez vezetett oda, hogy a filozéfia szamara a teoldgia biztosi-
totta a tekintélyt, a teoldgiai gondolkodas szamara pedig a filozofia valt
hordozdva. Elérkezve a 16. szazadhoz, a reformatorok a filozofia és a
teologia kapcsolatat szétbontottak, félretették a korabbi tekintélyeket, s a
filozofiat csupan hasznos eszkdznek nyilvanitva, a teologiat onallo labak-
ra allitottak. Ezt azonban Ugy tették, hogy a teoldgia miivelésében nem a
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kozépkori gondolkodokra épitettek, hanem visszamentek az egyhaz-
atyakhoz, illetve az egyhazi irbkhoz, és t6lik meritettek béven, mikdzben
szamukra a forras és tekintély a Szentiras lett. Fébb miiveiket is maskép-
pen nevezték el." Melanchthon példaul a Loci communes cimet, Kalvin
Institutio Religionis Christianae cimet hasznélta hiressé valt rendszerezd
munkaja megjeldlésére. Ezek tiikrozik is a tartalmat. Mas szemléletet
képviseltek tehat a reformacié teologusai, akiket tobbé nem lehetett beso-
rolni a filozdfia torténetébe, a filozofia viszont kénytelen volt Uj életet
kezdeni, magaba foglalva és magaval hozva egyelére sok-sok diszcipli-
nat, kdzottlk a természetre vonatkozd ismeretek tudomanyat. Descartes-
nal még teljesen egydtt latjuk ezeket, de a teoldgia mar nala is kezd szak-
tertletté kilonuini. Azonban a filozofia szamara is egyre sulyosabba valt
a teher cipelése, s ekkor érkeztek a nagy természettudésok, akik mar
nem akartak egyetlen filozéfidnak sem a kedvébe jarni, s elméletliket ugy
alkottak meg, hogy a természettudomanyok elkezdhessék a sajat labu-
kon vald jarast. Newton volt ebben a legjelesebb uttdré személyiség.
Viszont egy olyan érdekes helyzet alakult ki, hogy a természettudosok
nem tették félre a teoldgiat, sét fol is hasznaltak azt, mint példaul éppen
Newton az abszolut tér és abszolut idé bevezetésekor. Ez nagyon sok
segitséget jelentett szaméra, elmélete igy mikodott jol. A keresztyén
teoldgiatdl csupan szemléletet kdlcsonzott. A nagy reformator teoldgusok
ugyan nem vették igénybe a természettudomanyok segitségét, bar sokra
becsiilték azokat, utédaik viszont néhany nemzedéken at elfogadtak ezt a
szemléletbeli segitséget, amint ez nyilvanvalova vélt a deista korszakban.
A rémai teoldégia megmaradt egyfajta skolasztikus konzervativ allaspont
mellett, s szamukra még nagyon sokaig, egészen a 18. szazad kdzepéig
még Arisztotelész volt a tekintély. A filozéfus Kant protestans gondolko-
dasaban pedig mar ujbol egyitt latjuk a filozdfia, a teoldgia és a termé-
szettudomanyok integralt szemléletét. De éppen 6 lesz az a kulcsszemély
a filozéfia torténetében, aki utan robbanasszerlien megindul az egyes
szakteriletek dnallosulasa, s ez egy mindmaig tarté folyamatot eredmé-
nyezett. Kant tulajdonképpen egyfajta axiomatikus tudomanyeszményt
kezd6dott, majd — a reformatorokat kivéve — folytatddott mind a filozéfia-
ban, mind a természettudomanyokban, mind pedig a teologiaban, s ezt a
more geometrico kifejezéssel? lehet jellemezni. Lényege abban van, hogy

1 Korabban hasznaltdk még a Summa, Sententiae, Syntagma, Systema kifejezé-
seket a nagyobb, atfogd milivek ciméiil. V.6. Hendricus Berkhof; Christian Faith.
Eerdmans, Grand Rapids, 1979. 33.

2 A more geometrico kifejezés eredetét egyelére nem sikerilt kideriteni. E sorok
irbjanak feltételezése szerint a 15. szazad végérdl vagy még inkabb a 16. sza-
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minden tudomanyt Eukleidész axiomatus geometrigjanak felépitése sze-
rint kell mlvelni. Ezt az elvet észrevétlendl, vagy tudattalanul - legtébben
azeért tudatosan — kovették a 19. szazadig, amig Bolyai Janos, Loba-
csevszkij, Riemann és masok ezt a matematikaban nem rendezték. Egy
ilyen folyamatnak lett az eredménye az egész 20. szazadi természettu-
domany, de ez az Uj szemlélet helyes kerékvagasba tette a teoldgiat is és
a filozéfiat is. Természetesen ez hatassal volt valamennyi egyéb tudo-
manyteriilet mlvelésére is.

Ebben a folyamatban kell tehat elképzelniink a teologia mlvelését, szerte
Eurépaban és hazankban is. A feljebb valé szazadokban ennek a fejlé-
dési menetnek sok-sok eleme jelent meg a debreceni teoldgiai élet képvi-
selBinél, féként a tanarok munkajaban. Mindezek elsésorban az un. rend-
szeres teoldgiat érintették, melyet korabban csupan theologia néven,
késébb dogmatika néven emlitenek a mult dokumentumai. Osszefoglalé-
an: mivel az egyhaz a tanitasait dogmakban? fogalmazta meg, a dogma-
tika* diszciplina az egyhaz tanitdsanak mivelését, rendszeres értelmezé-
sét, magyardzatat, eléadasat jelenti. Mivel tanitasrél, magyarazatrdl,

zad elsé felébél szarmazhat, legaldbb is elvileg, amikor Eurdépaban el6szér lati-
nul, majd gbrogll és nem sokkal késébb nemzeti nyelveken is megjelent
Euklidész Elemek ciml kényve. Ezt igen sokan olvasték, és axiomatikus rend-
szerénél fogva a tudomanymivelés mintdja lett szinte valamennyi terlleten.
Newtonnal folfedezhetd a fizikaban, Spinozanal az etikaban, Kalvinnal a predes-
tinacid tananak megfogalmazéaséaban és késébb szerte a felvilagosodas tudo-
manymvelési modszerében. A geometria mintajara, more geometrico épitkez-
tek a tudomanyok. Ez elsésorban a protestans teologiara vonatkozik. Aquinéi
Tamas teoldgiaja az istenbizonyitékok tekintetében volt axiomatikusnak tekinthe-
t6.

3 A dogma gorog szot hasznaltak mind a politikai életben, ahol parancsot, rende-
letet jelentett, mind pedig a filozéfidban, ahol inkabb axiéma jelleggel értették,
azaz ami nem szorul bizonyitasra. Nem részletezve a sz fejl6dését, az egyhaz
az Apcsel 16,4-ben talélhatdé dogma kifejezés értelméhez kapcsolddik, amikor az
apostolok a jeruzsalemi gy(ilésen hozott hatarozataik megtartasat rendelik el a
gyllekezeteknek. Ett6l kezdve szamithatjuk a dogma szd olyan hasznélatat,
mely szerint tanitast, tantételt jelent, amelyet a hivék kdzdsségének javara az
egyhaz kozossége hataroz meg. A nagy zsinatok végzéseit, megfogalmazasait is
dogmaknak hivtak, s ezek megtartasat, elfogadasat, megvallasat fontosnak
tartottak.

4 A dogmatika sz6 aranylag késén jelent meg az eurdpai teologiai életben. EI6-
szor a protestans L. F. Reinhart hasznalta 1659-ben a Synopsis theologiae
dogmaticae cim( mivében. V.4. Hendricus Berkhof: Christian Faith. Eerdmans,
Grand Rapids, 1979. 33. Ezt kdvetéen egyre slirlibben hasznaltak. V.6. Erdss
Lajos: Reforméatus hittudomany. Heged(is és Sandor Kiado, Debrecen, 1911. 8.
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értelmezésrdl, tehat rendszerez6 és alkotd intellektualis tevékenységrél
van sz, igen gyakran ezt a doktrina sz6val jeldlték, illetve ebbe sritették
a tevékenységiik lényegét, helyesen. Ugyanis maga a sz6 az egyhaz
telies tanrendszerét is jelentheti, és egyes tételekre is vonatkozhat. En-
nek, illetve ezeknek a tanitasoknak konstitutiv, autoritativ, normativ és
deskriptiv jellege van. Amikor tehat egy bizonyos terileten keressik a
rendszeres teoldgia nyomait, akkor az egyhazi tanitasban az alkoto, az
iranymutatd, a szabélyozo és a leird tevékenységet szeretnénk észre-
venni az egyes korok szerint.

Ebbe a bevezetd gondolati kdrbe tartozik még annak az emlitése is, hogy
a reformatorok milyen f6 elveket hasznéltak a rendszerezé munkéajuk
soran. llyenek voltak logikai sorrendben a Sola Scriptura, a Solus
Christus, Sola Gratia és Sola Fides szemlélet érvényesitése, de ezeket
mar csak az utékor fogalmazta meg ilyen kategorikus formaban, amikor
foként a felvilagosodas koraban mindenben keresték a kozponti tant,
annak értelmét, vagy logikai szélait. Ami tehat a reforméatoroknak termé-
szetes tevékenység volt a teologia miivelésekor, annak elveit az utékor
allapitotta meg, illetve fogalmilag 6k hatéroztdk meg. Az elv természete-
sen ugyanaz maradt, nevezetesen az, hogy minden tanitast Isten igéje
alapjan alkottak meg és minden korébbi tanitast, vagy mas felekezetek
tanitasat is az Ige mérlegére helyezve értékelték. Ugyanakkor, azt tartot-
tak, hogy 6k sem tévedhetetlenek, mert csak véges emberi értelemmel
birnak, ezért ha valaki jobbra tanitja 6ket a Szentiras alapjan, akkor ko-
szonetlik nyilvanitasaval engednek neki.> Ez mar jelzi azt a nyitottsagot,
amely aztan jellemz6 maradt a teoldgia miivelése sorén, és donté hatas-
sal volt mas tudomanyok fejlédésére, fokozatos differencialédasara, ki-
l6ndsen is a természettudomanyok gyors emelkedésére.

Mindezek elvi elérebocsatasaval latunk neki a debreceni reformatus teo-
l6giai munkélkodas bemutatdséhoz. A reformaciotdl kezdve napjainkig
keressuk mindazokat az elemeket, amelyek a Debreceni Kollégium tanitoi
munkaja soran el6bukkannak mint rendszeres teoldgiai tanitasok. Ezeket
megprébaljuk hazai és eurdpai dsszefliggésbe helyezni.

5V.6. Masodik Helvét Hitvallas bevezetdje.






A RENDSZERES TEOLOGIA , SORSA”
MELIUSZTOL MARTONFALVIIG

Altalanos korrajz a teolégiarol

A Debreceni Kollégiumban kezdettél fogva jelen volt a teolégia ismeretei-
nek tanitasa. Az iskolara vonatkozo els6 irdsos emlék Dézsi Andrastol
szarmazik 1549-béls, 6 volt az elsd rektor.” T6le inkabb csak versben
megfogalmazott gondolatok maradtak fenn, melyekben az ,igazhit” mel-
letti megmaradasra buzdit.2 Ebbdl arra is lehet kdvetkeztetnink, hogy —
tanarember lévén — a mar megismert reformacié megtartasara biztatja
novendékeit, ugyanakkor ezekbdl a verssorokbol az is kivehetd, hogy
mar korabban is ilyen szellemben oktattak a debreceni ,scholaban’. Va-
l6sziniileg 1538-t0l. Kérdés marad, hogy mit oktattak. Erre nézve nincs
bizonyit6 adatunk, de minden bizonnyal a lelkészképzés lehetett a legfon-
tosabb feladat és cél. Hogy ez tényleg igy volt, azt a Melanchthonhoz irt
levelében Gyalui Torda Zsigmond mondja el, miszerint a dunamelléki
lelkészek 1551-ben a Debrecenben tartott zsinathoz fordultak és lelké-

6 Az 1549-es szam sokaig szerepelt (igy a Kollégium torténetében, mint valami-
lyen ,kezdet’. Ez egy biztos évszam volt. Még az 1960-as években is a gimnazi-
umi cimeren ez az évszam volt 1athatd. Ugyanakkor az is vildgos volt, hogy a
Dézsi Andrastdl fennmaradt iras szerint mér korabban is mlikodétt az iskola.
Kérdés: mikortol? E sorok ir6ja Ugy tudja, hogy az 1938-as évszamot maga
Csikesz Sandor allapitotta meg, amikor Homan Bélint kultuszminisztert6l tamo-
gatast kért a Kollégium fennallasanak 400 éves évforduldja Uinnepségéhez. Ez
1935-1936 tajan lehetett. Az emlitett gimnaziumi cimert Félegyhazi LaszI6 fes-
témivész tanar tervezte az 1938-as jubileum elétt, igy 6k még az 1549-es év-
szamot hasznélték. Ez az évszam a felsé részen, a magyar kiralyi koronét stiliza-
16 rézbdl valé alakzatban volt megérokitve. 1982-ben Gaal Botond gimnaziumi
igazgato Balint Jozsef festdasztalos mesterrel elkészittette a cimer eredeti szin,
mintegy masfél négyzetméteres nagyméretli formajat, s erre mér az 1538-as
évszadmot iratta. Ez a cimer a gimnéziumi épilet bejératanal volt elhelyezve
sokaig. A cimer létrehozasanak torténetét maga Félegyhazi LaszIlé mondta el
Gaal Botond igazgatdnak, és helyeselte az 1538-as évszam megjelenitését.

7 A rektor elnevezést csak késbbb kezdték hasznalni, 1571-t8l. Ezt a tanulmany
késdbb tisztazza.

8 V.6. Dézsi Andras: Makhabeusrdl valo ének, a varosi tanacshoz cimzett ajan-
lassal. Régi Magyar Koltok Tara, 5. kétet. Kiadta Szilady Aron, Budapest, 1886.
29-41.
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szeket kértek ezzel az indokkal: ,hallottuk, tudomanyotokkal fellilmultok
minket és a Szent Lélek kegyelmi ajandékaival fényeskedtek™.® Ennek
alapjan arra gondolhatunk, hogy Debrecenben a teoldgia jelenléte meg-
volt és azt bizonnyal elég j6 szinvonalon miivelték. Legalabb is toreked-
tek erre, mert amikor az 1567. évi alkotmanyoz6 zsinat hatarozatait meg-
fogalmazték, az iskolara vonatkozo részb8l méar komoly felséoktatasi
kovetelmények rajzolodnak ki: ,Minthogy pedig az iskolak az isten igéjé-
nek veteményes kertjei, az iskolabdl is elééllittatia az Ur a lelkipasztoro-
kat, tanitokat, az egyhaz oktatoit. Azért a keresztyének iskolaiban elsé-
ben a nyelvek ismerete, latin s gérég nyelvtan (a hol lehet zsido is), ész-
fan, szbnoklattan és mas a theologia ismeretére megkivantato tisztessé-
ges tudomanyok tanittassanak, azutan a hittudomany, a szent irds gérég
és latin nyelven adassanak el6 az ifiisdgnak.”® Ebb8l mar egyértelmiien
kirajzolodik a lelkészképzés fontossaga. Latszik, hogy a dialektikat (ész-
tant) és a retorikat is eldirtak, mely targyak a lelkipasztorok esetében
elengedhetetien készségek hordoz6i. Hangsulyt kap az, hogy mar az
elékészités is komoly legyen ,a theologia ismeretére megkivantato tisz-
tességes tudomanyok” tanitasaval, és csak ezutdn jon még a hittudo-
many elsajatitasa, méghozza a Biblia gbrog és latin nyelven valé tanul-
manyozasaval. lgen meglepd, hogy mér ilyen koran megjelenik a héber
nyelv tanulasanak kivanaima, nyilvanvaléan az Oszovetség eredeti nyel-
ven val6 olvasdsahoz. S6t, tovabb olvasva az Articuli maiores-t, még
vizsgékrol és disputaciokrdl is esik sz6'', ami az oktatds komolysagéra
vall. Ha mai szemmel nézzik mindezt, és szakszempontbdl itéljuk meg
az 1567-ben leirtakat, igen komoly elhatarozasra, illetve eldirasokra ké-
vetkeztethetlink, tovabba arra, hogy felséoktatasi nézépontbol teljesen
megfelel a korabeli eurdpai kdvetelményeknek. Kalvin is ilyen targyakat
tanult, tehat az akkori magyar reformatori nemzedék értette a dolgat. A

9 ldézi Czeglédy Sandor: A teologia tanitdsa a Kollégiumban. In: A Debreceni
Reformatus Kollégium torténete. MORE Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Buda-
pest, 1988. 534.

10 A XVI. szazadban tartott magyar reformatus zsinatok végzései. Osszeszedte,
a latin széveglieket magyarra forditotta és tajékoztato jegyzetekkel kisérte Kiss
Aron, porcsalmai lelkész, szatmari esperes. Kiadta: Magyarorszagi Protestans-
egylet, Budapest, 1881. 602. Itt az 1567. évi Debreceni Zsinat végzéseihez
tartozd Nagyobb cikkek, ismertebb szakmai nevén Articuli maiores 65. kanonja-
bl idéztiink. (Tovabbiakban: Kiss Aron: A XVI. szazadban tartott magyar refor-
métus zsinatok végzései.)

11 Kiss Aron: A XVI. szazadban tartott magyar reformatus zsinatok végzései,
Articuli maiores 65. kanonja, i.m. 602.
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kor két uttord tanitd” alakjat mint a debreceni tudds reformatorok jellem-
z6 példait kiemelten mutatjuk be.

Méliusz Juhasz Péter

A 16. szézadi iskolatorténetbdl fennmaradt gyér adatok is igazoljak, s6t
az iskolan kivili egyhazi szellemi élet is arra enged kévetkeztetni, hogy
Debrecenben a kor szinvonalanak megfeleld teologia oktatasara toreked-
tek, méghozza nagyjabol olyan szinten, amint azt a Nyugat-Eurépaban
tanult fiatalok tapasztaltak, lattak az ottani egyetemeken, idehaza pedig
megvaldsitandé feladatnak tekintették. Erdemes beletekinteni Méliusz
Juhész Péternek, az egykori wittenbergi magyar bursa vezet6jének az
1570-ben kiadott, meglepden komoly tudassal megirt mivébe, melybdl
az is latszik, hogy bar a nemzeti nyelviink még nem mindig talélja a meg-
feleld kifejezéseket, de mar alkalmas arra, hogy a teolégia mivelésére
hasznaljak. Mivel maga Méliusz irta és adta ki, annak igen komoly hatasa
lehetett, igy jelenléte nyilvanvald volt a korabeli debreceni szellemi élet-
ben, kiilondsen is a varos iskolajaban. A cimlapon (5. kép) ezt olvassuk:

AZ EGEZ SZENT IRASBOL VALO IGAZ TUDOMAN
A HORHI MELIOS ES IHAZ
Peter altal
DEBRECZEMBE
Nyomtattot Andras Komlos Altal
Anno D. 1570

Fellapozva és olvasva, ez a mii a szerzé meglepben magas szinvonall
teologiai tudasardl arulkodik. Bar Révész Imre olykor Méliuszt elmarasz-
talja nehézkes stilusa és faraszté gondolatmenete, valamint makacssaga
és tlrelmetlensége miatt, mégis azt kell mondanunk, hogy Révész téve-
dett, amikor nem vette figyelembe a kor nyelvi, tarsadalmi, kdrnyezeti,
vallasi korliményeit, nehézségeit. E helyett 6 a 20. szazadi helyzetébdl
itélte meg a 16. szazadi tudds embert, és kérte szamon rajta azt, ami
lehetetlen.'2 Révész elsésorban a hitvallasi irasai alapjan, f6ként az eleve
elrendelés és az Urvacsora értelmezése kapcsan fogalmazza meg éles
kritikajat, de ennek ellenére azt kell mondanunk, hogy igenis, tudoma-
nyos mércéjét tekintve Méliusznak ez az emlitett mdve igen komoly szin-

12V/.6. Révész Imre; Méliusz és Kalvin. In; Kalvin és a kalvinizmus. Tanulmanyok
az Institutio négyszazadik évforduléjara. Debrecen Szabad Kirélyi Varos és a
Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kényvnyomda-Vallalata, Debrecen, 1936.
295-340.
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vonalat képvisel. Ugyanis nem az egyes részletekben valo kisebb téve-
désekre kell figyelni, mert igy magat Révészt is el lehetne marasztalni a
mi késbbbi korunk tudomanymiivelési kritériumai alapjan, hanem arra a
szandékra, amely ,AZ EGEZ SZENT IRASBOL VALO IGAZ TUDOMAN”
mivelésének a magyarorszagi inditasat jelentette. Ebben Méliuszt nagy-
ra kell értékelniink. Igen alapos trinitarius krisztoldgiat olvashatunk a
szdban forgd miivében. Altalaban is igaz valamennyi teolégiai iréséra,
hogy alapos bibliai megfontolasokra épitve fogalmazta meg allitasait,
mindig figyelembe véve a teljes iras dsszefiiggését. Szandéka szerint
mindig ezt tette. Csak egy példat hozunk ol erre a 47. oldalrol, a kérdés-
felelet formajéban eléadott Méliusz-i ,igaz tudoman” védelmében. A kér-
dést igy teszi fel: ,Hol vagion ez betd szerent irua, hogi az fiunak attiatul
kent istensege vagion, De ninch Orbkke valo fiusaga...” A felelet ez:
Ninch a szent irasban: hanem Servetus, Arius, Fotinus Es a Satan
hazuggia...” Ami Méliuszt illeti, igen nagy eréfeszitésére volt sziikség
ahhoz, hogy ezen a tavol es6 tajon — Kalvintél fliggetlendl alkotva — mé-
lyen biblikus szemléletével megvédje a reformécié tanitasait. Hogy milyen
szellemi z(irzavar és milyen miveltségi szint volt ekkor tapasztalhatd, azt
ma mar aligha tudjuk elképzelni. Mindenesetre Méliusz emlitett mive mar
igen komoly és szép jele a rendszerbe foglalt teoldgiai tanitasnak, me-
lyért 6t csak dicséretiinkkel illethetjik, még a 21. szazadi gondolkoda-
sunk alapjan is.

Félegyhazi Tamas

A teologia tanitasara nézve e szézadbdl Félegyhazi Tamas rektortol is
maradt fonn béséges és érdekes adat. O is Wittenbergben tanult,
Méliusznak egyik fiatalabb kortarsa volt. Lényegében a koranak megfele-
16 dogmatikai mivet irt, melynek cimlapja (6. kép) sokat elérul:

AZ KEREZTIENI IGAZ HITNEK RESZEIROL VALO TANITAS
KERDESEKKEL ES FELELETEKKEL, ELLENVETESEKKEL.
... EZMELLE ADATTATTOT réuid Catechismus.

Ez a konyv jol tukrozi a Debrecenben is kialakuldban 1év0 protestans
ortodoxia gondolkodasat. A Biblidhoz ragaszkodva Félegyhazi is védi a
reformacids orokséget. A konyv elején pontosan félsorolt tematikaja arrdl

13 Mai nyelven a cimlap: Az keresztyéni igaz hitnek részeirdl valo tanitas kérdé-
sekkel és feleletekkel, ellenvetésekkel ... Ez mellé adattattot révid catechismus
Félegyhazi Tamés debreceni prédikator altal. Debreczenbe: Rudolphus
Hoffhalter, 1583. Debreceni Reformatus Kollégium Nagykdnyvtara, RMK 179.
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tanuskodik, hogy a keresztyén tanitasnak, melyet & is ,igaz tudoman’-
ként emlit, szinte valamennyi tétele, illetve témaja ebben megtalalhato,
s6t még az egyhazi élet j6 néhany elvi és gyakorlati kérdésére is kitér.
Kezdi § is az Isten megismerésével kapcsolatos biblikus értelmezéssel, s
ezt oly modon teszi, hogy gondolatait belevezeti a szentharomsagra
vonatkozd tanitdsba, majd a krisztoldgiai részek utan a megigazulas
reformatori tanitasat is magyarazza, s a Szentlélekrél sz6l6 értekezés
utan részletes ekklézioldgiai rész kdvetkezik, legvégll pedig az 6rokélet.
Kézben és utdna megannyi fontos tételt sorol még f6l, mi azonban azt
igyekszlink most észrevenni, hogy Félegyhazi Tamas nagyjabol az Apos-
toli Hitvallas gondolati rendszerét koveti. (7. kép) Mindehhez egy katét is
csatolt, amely egészen jol fogalmazott és jol 6sszefogott ismerettéra a
keresztyén tanitasnak. Ezt a miivet Czeglédy Sandor ,népszerii dogmati-
kanak” nevezi, de ezzel a kifejezéssel valdszinileg csak a katét akarta
illetni."* Ugyanis ha a kdnyv tdrzsrészét tekintjlik, akkor bizony az komoly
,<dogmatikai” ismeretekrdl tesz bizonysagot, messze tulhaladva a ,nép-
szer(”, azaz ismeretterjeszté szintet. Nyilvanvaléan a ,dogmatika” sz6
hasznalata itt anakronisztikus jellegli. Amit nagyon ki kell emelni
Félegyhazinal, az a biblikus szemléletmod és érvelés allando jelenléte,
ellentétben a romai egyhazi tanitdsokkal, melyek kozul néhanyat meg is
emlit, azonban a szerz azokat ,emberi” vélekedéseknek tartja. Azt kell
mondanunk, hogy a kor eurdpai szinvonalan megirt, igen jol rendszere-
zett teoldgiai miinek tekinthetjlik, terjedelme és a teoldgiai témak igen
széles korét atfogo jellege miatt pedig csak elismeréssel szélhatunk rola.
Ami a szemléletét illeti, nyilvanvaléan a Biblia szbvegh( értelmezésére
éplld irasrél van szd, mely abban a korban széltében jellemezte a pro-
testans ,hitvéddket’. Johiszemiien 8k mindent az iras alapjan akartak
megérteni, magyarazni, s tavol allt t6llk a tradicié kijelentésszer felfoga-
sa, ugyanakkor védték magukat a szektas elhajlasoktdl is. Ezek a kordl-
mények eredményezték hamarosan az egész eurépai szintéren a verba-
lis inspiraci6 fundamentalista tananak létrejottét. Végtére is a bibliai
szemlélet terén még messze vagyunk az un. ,bibliakritika” korszakatol.

A vizsgalt konyv tipikus példaja a korabeli ,debreceni ortodoxia” szellemi
alkotasainak, amelyet mar csak azért is dicsémink kell, mert &ltala
Félegyhazi Tamast 6nallé gondolkodénak ismerhetjlik meg, aki semmi-
képpen nem Kalvint vagy valamelyik reformatort akarta utanozni. Kimon-
dottan rendszerezd elme, a sajat tudésa és képessége szerint rendezi el
ismeretanyagat. Nagyon hatarozottan tanokat fogalmaz meg, méghozza

14V 6. Czeglédy Sandor: A teolégia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 535.
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magyar nyelven. (8. kép) Ezt is igen jelentés teljesitménynek tarthatjuk.
Tanitoi munkéjanak és bibliaforditoi tevékenységének jo hire eljuthatott
hazank tavolabbi teriileteire is, ami kitlinik Génczi Kovacs (Fabricius)
Gyérgy piispoknek a Félegyhazi-féle Ujszovetség-forditas elészavaban
megfogalmazott szavaibol. A varosi tanacshoz szdlé mondataival az
iskolai oktatast is értékeli: ,/lyen volt az kegyelmetek varosa mi id6t6l
fogva az Istennek Igéjének fejet hajtott, fképpen az harmincét esztendd
alatt, [azaz 1551, Kalmancsehi Debrecenbe jévetele 6ta] buzgé volt az
evangeliumnak hallgatasaban és tanulasaban, szorgalmatosan gondot
viselt az Istennek anyaszentegyhazéra, az tanitdkra és tanulbkra,
egyeztenek mindnyajan az igaz tudomannak vételében és oltalmazasa-
ban. Mindezért a ti kegyelmetek varosa ez mi orszagunkban s mind
szomszéd orszagokban nagy becstletben volt mind az kiilsé rendtartasra
nézve jo példat vettenek, ennekokaért mindmaiglan fének tartatik a mi
orszagunkban.” Czeglédy Sandor ennek jellemzésére még mast is félhoz:
,0e mar el6bb is, Meliusnak Arany Tamas tévelygései ellen irt kdnyve
ajanlasaban Huszar Gal (2. kép), a kdnyv kinyomtatéja, éppen ‘az meny-
nyei tudomanyokra’ nézve mondja Debrecent, azt az 'Istent6l bizonnyal
megaldott varost’ ... ‘mind az egész Magyarorszagnak és Erdélységnek
és tobb sok helyeknek is vilagosejto lampasanak lenni’.”*5

A magyar hitvallasokrol

A rendszeres teologiai diszciplina tematikai koréhez tartoznak a hitvallas-
ok is, illetve ezek megalkotasa, tanitasa és magyarazata. Lényegilket
tekintve ezek is a hitben elfogadott igazsagok tételes felsorolasat tartal-
mazzak, tobbnyire tdmor és értheté formaban. Tartalmi szempontbdl ezek
mind a kor tdprengéseiben segit6, a bajokat orvosold, altaldban a szlik-
ségnek megfeleld tanitdsokat nyujtanak. A révidséget inkabb j6 néven
vehetjlik és a nehézségi fok mérdjének tekinthetjlik, mert terjedelmesen
kifejteni valamit sokkal kénnyebb, mint definitiv jelleggel megfogalmazni.
S hogy a hitigazsagokat, azaz a hitvallasokban megfogalmazott teol6giai
gondolatokat tanitani is lehessen, ezeket gyakran katé formajaban irtak
meg. Ez a kornak egyik bevett gyakorlata volt, de a kés6bbi szazadok
népszer didaktikai modszerei kozott is megtalalhato. Még a 20. és 21.
szazad is kedvelte, illetve kedveli ezt a format, természetesen a korhoz
igazitva. Visszatérve a 16. szzadhoz, a magyar reformécié szellemi
eréfeszitését dicséri az, hogy szamos hitvallasi iratot készitettek, s ezek
alapjan pedig jelentds katéirodalom alakult ki. Jelenlegi tudasunk szerint

15 V.0. Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 535. TtREK
Szabé Kéroly: RMK I. 48.
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az ilyen kisebb-nagyobb hitvallasok szama a toredékekkel egyitt 126. A
legjelentdsebb katékat ebben a szdzadban Méliusz, Siderius, Szikszai
Hollopoeus Balint, Szaraszi Ferenc és Margitai Péter irtak. Mar ismerték
és el is fogadtak a Heidelbergi Katét, sét annak oktatéséat is szorgalmaz-
tak, de ezek a kisebb katék inkabb alkalmasabbak voltak a tanitasra az
akkor kialakuldban és gyarapoddban 1évé iskolarendszer oktat6i munka-
jaban. Ezekre gondolunk:

Méliusz Juhasz Péter: Az igaz keresztyénségnek révid fundamentuma.
Ez 1569-ben jelent meg, igazabdl az 1562-ben kiadott Katechizmus ...
Calvinus Janos irasa szerint cimi katé mésodik kiadasa.

Szikszai Hollopoeus Balint: Katechismus. 1573 el6tt jelenhetett meg, a
kiadas helyét nem ismerjik.

Siderius Janos: Cathechismus. 1597-ben jelent meg, késébb hisz ki-
adast is megért.

Szaraszi Ferenc: Catechesis. A Heidelbergi Katé forditdsa, Debrecen,
1604.

Margitai Lani Péter: Az apostoli credonak a szentiras szerint val6 igaz
magyarazatja. 1624-ben adtak ki Debrecenben.

Visszatérve az 1560-as évekre, amely idészakban keletkeztek a legjelen-
tbsebb hitvallési iratok egész Eurdpaban, idehaza a katék készitését
megelézte a pfalzi, illetve heidelbergi katé fokozatos elterjedése, valamint
a ,genfi egyhaz lelkészei” altal 1566-ban alairt Masodik Helvét Hitvallas
elfogadasa a Debrecenben 1567-ben tartott zsinaton. Késébb Debreceni
Ember Pal ezzel kapcsolatban folhivja a figyelmlnket még més katéra is:
,Mert mielétt a nemzetlinkhdz tartozé atyaink nemzeti nyelven katékat és
kdzonséges hittan-konyveket kezdtek volna nagyobb szamban szerkesz-
teni, becsben és hasznalatban volt gyiilekezeti lelkipasztorainknal, az
iskolarektoroknal és ezek tanitvanyainal Kalvin katéja, amint az kivilaglik
a gonci zsinat 1566-ban kiadott és jovahagyott cikkelyeibdl. Ugyanis igy
mondja el a 3. cikkely zéradéka: Kalvin katéjat is, melyet az el6z6 zsina-
ton kbzszavazattal fogadtak el, vegyék hasznalatukba.”'¢ Debreceni Em-
ber P4l ugy tudja, hogy még a Méliusz-féle katét is megel6zte Batizi And-

16 Debreceni Ember Pal: A magyarorszagi és erdélyi reformatus egyhaz torténe-
te. Ford.: Botos Péter. Sarospatak, 2009. 99.



30 KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

ras katéja, de erre nézve nem koz06l kdzelebbi adatokat.'” Ami pedig
Kalvin katéjat illeti, nagy valoészinliséggel az 1545-ben latinul is megje-
lent, mar Ujbél atdolgozott Genfi Katérdl lehetett sz4.

Mi lehetett a tananyag a 16. szazadi Debrecenben

Nyitott kérdés marad, s valdsziniileg arra soha nem fogunk tudni kielégi-
téen pontos valaszt adni, hogy mit tanitottak a mai értelemben vett rend-
szeres teologiai targyak tananyagabdl. Neheziti a véalaszadast az, hogy
egészen a 18. szazadig nem voltak tankényvek a tanuldk szamanak
megfeleld példanyszamban. Ha valakinek volt tankdnyve, azt nagy becs-
ben tartotta, kés6bb pedig azt a tanul6t, akinek nem volt tankdnyve, a
,fosszak” kdzé soroltak.'® Olykor azonban tankdnyvek nélkil tanitottak a
kisebb iskolakban, de még a Debreceni Kollégiumban is. Ugyanis egy
tanar volt sokaig, a rektor, és az idésebb diakok, a rektorjelltek tanitottak
a kisebbeket. Ezek sokat biztak a memoriara, s ha mar felséfokon a me-
moria nem gy6zte bevenni és &rizni a tananyagot, akkor j6tt a diktalas
modszere. A tudasanyagot igy adtak at a kdvetkez0 nemzedéknek, de
irott formaban csak kevés maradt fenn az utokor szamara. Ezért részben
el kell tekinteniink a térténészek adatolé bizonyitdsanak médszerétdl, s
helyette a kdvetkeztetésre hagyatkozunk. Ugyanis azt tanitottak a Kollé-
giumban, nyilvén a kisebb iskolakban is, amit a tanar tudott. Ha most arra
gondolunk, hogy Méliusz milyen szinvonall korabeli rendszeres teologiai
mivet irt, amit réviden be is mutattunk, akkor azt kell feltételeznlink, hogy
nagyjabdl ez lehetett a tananyag, mert ezt tudtak, illetve ezt tudhattak.
Félegyhazi Tamas esetében is igy volt ez, akinek kdnyve igenis alkalmas
arra, hogy egy ilyen képességii ir6jardl feltételezzilk annak eléadasat is.
Nem kell tehat taldlgatnunk, hogy vajon Melanchthon kdnyvébdl vagy
méas nyugati szerz6 konyvébdl tanulhattak-e a magyar fiatalok idehaza,
hiszen itt volt szamukra, féként a rektorok szamara a megirt tananyag.'®

7 V.6. Debreceni Ember Pal: A magyarorszagi és erdélyi reformatus egyhaz
torténete. Ford.: Botos Péter. Sarospatak, 2009. 99.

188, Kiss Aron: A XVI. szazadban tartott magyar reformatus zsinatok végzései,
Articuli maiores 65. kanonja, i.m. 602.

19 |gazat adunk Makkai Laszlonak, aki e korszakra nézve valoszinlsiti néhany
kilfoldi szerz6 tankdnyvének hasznalatat, illetve azok mintaul vételét. V.6.
Czeglédy Sandor: A teologia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 537. Véleménylink
szerint azonban nem igen kell ennyire messze keresntink, és feltétlendl kilféldén
megtalalnunk a tananyagra vonatkozd mintakat. Az természetes, hogy a kiilfold-
6n tanultakat a magyar reforméatorok beépitették a tananyagba, sét, mi tébb, azt
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Ez lehetett az akkor tanitott hittudomény. Ami pedig a megkivant nyelvi
targyakat illeti, a gorogot, a latint és a hébert, valamint a ,theologia isme-
retére megkivantato tisztességes tudomanyok” tanitasat, ezek mind csu-
pan ,instrumentalis™? targyak voltak. Tehat eszkdzszereplik volt a teold-
gia mivelésében. Ezeket valdsziniileg a rektor-tanitok vagy itthon, vagy
kilf6ldon sajatitottak el és tanitottak ugy, ahogy tudtak. Erre vonatkozhat
az 1567. évi debreceni alkotmanyozé zsinat hatarozata is. Kiilon ,szako-
sitott” vagy ,szakosodott” tanarokat ekkor még hidba keresuink. Nyugaton
sem voltak, hanem aki tudta a teol6giat, annak természetes velejaréja
volt az instrumentélis tudomanyok ismerete is. Ez volt akkor a tanitoi
modell, Kalvinék is igy tanitottak. Az ilyen tanaroknal lehet keresnink a
sokrét(i tudasanyag tartalmi mibenlétét.

Ha arra a kérdésre keressuk a vélaszt, hogy végtére is konkrétan mi volt
a teoldgia tananyaga a debreceni ,scholaban”, elég egyértelmii feleletet
kapunk Félegyhazi Tamas miivének tartalomjegyzékébél.2! Amint korab-
ban mar bemutattuk, az akkori dogmatikanak szinte a legszélesebben
oktathaté témait talaljuk felsorolva. (7. kép) A klasszikus rendszeres teo-
l6giai témak sokasagat és a korhoz képest teljes korét lathatjuk egydtt
magyar nyelven magyarézva 1583-ban. Ez a mii nyilvanvaléan az ezt
megelézd évtizedeknek is a szellemi terméke egyben. Ez volt tehat a 16.
szazadi tananyag, s ezt béatran allithatjuk. Ehhez jott még a Masodik
Helvét Hitvallas és a Heidelbergi Katé szdvege, amelyet latinul is ismer-
tek teljes terjedelemben, s ezeket bibliai ,igazold” helyekkel is magyaraz-
tak. Ezt ma is igy tesszuk.

Tudés egyhazi vezetbk szerepe a teolégia miivelésében
Mivel Debrecenben ekkor még csak egy tanszék volt, s ennek munkakd-

rébe tartozott a teoldgia oktatasa, roviden emlitést tesziink azokrdl, akik
akar rektorként, akar szuperintendensként valamilyen hatassal lehettek a

alkotd modon tették, adaptalva a sajatos hazai korlilményekhez és természete-
sen magyar nyelven el@adva.

2 Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 537.

21 Makkai LaszI6 is és Czeglédy Sandor is torténeti evidenciakat keres a tarta-
lomra nézve, és megallapitjak, hogy ilyen emlékek nem maradtak fenn. V.6.
Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 537. — Mi a fennma-
radt mivekben latjuk az evidenciat, mert akkor még az oktatas maskeént tortént,
a rektorok mddszere egészen kuildnbdzott a maitdl, tanmenetet sem kellett készi-
tenitik. Volt viszont mérvadé tananyag, amely az egyes professzorok kiadott és
rank maradt miiveiben lelheték fol.
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tanszék munkajéra. A teoldgia sem valt még szét diszciplinakra, az euro-
pai egyetemeken sem, de a kor debreceni szellemiségét érzékelve, kdz-
ponti helyet foglalt el a ma rendszeres teologidnak nevezett terilet, azaz
a doktrindlis rész. Ezt a ,hittant” segitette minden mas tantargy. Méliusz
és Félegyhazi ide vagé munkassagat mar bemutattuk és méltattuk, de az
Bket kovetd idészakban is voltak jelentds személyek, akik a reformacié

crer

A Méliuszt kévetd szuperintendensek is jelentds szerepet jatszottak a
teologia oktatdsanak segitésében, amint ez kiderll Téth Ferenc pépai
professzor 1812-ben kiadott, tiszantuli puspokokrdl irt kdnyvébdl.
Méliuszt Karoli Péter kovette, aki részt vett tobb hitvitan, ezek hangulata
nem mulé benyomast tett ra, ezért a ,dogmatikai” témak nala is szintele-
ndl el6jénnek. Még 1569-ben, a varadi Ceglédi Gydrggyel egyitt adtak ki
egy kényvet Debrecenben ilyen cimmel: ,Az egész vilagon valé Keresz-
tyéneknek Vallasok az egy Isten feldl, ki Atya, Fii és Sz. Lélek, melly
fundaltatott a Profétaknak es Apostoloknak fundamentomokon.”?2 Ami a
dogmatikai témakat illeti, igen jo korkép rajzolodik Kéroli Péter egyéb
miveibdl is, s ennek kapcsan értjik igazan, hogy miért volt Debrecennek
oly nagy tekintélye orszagosan. 1575-ben is kiadott egy konyvet Debre-
cenben a Halalrél, Feltamadasrol és az 6rok Eletrol. 23 Toth Ferenc arrdl is
tajékoztat benniinket, hogy Karoli Péter ,Az Apostoli Hitnek agazatit is
Prédikacziokban foglalva megirta, melly az 6 halala utdn Debretzenben
1584 nyomtattatott ki, — 's bar ezt 1600-ban méasodszor is kiadtak: ..."2*
Sét, amint Méliusz is hosszu fejezeteket szentelt a Blandrata elleni harc-
nak Az egész szent irasbdl vald igaz tudomany cim(, 1570-ben Debre-
cenben kiadott, méar korabban elemzett mivében, ugyanugy Kéroli is ezt
tette egy kilon kdnyvben, melyet latinul adtak ki Wittenbegben 1571-ben
ilyen cimmel: ,Perspicua explicatio orthodoxae fidei, de uno vero Deo
Patre, Filio, et Spiritu Sancto adversus blasphemos G. Blandratae, Fr.
Davidis errores libris duobus comprehensae.” Ez nyilvanvaloan jelentés
dogmatikai érveléseket tartalmaz. A hitvitdzo Karoli Péterr6l még azt is
megtudjuk, hogy ,Kilénds Predikatziokban is oltalmazta a Krisztus Isten-
ségét, s azokat illy titulus alatt ki is adta: Az egy igaz Istenreol, és az

22 Toth Ferentz: A helvétziai vallastetelt kovet0 til a tiszai superintendentziaban
élt reformatus plispokok élete, e jelen valo idékig lehozva. Gyérben, Ozvegy
Streibig Josefné betlivel, 1812. 64.

23 Toth Ferentz: A helvétziai vallastételt kdvetd tul a tiszai superintendentziaban
élt reformatus piispdkok élete, e jelen vald idbkig lehozva. i.m. 66.

24 Toth Ferentz: A helvétziai vallastételt kdvetd tul a tiszai superintendentziaban
élt reformatus piispdkok élete, e jelen valo id6kig lehozva. i.m. 66.
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Jesus Christusnak eoreok Istenségéreol valo Predikatziok”, mely Debre-
cenben jelent meg 1570-ben.?5 Ha maga a szuperintendens ilyen komoly
dogmatikai munkassaggal rendelkezett, mlvei révén és esetleg tanitoi
munkaja altal is a debreceni iskolaban a teoldgia oktatasanak szinvonalat
igen jonak itélhetjlik. Karoli Péter fiatalon, 33 éves koraban halt meg
1577-ben.

Mar emlitettik Gonczi Kovacs (Fabricius) Gyorgy szuperintendens
nevét, aki 1577-t6l 1595-ig volt hivatalban. ldéztik is egy fontos megélla-
pitasat a debreceni iskolaban tanitott ,igaz tudoman” dicséretérdl, de még
azt is javara kell irnunk, hogy a Méliusz-féle Articuli Minores-t 6 szedte
0ssze, a véradi zsinaton felolvastatta és jovahagyatta, majd Wittenberg-
ben 1577-ben ki is adatta.?® Ennek az un. Debreceni Hitvallasnak a szo6-
vege nagy becsben lehetett szerte a Tiszantulon és nyilvanvaléan az
egész orszagban. Elészot is irt hozza. Gyakorlati teologiai szempontbél
tlnik fontosabbnak az, hogy 1592-ben Gonczi Fabricius Gyorgy énekes-
konyvet is adatott ki Debrecenben.?” Ezek az énekek mind ugy keletkez-
tek, hogy sz6veglik igazodott a kor dogmatikai tanitasaihoz. Sokszor az
énekszovegek Oriztek meg jelentés informaciokat arrdl, hogy szerzéjik
milyen szintl és jellegl rendszeres teoldgiai képzettséggel vagy mavelt-
séggel rendelkezett, ezért, ha bar nem nyujtanak, mert nem nyujthatnak
telies képet, ezekbdl is lehet kovetkeztetni a korabeli teoldgiai ismeret
mértékére és a szemléletre.

Valészinlleg a kovetkez6 plspoki rangu jelentds személyiség Hodaszi
Lukats volt, akit a 19 évig tartd ecsedi lelkészi szolgalat utan 1604-ben
valasztottak e tisztségre. EI6bb & is Wittenbergben tanult, ahol a magyar
teologiai hallgatok szeniorava valasztottdk 1582-ben, majd Heidelberg-
ben folytatta tanulmanyait. Ugy ismerték, mint aki ,nagy tudomannyal és
tapasztalattal térvén vissza hazajaba” okosan szervezte az egyhazi éle-

25 Téth Ferentz: A helvétziai vallastételt kovetd tul a tiszai superintendentziaban
élt reforméatus plspokok élete, e jelen vald idékig lehozva. i.m. 66.

2% Toth Ferentz: A helvétziai vallastételt kdvetd tul a tiszai superintendentziaban
élt reformatus piispokok élete, e jelen valo idékig lehozva. i.m. 69-71. Az emlitett
mii cime ez volt: Articuli Ecclesiarum cis et ultra Tibiscum verbo Dei collectarum
ex prioribus selecti, et in generali Synodo Varadina publicati Anno 1577.

27 Ez volt a cime: Keresztyéni Enekek, mellyek a Graduél mellett, s a nélkiil is, a
hol azzal nem élhetnek a Magyar Nemzetben Reformaltatott Ekklésidkban
szoktanak mondatni, Rendben szedettek Gonczi Gyorgy Debretzeni Pap altal.
Toth Ferentz: A helvétziai vallastételt kovetd tul a tiszai superintendentzidban élt
reforméatus plspokok élete, e jelen vald idékig lehozva. i.m. 71.
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tet. Bocskai Istvan is becslilte, a lelkészekkel kapcsolatban tobb intézke-
dést hozott az 6 tanacsara, a testamentumat 6 el6tte tette 1606-ban.
Csupan 1613-ig volt szuperintendens, de ez alatt a révid idé alatt tortént
az, hogy az egyhazvezetés és a debreceni ,schola” koz6tti viszonyban
kezdett repedés tamadni. A pedagégiai tevékenységérdl hiressé valt
Szilvasujfalvi Anderké Imre rektor ,Jarmat tsinalt a PlispOki Igazgatas
ellen’.2 Az erdélyi fejedelmek azonban ,széles tudomanyaért és okos
magaviseletéért” Hodaszi Lukatsot kedvelték és ,Szilvas Ujfalusi Imrét’
1610-ben a varadi zsinaton, mivel ,nem lehetett eszére hozni”, mindkét
tiszai kerUletben a lelkészi szolgélattdl eltiltottak. A debreceni rektorsaga
mar 1607-ben megsz(int.

A kovetkezd nevezetes személy a Debrecenben és Heidelbergben tanult
Milotai Nyilas Istvan volt, aki ,mint nagy tudoményu, és a tanitasra és
nevelésre alkalmatos ember, 1609-ben a Debretzeni Collegium Rector
Professorava megtétetett’. Az 6 esetében latszik leginkabb, hogy egy
vidéki lelkészi allas nagyobb elémenetelnek szamitott, mint a professzor-
sag. Ugyanis csak egy évig volt tanar, mert a ,Szathmari Ekklésia Gtet
maga Predikatoraul valasztotta”?® Természetesen a mai Szatméarnémeti-
rél van sz6. 1614-ben Nagykarolyban plspokké vélasztottak, s ebbdl a
Lhivatalabol’ Bethlen Gabor pedig éppen a rendkivili képességei miatt
hivta meg udvari papjanak 1618-ban. A rovid egyhdzkormanyzati tevé-
kenysége alatt is gondja volt a lelkészek teoldgiai miivelésére, mely kitd-
nik az 0sszegyUjtott és 1617-ben ezzel a cimmel kiadott beszédeibdl: ,A
Mennyei tudomany szerént valo Irtovany Debretzenben”. Az istentiszteleti
liturgiai munkéassaga is jelentds volt, kiilsndsen a pfalzi Agenda beveze-
tése, mely nagyon sokaig élt Erdélyben. Dogmatikai szempontbdl jelentds
mive az unitarius Enyedi Gydrgy szentharomsagtagadd konyvére irt
valasza: ,Speculum Trinitatis az az: A Szent Haromség egy bizony érok
Istennek, mint valami Aczél Tiikérben vald megmutogatasa Debr. 1622.”
— Margitai Pétert pedig azért valasztottdk meg 1629-ben pispdkké, mert
elétte t6bb mive megjelent, elsésorban prédikacidi. Targyunk szempont-
jabol a debreceni kiadasu, 1624-ben megjelent mive érdekes: ,Az Apos-
toli Credonak a Szent Iras szerént val6 Magyarazatja.” Megvalasztasanak
évében elhunyt. — A kovetkez6 jelentds személyiség Keresszegi Her-

28 Toth Ferentz: A helvétziai vallastételt kdvetd tul a tiszai superintendentziaban
élt reformatus pulispokok élete, e jelen vald iddkig lehozva. i.m. 83-84. E sza-
kaszban talalhaté adatokat is Toth Ferentz idézett mivébdl vettiik a megel6z6
oldalakrdl.

29 Toth Ferentz: A helvétziai vallastételt kdvetd tul a tiszai superintendentziaban
élt reformatus piispdkok élete, e jelen valo id6kig lehozva. i.m. 91.
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man Istvan volt, aki 1630 és 1642 kozott viselte a plispoki tisztséget. O
mint egyhazkormanyzé erételjesen képviselte a reforméacio ,tiszta tanita-
sat’, legalabb is &t ez a j6 szandék vezette. Bar nem volt tanar a Kollégi-
umban, katémagyarazatokat készitett nagy szamban, valamint sok prédi-
kaciéja maradt fenn. A katé egyes tételeihez elészeretettel irt prédikacio-
kat, mely arra vall, hogy nala el6térbe kerllt a tan védelme. A reformacio
elsd évtizedeiben az jelentett romet, élményt, felszabadulast a hiveknek,
és természetesen a tanitéknak is, hogy lIsten igéjét magyarazhattak,
annak ezerszamra kibomlo titkait fejtegették, értették és igyekeztek
egyéni életikben megvaldsitani mindazt, amire az ige altal tanittattak.
Késdbb a reformacio hiveivel valé vitdk soran annak ellenzdivel szemben
védekeznilk is kellett, s ennek lett a kdvetkezménye az, hogy el6térbe
kerlltek a tanok. Ezeket Ujbol megfogalmaztak, rendszerezték, eléadtak,
leirtak, hirdették, s e munkélkodds soran alakult ki az a szellemiség,
amelyet ortodoxia néven ismeriink. Az ortodoxia gyakran ment el a szél-
s6séges verbalis inspiracié irdnyaba, nalunk azonban ez nem jelentkezett
annyira romboldan. Keresszegi Istvannal latjuk a legjobban azt, hogy
mennyire a tanok védelmére forditja intellektualis képességének szinte
minden erejét. Nagyon lényeges dogmatikai kérdésekkel is foglalkozik,
mint példaul Isten megismerése, melyet Ugy gondol helyesnek, hogy
elébbre helyezi a ,természetnek konyvébdl” valo istenismeretet. Majd ,a
természet szerént valo Isteni esmérethez jarullyon a természet felett vald
esméret’, amelyet a Szentirds alapjan kell elnyerniink. De megjelennek
nala furcsabb eszmefuttatasok is, amelyek mar tul is 1épik az ember intel-
lektudlis képességét. A feltdmadast szerinte ,a j6zan okoskodasok is
bizonyitjak”, s miutan a feltamadas lehetdségét logikai uton is belattuk a
természetes ész vildganal, mar kénnyen belathatjuk Krisztus feltamada-
sanak is a tényét. Ez a skolasztika gondolkodasmaodiat idézi elénk, kl6-
ndsen is azt a kartézidnus korszellemet, hogy semmit sem szabad elfo-
gadnia az emberi értelemnek, amig az kelléen nincs érvekkel alatamaszt-
va. O tgy gondolta, hogy ezzel a hitvallasokban megfogalmazott igazs4-
gokat védelmezi, s ez kitlinik abbdl is, hogy & volt egyik szorgalmazdja az
Articuli Maiores és Articuli Minores Ujb6li elfogadtatdsanak. Amikor azon-
ban a Descartes altal is képviselt, Nyugaton egyre nagyobb népszeriiség-
re szert tett racionalista gondolkodas idehaza is éreztette hatasat, elsé-
nek 6 emelte f6l hangjat ellene. Ezekbdl dertil fény arra, miként neheze-
dett ra egy egyhazkormanyz6 gondolkodasvilaga és tekintélye az egész
akkori oktatasra, szellemiségre. A korabbi 6sszhang megbomlott. A pUs-
poki vezetés ortodox médon a korabbi igazsagok védelmében latta a
szellemi élet rendjét, a tanarok és az ifjak pedig el6re tekintettek és U
lehetéségeket kémleltek egyhazuk és népik szdmara. Nem véletlen,
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hogy bekdszontdtt a diaklazadasok egy révid periddusa. Ezt kdvetben
évtizedeken &t Debrecenben nem volt olyan puspok, aki a teoldgiai okta-
tast jelentésen befolyasolni tudta volna.

A tudomany felvértezettjei: a tanarok

Ami a tanarokat illeti, Félegyhazi Tamas utdéda a rektori székben Thuri
Matyas volt 1572 és 1575 kdzétt. Nem tudjuk, pontosan mit tanithatott, de
az 6 rektorsaga idején fordulhattak a debreceniek erételjesebben a svajci
reformacié felé. Mint legtdbben, el6szor 6 is Wittenbergben tanult, utana
azonban Genfbe ment, ahol Bézaval is talalkozott, majd félkereste Bullin-
gertis. Thuri 1566. oktober 14-én iratkozott be a Genfi Akadémiéra egyik
tehetséges tarsaval, Szikszai Holopoeus Balinttal. Ok lehettek azok, akik
még didkkorukban kapcsolatot |étesitetiek Méliusz és Béza kozott. lly
modon Thuri és Szikszai révén Béza a tdbbi magyar reformétorral is
kapcsolatba keriilhetett. O ekkor a Genfi Akadémia rektora volt, az elsd,
igy Thuri rektori miikddésétdl szamithatjuk a debreceni ,scholanak” a
Genfi Akadémiaval valé kapcsolatat. Sét, Thuri ezt kdvetéen még Heidel-
bergben is tanult, s ezzel nyilvanvaléan megkezdddétt a magyar didkok
utkeresése a radikalisabb kalvini reforméacio felé. Wittenbergben ott tartot-
ta 6ket Melanchthon személye is, haléla utan azonban a flrge gondolko-
dasu magyar didkok més helyeket is folkerestek és hoztak magukkal az
Uj szellemiséget. Nemcsak arrél van szd, hogy a kalvini teoclégiat tartottak
volna a magyar tarsadalmi-tudomanyos viszonyokhoz legalkalmasabb-
nak, hanem jelentds tényezéként kell szamolnunk azzal is, hogy a ma-
gyar fiatalok nemcsak a teologiat, illetve altalaban a bolcsészeti ismere-
teket akarték hazahozni, hanem az Eurdpaban mar szépen fejlédé egzakt
tudoméanyokat is, beleértve a matematikat. Ez kitlinik abbdl is, hogy ép-
pen Thuri Matyas utédja, Laskdi J&nos, aki 1577-t6l lett rektora a Debre-
ceni Kollégiumnak, kiadatja az elsé jelentds matematikai magyar nyelv(i
tankényvet. Ezt a 20. szazadban talaltdk meg, David Lajos professzor
Debreceni Aritmetikanak nevezte el. Ezt megel6z6en Méliusz Juhész
Péter pedig Herbariumot készitett magyar-német-latin nyelven, amelyet
csak halala utan adtak ki Kolozsvarott. Tehat a tudomanyok szélesebb
skaldja érdekelte a magyar peregrinusokat, s ehhez csak Ugy jutottak
hozza, ha a konzervativva valo egyetemek helyett, illetve mellett keresték
a frissebb szellemi életli nyugati kdzpontokat. Ezt elsésorban a kalvini
vagy helvét irdnyu vidékeken talaltdk meg, mint Heidelbergben, valamint
Hollandia, Anglia, Franciaorszag vagy Svajc hires iskolavarosaiban.
Egyesek harom, négy vagy 6t helyen is megfordultak. llyen volt példaul
Csorba Istvan, aki 1588-1590 kozotti években volt rektor, de még inkabb
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a par évvel késobb rektorként mitkddé Szilvasujfalvi Anderko Imre. O
1596 és 1607 kozott volt rektor, de az el6tte 1592-1594 években
rektoroskodd Debreceni Tarack Janos esetébdl is 1atjuk a ,teoldgia isme-
retére megkivantato tisztességes tudomanyok” szorgalmazésat és tény-
leges tanitasat. ,Hazankbdl kijévén, az az hires neves Debretzeni Scho-
laban, az boldogh emlékezetii Tarack Janos Urunk éltal, az szabad
fudomaniokban, mellyeknek még mostan is izi szaiunkban vagyon, bésé-
gesen egyditt tanittattunk, ...” — emlékezik vissza 1619-ben Kecskeméti C.
Janos.30

Az tlinik f6l, hogy a Méliusz-i korszak nagy formatumu tanaregyéniségei
utan jové rektorok jelentds hanyada nem a tudomanymiivelést tekintette
elsdleges feladatanak, hanem az iskolaszervezésre tették a hangsulyt.
Volt néhany klféldi mintajuk, mint példaul a Melanchthon altal nagyon
tamogatott wittenbergi coefus vagy bursa, aztan Sturm iskolaja
Strassburgban, valamint Kalvin altal alapitott és Béza rektorsaga alatt
mUikodé Genfi Akadémia, s mindezekhez jarultak még a pedagdgiai min-
ték, mint példaul Melanchthon Loci communes ciml mive és maguk a
klasszikus katék is. Idehaza pedig mar Méliusz koraban mintanak szami-
tott Szegedi Kis Istvan Loci communes-e, amely nagyon sok pedagogiai
tartalmat hordozott, féként az alakuloban lévé alacsonyabb iskolak sza-
méra. Ennek nagy hatésa lehetett Debrecenben is, de a felsészintl okta-
tast nem érintette 1ényegesen. Inkabb csak annyiban, miként kell felké-
szllni a praeceptorsagra ezekben az iskolakban. A teoldgiat mint tudo-
manyt valamilyen szinten mivelték ugyan, de megtorpanés tapasztalhato
Méliusz és Félegyhazi korahoz képest. Inkabb bekdltéz6tt a hazai legjob-
bak korébe is a protestans orthodoxia hitvédé szelleme, s ehhez igen jol
jott segitségképpen a tobbi tudomany mivelése, értvén ez alatt az ,inst-
rumentdlis” targyakat. A hazai teologia biztos Iéptekkel haladt az orthodox
szellemiség felé, hogy aztan ellenhatasként hamar megjelenjék nalunk is
a puritanizmus meguijitd drama. Mindezt a rektorok miikédésén, illetve a
gyéren fonnmaradt dokumentumok alapjan elég nehéz kovetni vagy ép-
pen rekonstrualni. Csupan annyit latunk, hogy atlépve a 17. szazadba,
mar javaban folyik a vita az orthodoxia szellemében.

Nyugaton volt ennek a korszaknak két nagy szellemi formal6ja, Ramus és
Amesius. Torténészek ugy latjak, hogy a magyar reformatus reformacio
kialakulasaban, fejlédésében ezeknek a gondolkodoknak jelentds szere-
pe volt. Ugy tiinik, igazuk van. Ramus (1515-1572) egy francia filozéfus

30 Kecskeméti C. Janos: Fides Jesu et jesuitarum. Debrecen, 1619. Praefatio.
TtREK Szabé Karoly: RMK |. 484.
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volt, aki jelentds logikai rendszert alakitott ki a tudomanyok mivelése
szamara, s ez annyira tetszetdsnek bizonyult, hogy sokan kovették 6t.
Kevéssel késdbb a puritanok talaltak nagyon hasznosnak ezt a rendszert
és hasznaltak is széltében. Donald K. McKim ugy jellemzi &t, mint aki
Arisztotelésszel szemben vagy mellette alternativat kinal a gondolkodék-
nak.3! Ramus azt akarta, hogy amit el6adunk vagy leirunk, annak legyen
logikailag vilagos menete, a gondolkodasunk igazodjék valamilyen elv-
hez. Hires volt a ,modszerérél”, melynek soran & az altalanostél haladt a
kilonos felé oly modon, hogy mindig voltak nala alkalmas axioméak, ame-
lyek mentén tudta vezetni a gondolkodasat. A filozofusok is kedvelték ezt,
de a teoldgusok is, mivel az egyébként elvont tudomanyterlletiiket ilyetén
szabatosabban tudték el6adni. A teologiat Ramus ugy definiélta, mint
amely a ,mindig él6 boldogsag tudomanya”.32 A teologusok szaméra ez a
logikai rendszer biztos alapot nyUjtott ahhoz, hogy Isten gondolatait foltar-
jak. — Az eredetileg angol Amesius (1576-1633) is ezt a gondolati rend-
szert vette at és ezaltal valt a puritanok legbefolyasosabb teoretikusava.
A 17. szézad puritan Ramus-anak tartottdk. A hollandiai Franekerben
tanitott, ahol sok magyar tanitvanya volt. Mivel Amesius szerint ,a teol6-
gia az Istennel foglalkozé tanitas”, & is kategoriakat, fogalomparokat és
pontokba szedett rendszert alkalmazott a jobb érthetéség kedvéért. Meg-
kilonboztette a ,hit” tényét az ,észlelés” jelenségétdl, de ezeket mindig
egybetartozénak gondolta. igy a teoldgia szoros kapcsolatba kerilt a
gyakorlati élettel, ezért tartotta azt inkabb gyakorlati diszciplinanak, mint
elméletinek. Ez a puritan gondolkodas alapelvévé valt, és igen sok ha-
szonnal jart az élet sok terliletén, a hitéletbe pedig pezsdiilést hozott. A
kbzel szaz magyar tanitvanya idehaza gazdagon szorta a puritan eszmé-
ket, illetve képviselték ezt a fajta gondolkodasmédot és életstilust.
Czeglédy Sandor azt irja, hogy ,1626 és 1640 kozotti 15 év alatt 5
puritdnus tanar egylittesen 20 szolgalati évet t0ltétt az iskola falai kozott.
Ezek voltak Jenei Mihaly, Szentpéteri Antal, a kés6bb orszagos hirnévre
emelkedett Medgyesi Pal, Nadudvari K. Andras, majd az 1639-ben és
1640-ben puritanus elvei miatt sok hanyattatast szenvedett Kisfalvi Ta-
mas.”® Jol jellemzi a debreceni helyzetet az is, hogy a puritan gondola-
tok, ha nem is tudtak mindig a felszinre jonni, mert nem volt ra alkalmas
az id6, mégis jelen voltak tdbb lelkész gondolkodasaban. llyenek voltak
Szikszai Benedek (1643-1647) és Szoboszlai Miklds (1647-1655), akik a

31V.8. Encyclopedia of the Reformed Faith. Editor Donald K. McKim. Westmins-
ter/John Knox Press, Louisville, Kentucky; Saint Andrew Press, Edinburgh; 1992.
314.

32V.6. Encyclopedia of the Reformed Faith. Editor Donald K. McKim. i.m. 314.

33 Czeglédy Sandor: A teolégia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 543.
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megjeldlt években lelkészi allast toltdttek be Debrecenben. De a rektorok
is lelkészi képesitésliek voltak, s Szoboszlai Miklos elébb két évig tanitott
a Kollégiumban, &t megelézden pedig az 1643-45 években Nagyari Be-
nedek rektor is a puritan elveket hirdette, s innen ment Szatmarba, ahol
elvei miatt harom heti fogsagot is szenvedett.3 Puritanusok tehat voltak
mind a lelkészek, mind a tandrok kozétt. Tolnai Dali Janos pedig a
Tiszéninneni gyllekezetek korében és Sarospatakon hatott a puritén
eszmékkel, kitérolhetetlen nyomokat és mintékat hagyva a késébbi torté-
nelmi kor eseményei szamara.

Ma ugy tlnik, hogy a 16-17. sz&zadi tanarelédeink szamara maga a kor-
szellem valt attekinthetetlenné, vagy kovethetetlenné, mert az 0j eszmék
mar jelen voltak, de a hivatalos egyhazi vezetés még a régi szellemi
orthodoxiat képviselte. Nem ismerték ol a puritanizmusban az elérelépés
lehetéségét, tartottak t6le. Keresszegi Istvan orthodoxidja még erételje-
sen hatott, s az utddai szellemiségét is zartta tette. Az a benyomasa
tdmad a 21. szazad emberének, hogy a 17. szédzad 30-as. 40-es és 50-es
éveiben valamiféle ,tudathasadasos” helyzet alakult ki Debrecenben.
Nehezen tudtak eligazodni a korszellem hozta intellektudlis valtozasok
kozepette. Legjobban példézza ezt annak a szdzadnak egyik legnagyobb
reformator alakja, Komaromi Csipkés Gyérgy. O maga elvben puritan
volt, mégis 1653-ban sajat forditasaban kiadta Utrechtben az akkor még
tekintélyesnek szamitd Wollebius kimondottan ortodox szerzd mavét,
melynek mar a cime, illetve a cimlapja is elarulja a konyv szandékat: Az
kereszteny isteni tudomanynak Jeles moddal ugy elkészittetett révid
summaja, Hogy légyen Az Sz. irasoknak olvasasara, Az Isteni tudomany
kozbnséges agazatinak elrendelésére, Az vallasbeli villongasoknak meg-
értésére, kezen fogva valo vitel, Mellyet irt volt, Wollebius lanos, a Th.
Dokt. Es az Basiléai Académiéban rend szerént valo Professor, Mostan
pedig Magyar nyelvre forditott, Comaromi Csipkes Gyérgy.3> Wollebius
még az ortodixia koranak volt neves teolégusa, aki ebben a mivében
szinte teljes képet ad az akkori dogmatikardl, felsorolva és magyarazva
minden jelentds keresztyén tanitast. Olvasasa kapcsan Komaromi Csip-
kés Gyorgy ,mindjart annira felbuzdult’, hogy még Hollandiaban (amit 6k
akkor Belgiumnak hivtak) leforditotta a ,Compendiumot” és héléja kifeje-
zésével a debreceni varosi tanacsnak ajanlotta ezekkel a szavakkal:
.Szegény Nemzetem hasznara Magyar nyelvre valo forditasarol gondos-
kodnam.” Maga a mu ugy készult, mintha Ramus irta volna a maga téte-
les ,moédszere” szerint, mindig el6re téve a definiciét vagy allitast, s utana

3 V.6, Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 543.
35 Tovabbiakban Wollebius: Az keresztény isteni tudomanynak révid summaja.
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pontokba szedve gondosan megmagyarazva a kit(izott tételt. Figyel a
biblikusan igazold érvelésre is. De a skolasztikus érvelésnek is vannak
benne elemei. A teremtésnél talalunk erre j6 példat. Azt allitjia, hogy ,/s-
ten a vilagot és a benne valokat egyrészt a semmibdl teremtette, mas
részt a természet szerint alkalmatlan matériabol teremtette” 38 A ,regulak”
cimmel ellatott részben aztan jon a magyarazat. Ebbdl is kiragadunk egy
érdekes példat: ,Az teremtés nem az teremt6nek, hanem az teremtett
allatnak altal jutasa az lehet6ségbdl a lételre.” Itt mar nehezen tudjuk
elddnteni, hogy az arisztotelészi potencialitas és aktualitds elve szerint
gondolkodik-e a szerzé, vagy pedig Augustinusnak a teremtésre vonat-
kozd elképzelését veszi-e alapul.  Terminoldgigjat  tekintve
arisztotelianusnak latszik, tartalmi szempontb6l pedig az augusztinuszi
gondolatot koveti. Ugyanis Augustinus vallotta a semmibél valé teremtést,
de azt is, hogy Isten egyfajta ,elévilagot” hozott Iétre, amelybdl kialakitot-
ta a benntinket koriilvevd tokéletes mindenséget. Erre a kovetkeztetésre
csak akkor juthatott Wollebius, ha a Biblia verbalis inspiraci6janak képze-
tét is vallotta, ami a protestans orthodoxia egyik végleteként jelentkezett.
Marmost Komaromi Csipkés ezt a kdnyvet elsésorban nem a varosi atyak
bibliaismeretének jobbitadsara szénta, bdrmennyire is nekik ajanlja udvari-
asan, hanem a debreceni ,scholaban” tanul6 ifjaknak. Itt van tehat el6t-
tink egy puritanus személy ortodoxiat tanité alakja. A ,miért” kérdéstinkre
nehezen taléljuk a valaszt, még akkor is, ha Debrecen varos tanacsanak
konzervativsagarol tudunk. Talan kdzelebb kerlillink a dolog magyaraza-
tahoz, ha megemlitink egy mésik mivet, amely egy évvel korabban,
1652-ben jelent meg Varadon Szenci Kertész Abraham kiadasaban.
Cimlapjan ez olvashato: ,Catechesis Religionis Christianae in Ecclesiis et
Scholis plerisque Reformatis usitata.” (9. kép) Tehat a keresztyén vallasra
tanitasrol van sz6, amelyet joszerével a reformatus ekklézsiak és iskolak
mindennapi hasznélatara adtak ki. Teljes latin kiadasa ez a Heidelbergi
Katénak, amelyet Ugy készitettek el, hogy valamennyi kérdés-felelet utan
igen gazdagon ellattak bibliai igazold helyekkel. Kiilon cim alatt tlintetik
fol ezeket: Testimonium Scripturae. Vajon, miért adtak ezt ki latinul? Két
indok juthat esziinkbe. Egyrészt azért, mert a reformatus iskolakban a
latin nyelv az eurdpai tudomanyos élethez valo kétbdést jelentette. Mas-
részt, s erre utal a b8séges bibliai idézetek, utalasok feltiintetése is, hogy
az ,igaz tan” védelmében erre az eredeti nyelven kiadott katéra szlikség
volt. A bevezet6 utmutatd szoveg cime ez: Ad praeceptores. Tehét ezt a
tanitoknak ismernitik kellett. 1gazabdl egy atmeneti korszaknak tlinnek
ezek az évtizedek, amikor is az ortodoxia biblikusan megalapozott hitval-

36 Wollebius: Az keresztény isteni tudomanynak révid summaja, i.m. 44.
37 Wollebius: Az keresztény isteni tudomanynak révid summaja, i.m. 45.
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lasos tanitdsa megfért a kezdéd6 puritanus korszellem szintén biblikus
magatartdsaval. Egyesek a puritan teologiai gondolkodast az ortodoxia
betet6zédésének vagy kiteljesedésének tekintették.3® Mindkettd biblikus
akart lenni, de masképpen. Ezért tamadt zavar mind az iskolakban, mind
az egyhazi kézéletben. Az is feltételezhetd, hogy bizonyos esetekben és
bizonyos tanitdsok kérdésében nem igen értették meg egymast, holott jo
szandékuk mindkét fél részérél ugyanarra az ugyre iranyult: az egyhazi
élet jobbitasara. A gondot az jelenthette, hogy a hatalmat birtoklé egyhazi
vezetés a puritanok jobbitd szandékaban csak a zavarkeltést latta, féként
a tanok tekintetében. A tanok mindenaron valé védelme azonban, ha
nem is rossz szandékbol tértént, megcsontosodott egyhazi magatartast
eredményezett, mert a gyakorlati élet mar elébbre Iépett mindendtt Euro-
paban. Ezen nem csodalkozhatunk, mert hazai féldén nem termettek
olyan tekintélyes teoretikusok, mint amilyen Ramus és Amesius voltak,
akik segithették volna a tisztanlatast. A tordkok ,segitettek” ebben Nagy-
varad elfoglalasaval, mert a debreceni iskolaba igy érkezett meg mene-
kiilé puritanként Martonfalvi Téth Gydrgy a tanitvanyaival. O vetett véget
a folésleges harcoknak.

Itt jegyezziik meg, hogy valamiképpen titokként emlitették mindig Kalvin
és Ramus ,kapcsolatat’, ,gondolati rendszerének dsszefiiggését’. Ma
mar Gjabb ismeretek is vannak err8l. En személyesen mashol keresem a
két gondolkod6 elme viszonyat. Ha féltesszlik azt a kérdést, honnan
vehette Ramus az axioma-Otletet a rendszeréhez, akkor eléggé egyér-
telm(i a valasz. 1482-ben jelent meg Eszak Italidban Euklidész Elemek
cimd hires konyve latinul, majd 1533-ban Baselben kiadtak gérogul. Mind
Kalvin, mind pedig Ramus jol ismerte mindkét klasszikus nyelvet, mind-
kett6jlk eredetileg humanista szeretett volna lenni, ezért elképzelhetet-
len, hogy ezt a kdnyvet ne olvastak volna. Két ilyen zseniélis képességl
ember hamar félismerték a jelentdségét, s ezt onnan tudhatjuk, hogy a
matematika mindkett6jiknél a dicsérendd tudoményok kozott jelenik
meg. Ramus maga még foglalkozott is vele valamilyen szinten, ami szo-
katlan volt abban az id6ben. Euklidész miive tarcan kinélja az axiomati-
kus tudomanymivelés modelljét. Kalvin is hasznalta; példaul a predesti-
nacié kifejtésekor elészor definialt, majd kifejtette gondolatait. Tanitva-
nyaiknal azonban ez az Uj szemlélet csak rejtetten, szinte természetes
észrevétlenséggel jelenik meg. Elképzelhetd azonban az, hogy a kalvini
gondolatkérben nevelkedd Newton is ily mddon, észrevétlendl, természe-

8 V.6. Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitdsa a Kollégiumban, i.m. 543.



42 KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

tes gondolatként ,szivta magaba” az axiomatizalas sziikségességét, s igy
fogalmazta meg hires axiomait, azaz a mechanika természettrvényeit.

A tanitas tartalmanak folyamatos béviilése

Ezek utan azt a sokat vitatott témat és megvélaszolatlannak tling kérdést
vetjlk fel ismét, mi lehetett a tananyaga a teoldgiai oktatasnak a Debre-
ceni Kollégium elsé bé szaz évében. Ha nem is soroltunk fol minden
mivet, azért tekintettlik at a leglényegesebb alkotasokat, hogy ezek alap-
jan véleményt prébaljunk formalni a tanitott anyagrél. Ha Méliusztol kezd-
ve Martonfalvi tandrsaganak kezdetéig ujbol visszatekintlink a teologia
tanitasanak fejlédésére, vagy inkabb alakulaséra, azt lathatjuk, hogy a
kdzéppontban mindig a dogmatika fébb tételei allottak, s ezekhez jarult,
illetve ezek kiegészitését szolgalta, megértését segitette az 6sszes tobbi
diszciplina, féként a latin, a gordg és a héber nyelv oktatasa. De emlithet-
juk a magyar torténelmi mult megismerését is, amelyre sok korabeli utald
jelet talalhatunk, vagy ide tartozik a bibliai idék torténeti és vallastorténeti
targyalasa is. Az akkori matematikai, foldrajzi és csillagaszati ismeretek
tekintetében megelégedhettek nélunk is valamilyen alacsonyabb tudas-
szinttel. Ezt a 16. szazadi Magyarorszagon, kulonosen is az akkor induld
iskolalapitasi korban nem is voltak képesek magasabbra emelni, de az
id6k multaval ezek is egyenletesen fejlédtek, kilonosen az erdélyi feje-
delmek koratdl. Az emlitett Debreceni Aritmetika és Méliusz Herbariuma
azonban egyértelmien arra utal, hogy nyitottak voltak ezekre a targyakra
is, s igyekeztek ezeket a Sturm-i iskolarendszer eurépai szintjéhez igazi-
tani. Ennek pedig az volt az Ujdonsaga, hogy mar az elemi és kdzépszin-
ten elétérbe keriltek az egzakt tudomanyok alapismeretei, mégpedig
egyre bévild mennyiségben. A természetre vonatkoz6 ismeretek ekkor
még a filozéfia targykdrébe tartoztak egész Eurdpaban. Ezt vették minta-
nak Debrecenben is. Az alapszintii képzéstdl egészen a legfelsd szintig
az volt lényegében a képzés célja, hogy a kornak megfeleléen a fiatalok
elériék a filozdfia és a teoldgia mindenkori legmagasabb szintjét. Jogi
képzés is volt, de kezdetben alig, késébb azonban erételjesen fejlédd
targyként jelentkezett. Annak a kornak nagy altalanossagban a felséfoku
képzése harom nagyobb teriletre iranyult: lelkészeket, orvosokat és
jogaszokat képeztek. Mindezeket atfogta legfellil a filozdfia, azaz a bél-
cselet, amelybdl lépésrdl Iépésre valtak ki és bontakoztak ki az egyes
szaktudoméanyok. Legel6szor a matematika és a természettudoméanyok,
majd a teoldgia és a jog kezdték meg dnallé életiket. A protestans teo-
l6gia igazabol a reforméacioval kezdett 6nalldé Gton jarni, mar ahol ezt
sikerilt megtenni. Amint lattuk a nagy reformatorok jeleskedtek ezen a
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téren. A szaktudoményi fejlddést tekintve Wittenberg, Heidelberg,
Franeker, Groningen, Utrecht, Oxford, Cambridge hires tanmdihelyei
jartak az élen, de Svajc egyetemei is az élvonalba tartoztak, mint pl. Ba-
sel, Genf, Bern, Zirich. Ami a debreceni képzést illeti, az volt a cél, hogy
a teolégiai képzés szaméra a legmagasabb szintet biztositsak, noha
tudtak, hogy az elsé idékben ez csak részben elérhetd cél, s csak a kil-
foldi nagyobb egyetemek nyUjthatjak a legteljesebb teolégiai képzést. A
19. szazad kdzepéig ezért magatdl értetédd gyakorlat volt, hogy kiilfoldon
tet6zték be a tanuimanyaikat. Nagyjabol egy ilyen szellemi életrendszer-
ben lehet és kell elképzelniink a debreceni iskola miikodését.

Ha mindezeket figyelembe vesszik, akkor tudunk targyilagos képet al-
kotni a debreceni teologiai képzésrdl is. Nyilvanvaldan a 16. szazadi
sanyaru térténelmi helyzetben, amikor az orszag harom részre szakadt
allapotaban volt, s szinte eldlrdl kellett kezdeni egyfajta nemzetformalast
és Ujbol megalapitani az orszagot, a frissen létrehozott reformatus kollé-
giumoktél még nem lehetett elvarni a legmagasabb szintet. Mégis azt kell
mondanunk, hogy az adott térténelmi helyzethez képest a teol6giai kép-
zés szinvonala nem volt rossz. Okosan épitkeztek, |épésrél Iépésre. Sok
harc aran alakitottak ki a teologiai képzés legfelsé szintjét. Felsoroljuk,
mit tanitottak akkor a kés6bb dogmatika néven dsszefoglalt teoldgiai
diszciplina keretei koz6tt.

A Szentiras értelmezése

Isten megismerése

A szentharomsag

A teremtés

Keresztyén antropoldgia

A szabad akarat és kivalasztas
A bln

Krisztus inkarnacioja, kereszthalala, feltdmadésa és menybemenetele
Krisztus kettés természete
Krisztus harmas tiszte
Megigazulas tana

Az egyhazrdl sz6l6 tanitas

A keresztség

Az Urvacsora

A hazassag

Utols6 itélet és Grokélet
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Tobbeknél latszik, példaul Félegyhazi Tamasnal, Méliusznal, hogy a
tanitéi munka soran az egyetemes hitvallasok tematikus sorrendjét kove-
tik, és egy-egy téménal kitekintenek bizonyos részletekre is. Ezeket a
f6témahoz kapcsolodva részletesebben targyaljak. llyen témak példaul a
blinbocsanat, a hit, remény, szeretet, adakozas, Ujjasziiletés és még tébb
mas kérdés, melyeknek egy része az etika teriletére esik. De, amint a
katék és a katéformaban készitett mlivek is (pl. Méliusznal) foglalkoznak
a gyakorlati keresztyénség sokféle teriiletével, nyilvanvaléan a tanitasban
is el6jottek a tizparancsolat tételei, annak gyakorlati vonatkozasai, majd
pedig mas mindennapi kérdések, mint a szorgalom, a kisértés, az uzsora
és még szamos fontos tanitas.

A dogmatika szaktargyi fejlédési folyamatanak az elején a korabeli hitval-
|asi iratok alapjan is tajékozodhatunk. Ennek alapjan becsléssel azt alla-
pithatjuk meg, hogy a tébb mint szaz hitvallasi irat vagy hitvallasi téredék
is jobbara ezeket a tartalmi elemeket targyalja. Példaként vehetjik a
Debreceni Hitvallast, melyet 1562-ben irt Szegedi Gy6rggyel egyiitt
Méliusz Juhasz Péter. El6szot is készitettek hozza, és amikor az egriek
kérték a hitelvi segitséguiket, ezt a hitvallasi széveget kiildték el nekik
még ugyanabban az évben, de kilon eldszot irtak hozza néhany honap-
pal késdbbi datummal. A Confessio Catholica kifejezés éppen ahhoz a
példanyhoz van odairva, amelyiket Egerbe kiildtek. Ez a kifejezés tehat
az un. Debrecen-Egervélgyi Hitvallas bevett neve lett.3® Ha a Confessio
Catholica egyes tételeit nézziik, akkor ott egy egész sor komoly dogmati-
kai tételt taldlunk. Csak néhanyat kiemelve, térvény és evangélium, sz6-
vetség, szabad akarat, kivalasztas (,elérendelés’, azaz praedestinatio),
megigazulas, gondviselés, aztan a krisztoldgiai és pneumatologiai témak
kdvetkeznek, majd pedig a sakramentumok, az Grokélet és jo néhany
gyakorlati életre vonatkozd szakasz kovetkezik ilyen cimekkel: hit, re-
mény, szeretet, papok hazassaga, jaték, tanc. A Debreceni Hitvallasra
tehat (gy tekinthetiink, mint az egyhazi életet atfogé hitvallasi és gyakor-
lati kézikdnyvre, amelynek az oktatasara a ,scholaban” tartalmi szem-
pontbdl is fol kellett késziilni. Ez abban a korban természetes volt, hiszen
a kialakuléban 1év6 reformalt egyhazak megfogalmaztak az alapvetd
tanitdsaikat, s a felsébb szint(i iskolak tananyagéba ezek nyilvanvaldan
belekeriiltek. Az emlitett tételeket, amint azokat megfogalmazva talaljuk a
Confessio Catholica-ban, feltétlentl a felsGoktatds valamilyen szintjén
kellett tanulniuk a lelkipasztori palyara készuléknek. Minthogy a hivatalo-

39 V.8, Kiss Aron: A XVI. szézadban tartott magyar reformatus zsinatok végzései,
Articuli maiores 65. k&nonja, i.m. 77.
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san is elfogadott, els6 pillant&sra nehéznek tind hitvalldsi megfogalma-
zasok, tételek alapszinten is megjelentek a tanul6 ifjak korahoz mért
szinvonalon, tehat a magasabb szintliek leképezését lathatjuk ezekben,
amint ez kitlinik a mar emlitett Méliusz, Siderius, Szikszai Hollopoeus,
Szaraszi, Margitai altal készitett katékban.

Ha a tematikat tekintjik, a debreceni ,schola” felsébb szintjén a rendsze-
res teol6gia targyon beldl Iényegében — nem sok eltéréssel — ugyanazo-
kat tanitottak tételes kifejtés formajaban, mint amit a késébbi évszazad-
okban is, beleértve a 20. és 21. szazad graduélis oktatasét. Ertelemsze-
riien az adott témahoz az idé haladtaval egyre Ujabb és Ujabb ismeretek
tarsultak és a mindig id6szerii szemlélet, valamint modszer szerint végez-
ték az oktatast. A tananyag térzsokds része azonban lényegesen nem
véltozott. Ezen a ponton néhany dsszefoglalé megjegyzéssel zarjuk le az
oktatas tartalmi kérdéseirdl alkotott véleménytinket.

1. Egyértelmien Iatszik, hogy bar még nincs fogalmi kategériaként
jelen a Sola Scriptura mint elv, de éppen Ugy, mint Kalvinnal is a
Szentiras elsébbségét, alapulvételét, mindenek folottiségét szin-
te definitiv jelleggel latjuk kifejtve. Ezt a 20. szézad végén Ugy
fogalmazték, hogy a reformétorok elsé nemzedéke szamara a
Szentiras scriptura valde prima vezérelv volt. Debrecenben egy-
értelmiien igy tortént, hiszen nyilvanvaléan latszik a biblikus teo-
l6giamivelés.

2. A 16. és 17. szazad protestans teolégiamiivelését altaldban az
jellemezte, hogy teoldgia cimen tanitottdk mindazt, amit a ke-
resztyénség a kezdetektdl hittételként megfogalmazott és tani-
tasként a legmagasabb szintli tudomanyos gondolkodas révén
megalkotott, kdzzétett. Amint a felsorolasbdl is latszik, az alap-
vetd tantételeket latjuk magunk elétt, pontosabban azokat, ame-
lyekr8l az egyhaznak koherens tanitast kellett készitenie az idék
folyamén. A puszta hitélmény, vagy a hitnek a megvallasa nyil-
vanvaldéan nem volt elég, ezért az opus salutis minden egyes
.L£semenyérél” tanitasban kellett szamot adni. A szamot adas
rovid formaja a dogmak megalkotasa, de hogy a tdmdren meg-
fogalmazott hittartalom mit jelent, azt ki is kellett fejteni. Ezt ne-
vezték késébb dogmatikanak. Maguk a reformacié korabeli hit-
vallasok is lényegében ilyen gondolati szerkezetet tlikroznek,
mert tdmadren nyilvanitjak ki a hittartalmat. A gyakran el6tiiné
Testimonia Scripturae részek ennek igazolasat hivatottak bemu-
tatni. Ez azonban még mindig nem elég, mert a részletesebb
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magyarézatra is szilkség van. Ez a dogmatika feladata, az iras
mértéke szerint.

Nem véletlen tehat, hogy a reformacié teoldgiaja Ujat hozott két
nagyobb terlleten. Egyrészt minden tantételét a Szentiras teljes
dsszefiiggésében alkotta meg, illetve az egyhaz tanitasat e ké-
pen vizsgalta. Ehhez szikség volt a Biblia eredeti szovegének
ismeretére, illetve annak tudomanyos feltarasara, hogy ott és
akkor mit fejezett ki az iras. Ebbél a térekvésbél fejlédott ki a
bibliai tudomanyok széles skalaja. Ezért hangsulyoztak a Debre-
ceni Zsinat résztvevéi a latin, gordg és héber nyelvek tanitaséat.
A maésik terilet a néphez val6 fordulds volt, amikor nemzeti
nyelven prédikaltak Isten igéjét. Ez mar a gyakorlati teoldgia ko-
rébe tartozik, s igy fejlédoétt ki a vonatkozd résztudomanyok so-
kasaga, a liturgika, a homiletika, a poimenika és a katechetika,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik. Kalvinnal és természe-
tesen a tobbi reformatornal ezek még egytitt voltak és éppen ez
az ,egy(ttlatas” volt nagyon lényeges szempont a teoldgiai tekin-
télylik érvényesitésében. A debreceni prédikatorok esetében is
ugyanezt tapasztaljuk, hiszen Méliusz tudés teologus is volt és
egyszerre nagyhatasu igehirdeté. Félegyhazi elébb tanar volt,
majd lelkipasztor. Gonczi Fabricius is igy volt, de &t plispdkkeé is
valasztottak. Keresszeginél igen nagy hangsuly esett a prédika-
ciok altali tanitasra. Méliusz, Félegyhazi és Komaromi Csipkés
raadasul még bibliaforditok is voltak. Eletik és munkassaguk
szinte tukrozi Luther és Kalvin reformatori tevékenységét. Az ak-
kori id6kben a biblikumot és a gyakorlati részeket nem tekintet-
ték a teoldgia szerves részének, hanem ezek ugy szerepeltek,
mint ,instrumentalis” targyak.

Csupan réviden emlitjlik meg, hogy Debrecenben, miként a pa-
taki és papai kollégiumokban is — a korhoz mérten — a bibliai
nyelvek oktatasa j6 szinvonalu lehetett. Ugyanis egy sereg lel-
kész dolgozott Karolyi Gaspar mellett 1590 elétti években, nem-
csak egy-két évig, s ezek a lelkészek mind jol ismerték a bibliai
nyelveket és jo teoldgusoknak kellett lennitik. A dolog természe-
tébdl kdvetkezik, hogy a bibliaforditas nem csupan nyelvészeti
kérdés, hanem teoldgiai feladat is. Ezek a tudds lelkészek alkot-
tak meg, illetve hoztak Iétre akkor egyik legnagyobb nemzeti
kincslnket, a Vizsolyi Bibliat.

Mivel debreceni diak volt az 1588-1590 kozotti években, Szenci
Molnar Albert nevét feltétlenil meg kell emliteniink. (3. kép) A
Vizsolyi Biblia nyomtatési munkainél mér segédkezett, majd so-
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kéig és sokfelé tanult Eurdpaban. Néha haza j6tt, mig Bethlen
Gabor végleg haza hivta. Idékozben rengeteget dolgozott, s igy
késziiltek el a zsoltarforditasai, a bibliarevizidja és 1624-ben
Kalvin Institutio-janak magyar nyelvi forditasa, melyet
Hanauban adtak ki. Ezeknek a munkaknak az egyetemes ma-
gyar és reformatus mivel6dés szempontjabdl is igen komoly je-
lentéséglik van. A magyar nyelv(i zsoltaréneklés és a bibliaol-
vasas mellett kiléndsen is mérvado hatdsa lehetett az Institutio
forditdsdnak. E mi meghatérozd szerepet kaphatott mind a
Debreceni, mind a tébbi nagy kollégium oktatdi munkéajaban, an-
nak tartalmi vonatkozasaban. Arra a kérdésre tehat, hogy mit ta-
nitottak, illetve mi volt a teoldgiai oktatas tartalma Debrecenben,
részben az Institutio magyar nyelvre tortént atiltetése és jelenlé-
te adja meg a vélaszt.

A teologia mint olyan a reformacié utan kezdett szaktargyakra
bomlani. Ezt lassu folyamatként kell elképzelniink, amely lénye-
gében csak a 19. szézad elsd felében fejezédott be. Ezt érzékel-
juk a debreceni kollégiumi oktatasban is. Elész6r tehat az ,igaz
tudoman” vagy ,mennyei tudomany” néven teoldgiaként egytt
volt minden szakterilet, beleértve az egyhaztorténelmet is. Tan-
szék is sokaig egy volt, ennek a tanara oktatott mindent, rabiz-
van az alsébb osztalyokat az idésebb didkokra. A tanarnak, akit
157181 rektornak neveztek, csak a felsd tagozatos tanulok ok-
tatasara volt ideje. Az ismeretek szaporodaséval aztan ez sem
bizonyult elégséges megoldasnak, igy Ujabb tanszékeket kellett
létrehozni. 1636-ban |. Rakdczi Gyodrgy alapitotta a masodik tan-
széket, amelyre a bibliai targyak oktatasat biztak a latin, gdrdg
és héber nyelvekkel egyitt. A dogmatika megmaradt az elsé
tanszék keretében a bonyolult dsszetételli és sokféle részteriile-
tet tartaimazo filozofia tantarggyal egyttt. Mar emlitettlik, hogy a
dogmatika mint a szaktargy jeldlésére hasznalt fogalom csak
1659-t6| 1étezett Nyugaton, s bar mar mi is tobbszor megeldle-
geztik a hasznalatat, ettdl az id6tél kezdve mi is hasznalni fog-
juk gyakrabban a teolégiai diszciplinank szaktargyi jel6lésére.
Ami a tanszékeket illeti, 1660-ban Apafi fejedelem segitségével
Martonfalvi létrehozta a harmadikat a filozéfia és torténelem
szaméra. A kdvetkezd tanszék 1704-ben j6tt 1étre az orvosi vég-
zettséggel is rendelkezd Kecskeméti Sarkozi Gyorgy profesz-
szorsagaval, aki valosziniileg nyelveket tanitott, elsésorban gé-
rogét és hébert. Az 6tddik tanszéket csak 1798-ban alapitotték a
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filozéfia, a hatodikat 1800-ban a jogtudomany szamara®. Ez
utébbinak a létrejottét Domokos Lajos szorgalmazta. Késébb, a
19. szazad elsd felében a tanszékek és tanszakok szdma is
szaporodott, de ennek részletezése most még nem tiinik fontos-
nak, késdbb azonban visszatériink hozza.

7. A tanszékek szaménak ndvekedésével azt varnank, hogy végre
a tantargyak sorsa is rendes mederbe keriilt. Ez csak részben
igaz, mert bizony a tantargyakat nem rogzitették 6rok idSkre
egy-egy tanszékhez. Egy-egy targy legtébbszér ahhoz a tanar-
hoz tartozott, aki azt tanitani tudta. A tantargyak tehat olykor
,vandoroltak” a tanszékek koézott. Talan a legbiztosabb helye
mindig a dogmatikanak volt, mert az megmaradt az elsé tanszé-
ken, ahol eredetileg is volt még a 16. szézadi indulaskor. Annyit
latunk, hogy az 1704-es mésodik iskolai térvény érvénybelépé-
sével egyidejlileg a teoldgiat és a filozdfiat kildnvalasztottak,
ezzel a természettudomanyi targyak mas tanszékre kertltek, s
ezzel megindult valamilyen rendezédés a tantargyak korében.
Aztan 1798-t6l maga a filozdfia is kulén tantarggya valik, 1800-
ban pedig a jog vélik le a filozofiarol. Nem igen érdemes azt a
bonyolult helyzetet részletezni, hogy melyik targy mikor és me-
lyik tanszékhez tartozott. Az eredetileg is meglévé, immar /.
szamu tanszéknek nevezett egységhez tartozott mindig a teolo-
gia, melynek tanarét hivatalosan is sokaig ,hit és mértan” tanar-
nak hivtak.*! Amikor pedig 1704-ben mas-mas tanszékre keriilt
a teoldgia és a filozdfia, még a tandrok megszdlitasa is kildnbd-
z0tt a teolégiai tanar cime ,Professor reverendus ac
clarissimus”, a filozofia tanaré ,Professor spectabilis ac
generosus” 42

8. Az is neheziti a tisztanlatast, hogy nem, vagy csak gyéren ma-
radtak fonn olyan dokumentumok, amelyek egyértelmiien mu-
tatnak, hogy kit, mikor, milyen allasra hivtak meg. A 16. és 17.
szézadi tanarok igen gyakran ,|éptek feljebb” valamilyen lelkészi

40V.6. Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, i.m. 16-17.
41V.6. Zsigmond Ferenc: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete 1538(?)-
1938. Debrecen Szabad Kiralyi Varos és a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet
Kényvnyomda Vallalata, Debrecen, 1937. 88. Ez kissé deriisen hangzik a 20. és
a 21. szazadi ember szamara, de végill is a maga teljességében az a tény, hogy
a dogmatika professzora ,hit és mértan” tanari cimet viselien, csak 1987-t6l
valosult meg e tanulmany szerzéjének személyében.

42 Zsigmond Ferenc: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete 1538(?)-1938,
i.m. 92,
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allasba, a 18. szazadtdl pedig megvaltozik a helyzet, mert az va-
lik gyakoribbd, hogy a tanérok a lelkészi allast nem fogadjék el,
s6t lelkészi allasbdl jonnek tanari allasba. Ez utdbbi azért tortént
igy, mert a tudomanymvelés Eurdpaban is nagyobb tekintély-
nek drvendett. Ekkor kezdenek Iétrejonni a nemzeti tudomanyos
akadémiék, mint példaul a Royal Society vagy a Porosz Kiralyi
Tudomanyos Akadémia. Ezért az igazi tudosok szamara elséd-
legessé vélik a szakterlletliknek minél mélyebb és pontosabb
mivelése. — Ami a tanszékek és tanarok egytivé tartozasat illeti,
a Debreceni Kollégiummal foglalkozo torténészek kozott alig van
két személy, akik egyforman vagy egyértelmlien mutatnak be az
egyes tanszékeken m(ikodé tanérok névsorét, szolgalati ideju-
ket, tanitott szaktargyaikat. Olykor még egyes tanarok személye
is kétséges. Igy mi is gyakran kovetkeztetésekre kényszeriiliink.

Tanarok a kezdetektdl mostanaig

Mindezek el6rebocsatdsa utan mi is bemutatunk egy valdszinisitheté
névsort az |. szdmu tanszék tanarairdl. E tanszéket elébb ,hit és mértan”,
kés6bb hittan, majd teoldgia, hittudomany, legujabban pedig rendszeres
teoldgia, illetve dogmatika tanszéknek nevezik. Az elnevezés altalaban
kdvette az ott oktatott tantargy nemzetkézileg elfogadott nevét. A targyalt

korszakok szerint szakaszolva soroljuk fol a tanarokat.

Dézsi Andras 1549-1552

ErdGsi Sylvester Janos 1553-1558

Szegedi Gergely 1557

Méliusz Juhasz Péter 1558-1568

llosvai Péter 1561-1562

Tihanyi (Tehanyi) Istvan 1562-1563

Félegyhazi Tamas 1568-1570; 1571-1572

Thuri Matyas 1572-1575

Laskoi Janos 1575-1578

Szamos rektor volt révid ideig 1578 és 1599 kozott
Decsi Istvan 1599-1609

Kéraszteleki Mihaly 1612-1621

Kismarjai Veszeli Pal 1612-1629

Medgyesi Pal 1631-1633

Szamos rektor, tanar volt révid ideig 1633 és 1653 kdzott
Koméromi Csipkés Gyorgy 1653-1657 és tovabb is
Budai Istvan 1653-1658
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Lippai Sdmuel 1659

Martonfalvi Téth Gyérgy 1660-1681
Szilagyi Ténkd Marton 1681-1700
Kocsi Cserg6 Janos 1700-1711

Szddi Istvan 1711-1720

Piszkarkosi Szilagyi Marton 1720-1747
Piszkarkosi Szilagyi Samuel 1747-1759
Szathmari Paksi Istvan 1759-1790
Piszkarkosi Szilagyi Gabor 1790-1807
Budai Ezsaias 1808-1821

Aranyi Istvan 1822-1864
Toth Samuel 1865-1898
Er6ss Lajos 1899-1908
Lencz Géza 1908-1932

Vasady Béla 1934-1945
Torok Istvan 1945-1968
Kocsis Elemér 1968-1987

Eletrajzi bemutatas

Dézsi Andrasnak sem a sziiletési, sem az elhalalozasi évét nem ismer-
juk. A Kollégiummal kapcsolatban az elsé irott emlék téle szarmazik
1549-b6l vers formajaban, melyet sok torténész kozolt. igy 6t tekintjiik az
elsd ismert rektornak, mely tisztség 1571-ig ,magister scholae” nevet
viselte.* Lehetséges az is, hogy valdjaban 6 volt az alapitdé tanar mint
legelsd rektor, ugyanis az 1538-as évszam is egy feltételezett datum az
1536 és 1541 kozotti id6bél, amikor is a legnagyobb valésziniiséggel
ezekben az években fogadhatta be a reformacio szellemiségét az iskola
Enyingi Tordk Balint protestans féur birtokan, Debrecenben. Dézsi And-

43V.6. Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete. Hoffmann
és Kronovitz Kdnyvnyomdaja, Debrecen, 1904. 12. Balogh Ferenc megallapitasa
szerint 1550-t8l az iskolat vezetd tanért ,magister scholae”-nak nevezték, 1571-
t6l rector scholae”. Az egyszeriiség kedvéért, mi kezdettél fogva a rektor kifeje-
zést hasznéljuk.
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ras nagy valoszinliséggel 1552-ig lehetett rektor. Magyar nyelven irt
bibliai ttméju elbeszéléseket, melyek koztl j6 néhany fennmaradt.44

Erdési Sylvester Janos 1504-ben sziletett, nem tudjuk, hol. Valészin(-
leg 1572-ben halt meg Csehorszagban. 1526-ban Krakkéban tanult,
1528-16l idehaza dolgozott, hittéért lddzték, bujdosott, vagyonét elkoboz-
tak. Perényi Janos és Nadasdy Tamas f6urak partfogasba vették, gyer-
mekeket tanitott a birtokaikon. 1534-ben Papan tanitott, ahonnan Witten-
bergbe ment és ott tanult 1536-ig. Maga Melanchthon ajanlotta 6t Nadas-
dynak 1537-ben. Itthon bibliaforditassal foglalkozott. Majd 1544-ben a
Bécsi Egyetemen dolgozott a héber nyelv tanéraként, 1546-ban ugyanitt
gorog nyelvet tanitott és 1552-ben j6tt haza. Valdszinileg 1553 és 1558
kozott volt Debrecenben tanar, ugyanis innen Lécsére ment lelkésznek.4

Szegedi Mizsér (?) Gergely (?-?) életét nem ismerjlik részletesen. A
kérdbjelet maga Zovanyi Jend egyhazt6rténész tette a Mizsér név utan.
1556-ban Wittenbergben tanult és valdsziniileg mar 1557-ben debreceni
lelkész és rektor lett.*6 Kalmancsehi Santa Marton utddjaként valasztottak
lelkésznek, késébb pedig Méliusznak lett a lelkésztarsa*’, sét egyditt irtak
a Confessio Catholica-t8. Ezért nemcsak Méliusz, hanem Szegedi Ger-
gely személyén keresztill is tajékozddhatunk arrdl, mit tanitottak Debre-
cenben a ,schola” kezdeti évtizedeiben. Tobb éneknek is a szerzéje.
Debrecenbdl elhivték lelkésznek Sarvarra, majd a Dunantulon szuperin-
tendens lett.4

Méliusz Juhasz Péter (15367-1572) alakjaval és munkassagaval szinte
valamennyi torténész foglalkozott. Nemcsak a mivei, vitéi és élénk gon-
dolkodasa lett a kutatas targyava, hanem tdbben igen sok energiat szen-

44 Kodzli Zovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans egyhaztdrténeti lexikon. 3.
javitott és bdvitett kiadas. Szerk.: Ladanyi Sandor. MORE Zsinati Sajtéosztalya,
Budapest, 1977. 149. Dézsi fennmaradt irasai nem a rendszeres teol6gia téma-
korébe sorolhatok, de az ,igazhit” melletti megmaradasra buditja hallgatoit.

45 V.6, Bakoczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekotve. TtREL. I1. 28.c.
1. kotet, 1549-1892.

46 Zovanyi Jend: A magyarorszagi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1977. 355.

47V.8. Kiss Aron: A XVI. szazadban tartott magyar reformatus zsinatok végzései,
Articuli maiores 65. kanonja, i.m. 70.

48 Ezt Kiss Aron is megerdsiti. VV.6. Kiss Aron: A XVI. szazadban tartott magyar
reformatus zsinatok végzései, Articuli maiores 65. kanonja, i.m. 77.

49V.6. Bakoczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekétve. TtREL. 1. 28.c.
1. kotet, 1549-1892.
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teltek a sziiletési évének és szarmazasi helyének megallapitasara. A vita
mindmaig nem délt el. Tény, hogy 1556-ban iratkozott be Wittenbergi
Egyetemre és mintegy fél év malva mér széniora lett a magyar didkok
coetusanak. 1558-ban hivtak meg a debreceni ekklézsidba papnak,
Enyingi Térok Janos (Ferenc?) ajanlasara. Ettél kezdve végig Debrecen-
ben mikodott. Tevékenysége, vitai, irasban végzett munkasséga kiterjedt
a teoldgia szinte valamennyi terliletére és atfogta az orszag keleti részé-
nek egészét. Rdviden jellemezve, egy igen komoly szellemi képességgel
megaldott személy lehetett, aki rendkiviil rovid idé alatt hatalmas mennyi-
ségl tudas birtokaba kerilt. Egyértelmien latszik, hogy 6nallé gondolko-
dd, nem valakinek a ,masolata’, a vitdkban éles elméjii tudés benyoma-
sét kelti az utokor emberében. A 19. szazadban Kiss Arontdl ezt olvas-
suk: ,Brenc értelmétdl Méliuszt Szegedi Kis Istvan téritette a Kalvinira.”?
Ez alatt inkébb azt kell értenlink, hogy egy bizonyos pontnal a nagyfoku
onallésagot mutatd Méliusz is folismerte gondolkodasanak a kalvini teo-
ldgiahoz vald kozelségét. Ez a kongruencia a biblikus alapu reformatori
szemléletének lehetett a kdvetkezménye, illetve természetes eredménye.
A 16. szézadi lelkészek egyben tanitok is voltak, igy elképzelhetetlen,
hogy 6 ne tanitott volna a ,debretzeni schola’-ban. Ez részben a miivei
némelyikének a didaktikai stilusabdl is kovetkezik, részben pedig az alta-
la készitett herbariumbol, amelynek kimondottan iskolai haszna lehetett
elsésorban. Hogy 6 maga is tanitonak tekintette magét, kitlinik A Keresz-
tién Tudomanynac révideden valé Summaja cim(i m(ivéb6l, melyet Né-
met Ferencz tokaji varkapitanynak ajanlott ezekkel a zar6 sorokkal: Irtam
te Nagisagodnac ez kiis kényuet ... Somogy Péter Mester5' O tehat
magat Mester-nek irta, azaz tanitonak. igy a mai szemmel nézve, 0ssze-
foglaléan arra kovetkeztethetlink, hogy Méliusz Péter féként az 1558-
1572 kozotti lelkészi-plspoki tevékenysége alatt, esetleg megszakitasok-
kal tanéra is volt a Kollégiumnak. Erre szlikség is lehetett, mert nem volt
folyamatosan rektora az iskolanak, s éppen 6 maga képviselte az egyre
komolyabb szint(i képzést. Erre vall az is, hogy — amint lattuk — 1567-ben
mar megfogalmaztak Debrecenben egy felséfoku lelkészképzd intézet
kivanalmat, illetve kdvetelményeit. Félegyhdzi Tamas még egy évvel

5 Kiss Aron: A XVI. sz4zadban tartott magyar reformatus zsinatok végzései,
Articuli maiores 65. kanonja, i.m. 69.

51 Téth Ferentz: A helvétziai vallastételt kdvetd tul a tiszai superintendentziaban
élt reformatus piispokok élete, e jelen valé idSkig lehozva. i.m. 41-42. Azt, hogy
Méliusz Juhasz Péter tanarként is szolgalt, Toth Ferentz szerint maga
Weszprémi Istvén is természetesnek tartja. Ugyanigy Bakdczi Janos is. V.8.
Bakoczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekotve. TIREL. II. 28.c. 1.
kotet, 1549-1892.
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késbbb Iépett szinre. Méliuszt viszont be kell sorolnunk azok kozé, akik a
teologiat magas szinten ismerték és mivelték. De bibliaforditoként és
prédikatorként is jeleskedett. O tehat magat a ,dogmatikat” mint ismeret-
anyagot és szaktargyat fels6foku szintre emelte Debrecenben. Lelkészi
és egyhazkormanyzéi (1562-1572) tisztsége alatt a rektorok személye
véltozott, 6 azonban — bizton allithatjuk — folyamatosan iskolaja rendelke-
zésére allt mint annak ,mestere”, még az 1564. évi tlizvész pusztitasa
idején is. Szolgalati ideje alatt harom rektornak is ismerjiik a nevét, akik
nem folyamatosan tolt6tték be a tanari alldsukat. Méliusz szobra a Deb-
receni Egyetem el6tt Iathato, Fliredi Richard alkotasa. (1. kép)

llosvai Péter (?-?) 1560-ban Wittenbergben tanult és 1561-1562 évek-
ben volt debreceni rektor, utdna Csengerbe valasztottak lelkésznek vagy
rektornak. Zsigmond Ferenc harmadik debreceni rektorként tlinteti fol.52

Tihanyi (Tehanyi) Istvan 1559-ben még Wittenbergben tanult, de életé-
nek alakulasardl nem tudunk tébbet. Valészinileg 1562-1563 években
volt rektora a debreceni iskolanak.5?

Félegyhazi Tamas nevét Zsigmond Ferenc otodik rektorként emliti.
Debrecenben sziletett, szlletési évét nem ismerjik. Debrecenben halt
meg 1586-ban. O mar a debreceni iskola neveltje, 1557-1561 kozott jart
itt iskolaba, majd Krakkdban, Boroszléban, Odera-Frankfurtban tanult,
1564-t6 pedig Wittenbergben. 1567-ben tért haza, elébb MezGturon
tanitott, majd a debreceni iskola rektora volt 1568-1570 és 1571-1572
években. 1ddkozben egy évet Kolozsvarott tanitott. O is Méliusz idejében
volt tanér, lelkészi utddjaul is &t ajanlotta. Reank maradt mivei és biblia-
forditasa alapjan — melyeket korabban bemutattunk — a legnagyobb kép-
zettségli 16. szazadi magyar teoldgusok kdzé sorolhatjuk.

Thuri Matyas kovette Félegyhazit rektorként 1572-1575 kdzotti években.
Nem tudjuk, mikor, Mez6tiron szliletett és AbaUjszanton halt meg 1588
utan. Mezéturon és Debrecenben jart iskolaba. Eletérdl a kdvetkez6 ada-

52,6, Zsigmond Ferenc: A Debreceni Reformatus Kollégium térténete 1538(?)-
1938. i.m. 22.; valamint Zovanyi Jen8: Magyarorszagi Protestans egyhaztorténeti
lexikon. i.m. 274.

58 \/.8. Bakdczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekdtve. TtREL. II. 28.c.
1. kotet, 1549-1892.

5 V.8. Zsigmond Ferenc: A Debreceni Reformatus Kollégium térténete 1538(?)-
1938. i.m. 23. Hogy ki hanyadik rektora volt a Kollégiumnak, ennek eldontésére
nem vallalkozunk.
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tunk mar az, hogy 1566-ban Wittenbergben beiratkozik, majd ugyaneb-
ben az évben atmegy Genfbe és 1568-t6] mar Heidelbergben taléljuk.
Valészinlileg csak 1572-ben jott haza, egyb8l Debrecenbe. Bullingerrel
és Bézaval is kapcsolatot tartott fenn, egyfajta koveti” szerepe volt a
magyar és a svajci reformacio kozotti kapcsolatban. A kiilfdldi tanulma-
nyaihoz Rakoczi Zsigmondtol, Eger varanak kapitanyatol kapott tamoga-
tast. Theodore Béza kiilon levelet irt Rakdczi Zsigmondnak, az ,6sztondij”
adomanyozdjanak és ebben dicsérte Thuri Matyast.5s

Laskoi Janos sziiletési helyét és évét nem tudjuk, Nagyszebenben halt
meg 1599-ben. Nevét gyakran Laskainak irjak. Itthoni iskolak utan kiil-
foldre ment tanulni, 6 is jart Wittenbergben, 1574-ben iratkozott be. Haza-
j6ve 1575-tél lett a debreceni iskola rektora, valészinlileg 1578-ig, amikor
elébb Nagybanyara, onnan pedig 1579-ben Kolozsvarra ment rektor-
nak.% Az & nevéhez szoktak kotni a hiressé valt els6 magyar nyelvi
matematika tankonyv forditasat és irasat, mely 1577-ben jelent meg
Debrecenben. Ez a kényv kapta a Debreceni Aritmetika nevet, amikor a
20. szazadban megtalaltak. Tobb forditéi munkaja is napvilagot latott.
Személye egy friss és széleskorl gondolkodasu ember benyomast kelti.

Laskéi Janos utani korszakban hézagosan ismerjlik a torténteket. Csu-
pan az ismert rektorok nevét és szolgélati évét soroljuk f6l. Béllyei Bor-
sds Fabian 1579-t6l, Kallai H. Janos 1583-1584, Pesti Gaspar 1586-ig,
Gyulai Janos 1585-1586, Gonczi Kovacs (Fabricius) Gyorgy 1586-
1587, Félegyhazi Istvan 1586-1588, Debreceni Csorba Istvan 1587-
1590, Tolnai Szab6 Janos 1588-1590, Békési Szabé Gyorgy 1590-
1592, Debreczeni Tarack Janos 1592-1594, Veresmarti Janos 1594-
t6l, Szilvasujfalvi Anderko Imre 1596-1599, Monoszlai Andras 1598-
ban, Decsi Istvan 1599-1600, Karolyi K. Albert 1600-1601, Alvinczi
Péter 1601-1603, Milotai Nyilas Istvan 1603-1604, Eszéki Mihaly 1603-
1610, Karaszteleki Mihaly 1612-1621, Kismarjai Veszeli Pal 1612-
1629.57

55 V.0. Bakdczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekdtve. TtREL. II. 28.c.
1. kotet, 1549-1892.

% V.0. Bakdczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekdtve. TtREL. II. 28.c.
1. kotet, 1549-1892.

5 A folsorolt rektorok tobbségének életutjat és munkassagat nem ismerjik.
Zovanyi az egyhaztorténeti lexikonaban csak Gyulai Janost, Gonczi Kovacs
Gyorgyét, Szilvasujfalvi Anderkd Imrét, Alvinczi Pétert és Milotai Nyilas Istvant
emliti. A tdbbieknek a debreceni iskola szempontjabol a rektori tevékenységiik
alatt nem ismeretes a tudomanyosan értékelhetd munkassaguk, de mashol és
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Medgyesi Pal esetében csak gyanitjak a térténészek, hogy 1605 tajan
szilethetett és 1663 korul halt meg. 1624-ben jott Debrecenbe tanulni,
ahol a diakkoztarsasag széniori tisztségére is megvalasztottak. Majd
kilfdldre ment tanulni, Oderafrankfurt, Leiden, Cambridge, ismét Leiden
egyetemeit latogatta. 1631-1633 években volt a debreceni iskola rektora.
Mér ekkor puritdn szellemben tanitott. Inkdbb az egyhazi kegyességi
irodalomban alkotott jelentéset, kiemelkedd és hosszan tartd hatas
miive a Praxis pietatis volt, mely Bayle angol szerzé nyoméan késziilt
puritan életforméra nevel6 irds. Medgyesi 1633-t6l sokfelé volt lelkész és
az erdélyi fejedelmi csaladok udvari papjaként valt jelentéssé. Rektorsa-
ga folytan, nemkiilénben a puritan eszmék képviselete miatt 6t is méltan
sorolhatjuk be a teologiai tanszék tanarai kozé.

Medgyesi Pal és Komaromi Csipkés Gyorgy tanarsaga kozotti idébdl alig
vannak adataink a tanarokrdl. Munkassagukrdl keveset tudunk, az év-
szamok tekintetében is gyakran csak kdvetkeztetésre vagyunk utalva, de
ezekben is sok az atfedés. Az ismert neveket és rektorsaguk éveit felso-
roljuk. Tornai Pastoris (Pap) Istvan 1633-1635, Medgyesi Istvan 1634-
1636, Nadudvari K. Andras 1634-1636, Tarczali Bogdan Péter és
Hiripi Istvan 1636-1637?, Vari Istvan 1638, Kisfalvi Tamas és Széche-
nyi Andras 1639, az 1640. évrél nincs ismeretiink, Ballyik Janos és
Czeglédy Sebestyén 1641, Munkacsi Istvan 1642, Nagy Ari Benedek
1643-1644, Sapi Mihaly 1643, Henczei Daniel 1644-1645, Szoboszlay
Miklos 1645-1649, Tolczeki Janos 1647-1648, Manyoki Istvan 1648-
1650, Szokolyai Istvan 1648-1650, Noégradi Matyas 1649, Tejfalvi
Csiba Pal és Debreczeni Mihaly 1651, az 1652. évrdl nincs adatunk.
Ebben a korszakban mér az is bonyolulttd teszi a tantargyi és tanszéki
kérdést, hogy 1636-tol két tanszék miikodott. A tanarokat csak révid idére
alkalmaztak, eléggé helytelendl. Ez az id6szak egyébként nem tartozik a
Kollégium nyugodt évei kdzé, ezért is bajos dolog az adatokat pontosnak
elfogadni.® Azt tudjuk, hogy Tornai, Nadudvari, Tarcali, Vari, Szoboszlay,

masmaodon valtak ismertté, féként egyhazkormanyzoként. Génczi, Szilvasujfalvi
és Milotai jelent6ségét mar fentebb ismertettilk. Decsi Istvan nevét pedig féként
a tanartarsai versébdl ismerjik. A felsoroltakat Bakoczi Janostol vettik. V.o.
Bakdczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekdtve. TtREL. Il. 28.c. 1.
kotet, 1549-1892.

%8 A kozolt adatokat Bakdczi Janostdl vettlik. V.0. Bakdczi Janos: Féiskolai tana-
rok adatai. Kézirat bekotve. TtREL. II. 28.c. 1. kotet, 1549-1892.
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Szokolyai, Nogradi, Tejfalvi kilfoldon is jartak, kevés irasuk is maradt
fenn.% Feltételezhetd, hogy a tobbiek is valamennyien kiilféldet jart fiata-
lok voltak.

Komaromi Csipkés Gyorgy Komaromban sziiletett 1628-ban és Debre-
cenben halt meg 1678-ban. Tanult Komaromban, Debrecenben és Sé&-
rospatakon, majd 1649-ben Kassan volt iskolarektor. 1650-t61 Utrechtben
tanult és 1653-ban szerzett teologiai doktordtust. Kézben Anglidban is
gyarapitotta ismereteit. 1653-ban jott haza, tanar lett Debrecenben és ezt
a munkajat még 1657-ben tortént lelkésszé valasztasa utan is folytatta.
Az 1657. évi debreceni iskolai térvények jérészt az 6 munkaja. Valdszin(-
leg bibliai nyelveket, angolt és teoldgiat tanitott, s igen jelentGsek a biblia-
forditasai a magyar nyelv fejlédése tekintetében. A dogmatika targy
szempontjabol jelentbségét fentebb méltattuk. A magyar puritanus teold-
gia egyik kivalo képviseldje, egyben a 17. szézad legjelentésebb polihisz-
tor reformatora. irt az iistokdsokrdl és a pestis jarvanyrol, ezzel a tudo-
mény szerepét hangsulyozta a babonas hitvildggal szemben. Tudoma-
nyos munkassagaga a magyar szellemi élet szdmara rendkivili értéket
képvisel. Tanari tevékenysége részben a dogmatika teriiletére esik, ezért
a tanszéki el6dok kozé soroljuk. Egészalakos szobra a Debreceni Egye-
tem elétti parkban lathatd, Kisfaludi Strobl Zsigmond alkotasa. (4. kép)

Budai Istvan sziletésének helyét, évszdmat nem ismerjik, meghalt
Debrecenben 1680-ban. Sarospataki diak volt, onnan ment el8szor
Olaszliszkéara iskolai rektornak, s megszerezvén a tovabbi tanuladshoz a
pénzt, kilfoldre indult. 1653-ban Franekerben, utana Utrechtben, majd
1654-t61 Groningenben tanult, atment Anglidba és Oxfordban szerzett
magiszteri fokozatot 1655-ben. llyen el6képzettséggel jott haza és Deb-
recenben lett rektor, mely tisztséget 1655-1658 években viselhette. Ezt
kdvetden lelkészséget véllalt t6bb helyen, s viszontagsagos életdt utan
ismét Debrecenbe jott vissza lelkésznek 1679-ben. A latinul tartott saros-
pataki és hollandiai disputak vitainak fennmaradt szovegei alapjan latszik,
hogy az Urvacsora kérdése foglalkoztatta, kiléndsen is Krisztus testének
mindeniitt jelenvalésaga.s

Lippai Samuel sziiletésének és halalanak koriiiményeirdl nem maradtak
fenn adatok. Talén 1622-ben sziletett Erdélyben. Korabban Ugy tartottak,
hogy a puritanus eszmék vele jottek be a debreceni iskolaba. Amint fen-
tebb ezt részletesebben bemutattuk, mar voltak elétte puritan tanarok.

59 Ezekrl a Zovanyi-féle lexikon kézol némi adatokat.
60 V.8, Zovanyi Jen6: Magyarorszagi Protestans egyhaztorténeti lexikon. i.m. 99.
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Erdélybél szarmazott és onnan ment Utrechtbe 1647-ben, majd
Franekerbe és Leidenbe. Itthon Erdélyben, Tiszaninnen és Tiszantll egy-
egy gylilekezetében szolgalt, de éles vitatkozasai miatt révid idé mulva
mindenhonnan elkuldték. 1659-ben Debrecenben lett rektor egy évig, s
ezt kovetéen sorsa ismeretlen. Vitairatai tébbnyire eltlintek, a fennmaradt
irdsokbol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kalvini tanok ujdonsagéat képvi-
selte erételjesen.®’

61 V.6. Zovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans egyhaztorténeti lexikon. i.m.
373.






A PURITAN ES ORTODOX SZEMLELET
DEBRECENI OSSZEBEKULESE
A nagyvaradi iskola beolvadasatol a reformkorig

Kiilsé szellemi hatasok és a belsd lelki 6rokség

Martonfalvi Gydrggyel Uj id6k jottek Debrecen életébe. A véros iskoléja
megelevenedett, a diakok létszama jelentésen megnétt, Uj tanszék jott
létre, a tantargyak” szétvalasztasa elkezd6dott, a kalvinista puritan szel-
lem a varosba bekoltdzott, a polgarosodas megpezsdiilt. Martonfalvi igazi
puritan volt, ugyanakkor nem kedvelte a coccejanus szemléletet. De az is
érdekes tény, hogy az ortodox szellemiség sem hunyt ki teljesen, hanem
ott maradt a hattérben és ,6rkddott” a varos hitélete fol6tt. Bonyolult hely-
zet alakult ki, amikor is az ortodoxia képviselGi kezdtek raébredni arra,
hogy egyre inkabb merev dogmatizmussé vélik a tanitasuk, ha csak a tan
tisztasaganak 6rzése az egyedilli céljuk, az emberek mindennapi hitéletét
pedig elhanyagoljak. A puritan szemlélet pontosan erre hivta fol a figyel-
met és abban mindenképpen kozds volt az ortodoxiaval, hogy — ha eltéré
modon is — mindkettd a biblikus szemlélethez ragaszkodott. Debrecenben
igy az ortodoxia és a puritan szellemiség egymasban tdmogatéra talalt a
bibliai koz6s nevez0 alapjan. Ezt igazabol Martonfalvi Toth Gyorgy rektor
tudomanyos tekintélyének koszonhette a varos. Debrecen a béke és
nyugalom szigete lett. De csak addig, amig a frissebb tudassal, Ujabb
pezsditd aramlatokkal haza nem jottek a peregrinusok a nyugati egyete-
mekrél. A puritdnok ugyanis szinte mindent igazolni vagy alatdmasztani
akartak a Szentiras igéivel, s ennek az lett a kdvetkezménye, hogy ilye-
tén a bibliai igék elvesztették sokiranyusagukat, a hitélet gazdagsagat
szélesitdé és megszalitd jellegiket. A megcsontosodott ortodoxia utan a
puritan biblikus szemlélet is egy zart rendszert eredményezett, melybél
ismét kiutat kellett talalni. Ezt hozta a Johannes Cocceius altal képviselt
teolégiai irdnyzat, mely arra tette a hangsulyt, hogy a Bibliat nem szabad
csupan a szemléletlnk igazolo tarhazava tenni, hanem meglatni egyben
azokat az Osszefliggéseket is, amelyek Isten és az ember kdzvetlen
viszonyat szolgaljak. Ez az eredeti reformatori elveknek is jobban megfe-
lelt. Isten kijelentett igéjében tehat meglattak azt, hogy Istennek az em-
berrel kotdtt szovetsége kibontakozhat egyre jobban, ha figyeliink az iras
telies Osszefliggésére. Ezt hivték a 17. szazadban ,frigy-teologianak”,
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késbbb a ,szbvetség-teoldgia” elnevezés honosodott meg. Ezt azonban
Martonfalvi tilsagosan szabadnak érezte, félt attdl, hogy az irdsmagyara-
zat kaotikus jelleget oIt és szabadossag lesz Urra a teoldgiai latason.
Majdnem ezzel egy id6ben érkezett a kartézianus bélcselet racionalis
aramlata is, amely eredeti szandékat tekintve nem akart rosszat a keresz-
tyén gondolkodasnak. Maga Descartes igazabdl kilénvélasztotta a hit
igazségait és az ész igazsagait, mondvan, hogy amit hinni kell, az ott van
a Szentirasban. De hogy az ész miként mikddjék, annak a kételkedés
adja meg az inditast, s ezen a racié altal vezetett uton eljutunk az igaz-
saghoz. Ez a kételkedés igazabdl jot tett a merev dogmatizmus kiklisz-
dbdlése terén. A kartézianus gondolkodas révén a természettudomanyo-
kat meghagytak a filozofia oktatasi terliletén és igy a teoldgia is megma-
radhatott a maga targyanak megfeleld keretek kozétt. A baj csak akkor
kezdddott, amikor a racionalista szemléletet zubbonyként akartak rahuzni
a hittételekre is. Egyébként rahlztak akkor mindenre, éppen Ugy a ter-
mészettudomanyokra, mint a teolégiara. A coccejanus gondolkodas végl
is azt mondja, hogy hasznaini sziikséges az emberi értelmet a bibliai
igazsagok feltarasakor, s e tekintetben a racionalizmussal szét értett egy
darabig. Mindkett6 azt eredményezte, hogy a teoldgia nem maradt zart
rendszer, hanem nyitott rendszerként kezelte az isteni kijelentés ftitkait.
Csak akkor valt béklyova a racionalizmus a teoldgia szamara, amikor a
kijelentés igazsagait is az ész igazsagai ald kezdték rendelni, s ekkor
teliesen félrevitték a teologia szekerét. A ,mindent megmagyarazni” elv
aztan meglehetésen torz dolgokat szt a prédikalas terén, s guzsba
kétotte az egyhazi tanitasok, a dogmak, hitvallasok eredetileg biblikusan
nyitott szellemét. Ez pedig a reformacionak azzal a vivmanyaval volt
ellentétes, mely szerint a hit dolgaiban is biztositani kell a szabad vizsga-
l6dast. Debrecenben Martonfalvi utédai, kiilondsképpen Szilagyi Tonké
Mérton igazabdl teljes joindulattal képviselték a kartézianus szellemet
minden terileten, amig majd az 1730-as években Maréthi Gyorgy ezt is
félretette és a Christian Wolff-féle logikai deduktiv tudoményos modszert
tartotta helyesnek. A tanulsag az lett, hogy bar ez hasznara valhatott a
természettudomanyoknak, de a teoldgia fejl6dését nem segitette elé.
Hatvani Istvannak kellett jénnie ahhoz, hogy 1749-ben (j tudomanyos
szemléletet vezessen be, a newtoni gondolkodast, mely a tapasztalat-
kisérlet-kdvetkeztetés modszerét vallotta helyesnek. Hatvani egyébként
tiz évvel mindenkit megel6zve Eurdpaban el6szor birélta, illetve tette félre
Wolff deduktiv-logikai tudomanyeszményét az 1750-es években, amikor
még a hires Leonhard Euler sem mert Ujat huzni Eurépa \filozéfiai papéa-
javal’. Ami pedig a tudomanymivelést illeti, itt mar eljutottunk olyan
messzire, hogy maga a teoldgia is alig tudta kdvetni az eseményeket. Az
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lesz érdekes szamunkra, hogy Hatvani Istvan bar elsésorban természet-
tudos volt, mégis a kalvini teoldgiat tartotta mérvadénak. Ez nyilvanvalo-
an kitlnik ,Az dri szent vatsorara megtanito kbnyvecske” cimi mavébdl,
amely szokatlan modon egy természettudods tollabdl szarmazoé biblikus
dogmatikai m( 1760-bél. Mi lehet ennek a magyarazata? Elsésorban az,
hogy Debrecenben ott volt a hattérben az 6sszes szellemi 6rokség, az
ortodoxia, a puritanizmus, a ,frigy-tecldgia®, a kartézianizmus itteni valto-
zata, a racionalizmus newtoni tudomanyos szemlélete, melyek valamilyen
mértékben mind éreztették hatasukat, ugyanakkor mégis &riztek egy
k6z0s értéket: a biblicitast! Ez segitett helyes mederben tartani a teologiai
gondolkodast még Hatvani utan is. Atugorva néhany évtizedet, ide kivan-
kozik az a tény, hogy a debreceni teoldgiai oktatas soha nem veszitette el
a bibliai tanitashoz val6 ragaszkodasat. Hullamzé idészakok voltak, ami-
kor a valamilyen korszellem megérintette a tanarokat és diakokat egy-
arant, de a biblikus gondolkodas mindig ott maradt a hattérben. Ez az oka
annak, amit sokan rejtélyként kezeltek, hogy a debreceni kalvinista iskola
tanarait és diakjait a reformkorban és az 1848-49. évi szabadségharcban
nem a francia forradalom jelszava lelkesitette, hanem az 6 biblikus hitlik-
bél szarmazé eleve elrendeltségiik tudata.

Magyar vagy latin nyelven?

Ami a magyarorszégi helyzetet illeti, kilon kell szélnunk arrdl, hogy a
magyar nyelv hasznélatanak, tanitdsanak is voltak rogos utjai, mégis
ezen jarva a reformatori szellemdi fiatal nemzedékek el6tt reménységgel
sejlett f6l egy kulturaltabb nemzet viziéja. Szembet(ind, hogy a reforma-
ciéval megindult a nemzeti nyelv elétérbe helyezése, melyet j6l szemléltet
a teljes bibliaforditasok megjelenése és a zsoltarok hasznalata az ének-
léskultiradban. Mindezt segitette a magyar nyelv(i liturgia elterjedése.
Természetesen a latin nyelvet is tanitottak erételjesen, azért, hogy kap-
csolédni tudjanak az eurdpai tudomanyos élethez. Ez szinte Iétkérdés
volt a magyarsag szamara. A 16. és 17. szazadban ez még rendben is
volt, aranylag j6l mikodoétt a dolog, de hidba voltunk mar a gyaszévtized
(1671-1681) utan, a 18. szazadban, a ,csendes” ellenreformacio idején
éppen a Carolina Resolutio révén a jezsuitak meglehetésen erés cenzu-
rat érvényesitettek, méghozza uralkodéi tamogatassal. Ez a bontakozd
szellemi, tudomanyos életre éppen olyan visszafogo eréként hatott, mint
korébban a nyilt protestans ellenesség. Emiatt tortént az, hogy az 1700-
as években egyszer csak lecsokkentek a magyar nyelv(i kiadvanyok,
idehaza — Erdélyt kivéve — a protestansok alig nyomtattak magyarul, még
debreceniek is Ovatosaknak latszottak. Erdélyt és Debrecent nehezen
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tudték ellendrizni, ezért a Margitay csalad nyomdasz és kiadd nemzedé-
kei szamos magyar konyvet adtak ki. Maréthi hires Aritmetikaja is Debre-
cenben jelent meg Margitay Janos nyomdéajaban 1743-ban. Ennek elle-
nére a magyar nyelv( kiadvanyok sok esetben kulfoldon lattak napvilagot,
példaul a nagytekintély(i Hatvani Istvan debreceni profeeszor is Baselben
nyomtattatta ki az urvacsorérdl irt konyvét. S6t, magat a Heidelbergi
Katét is kiadtdk magyarul 1760-ban, ugyancsak Baselben, s ehhez kotot-
ték hozza Hatvaninak az Urvacsorahoz irt imadsagait, sok modszertani
Utmutatassal.t2 (10-11. kép) A tanarok viszont felsébb szinten is oktattak
teologiat, féleg latin nyelven és ezt diktalas révén jegyzetelték le a diakok.
Eqy ilyen jegyzet szép példaja maradt fonn Szédi Csir Istvan professzor
diktalasa kapcsan, melyet késobb egybekotottek. Ez az R 224 jelzetet
viseld 627 oldalas kézirat viszont elarulja, hogy Szédi professzor a kor
szokasanak megfeleléen, és a debreceni szellemiséget is képviselve,
kartézianus filozdfiai fogalmakat hasznalva tanit, de a bibliai részek ér-
telmezésekor a coccejanus madszert is érvényesiti. Az 1715-b6l fonnma-
radt kézirat lényegében a Heidelbergi Katé magyarazatat tartalmazza,
amint ezt a cimlapja is jelzi: Catechesis Heidelbergensis. Sensus veri
expositio.? (12. kép) A jegyzet olvasasa kozben latszik Sz6di gorog és
héber nyelvismerete, s az is kiderul, hogy maguk a diékok is tudtak irni
gordgul és hébertl. (13. kép) De azt is megtudjuk, hogy Szédi Istvan a
dogmatikan kivul ujszovetséget is tanitott, s mindezen felil a matematikat
is és a csillagaszatot is.

Ennek a kornak egy nagyon érdekes példaja az altalunk nem tulsédgosan
ismert, magyaros atirassal Juellus Janos-nak nevezett angol szerz§ apo-
logetikus mive, melyet el6szor Debreceni Ember P4l adott ki latinul 1704-
ben Dobozi Istvan debreceni fébird segitségével, majd ez a konyv valé-
szinlileg Sarospatakon jelent meg magyarul Tseetsi Janos ajanlasaval.

62 A Heidlbergi Katé ilyen cimmel jelent meg 1760-ban, Baselben, Im-Hof Rudolf
és Fia koltségén: Keresztyén Catechismus Az-az a keresztyéni hitnek agazatira
kérdések és feleletek altal val6 rovid tanitas. EIéggé egyértelmiinek latszik, hogy
ez a magyar fordtas a mar emlitett, 1652-ben Varadon kiadott latin nyelvii Hei-
delbergi Katé forditasa. Eredetileg ezt a 17. szazad elsé felében készitették a
holland reformatus iskolak szamara. Hogy ki forditotta, nem tudjuk, a cimlapon
nincs feltintetve. Akar Hatvani Istvan is készithette, mert ehhez az 1760-ban
kiadott kdtethez van csatolva Hatvani Istvdnnak az 1768-ban irt Urvacsorai imad-
sagai, melyeket szintén forditott Osterwald Janos Rudolf francia kényvébdl.
TtREK Nagykdnyvtara 1-2241 jelzet.

63 Catechesis Heidelbergensis. Sensus veri expositio. Quam a ... [Stephano Csir
Sz8di pastore et collegii professore] ... Dictatum, Debrecen, 1715. T(REK R 224.
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Igen kemény és bator hangvétell mi, amely erételjesen védi a reforma-
tori értékeket, kulondsen is a romai egyhaz tanitasaival vitatkozva. Hogy
ezt mennyire hasznaltak, vagy egyaltalan tanitottak-e egyes tanarok, nem
tudjuk, de a 18. szézadi ellenreformécios id6szakban nagy valdszinliség-
gel ez a konyv ismert volt, akar latinul, akar magyarul olvastak is a lelké-
szek, vagy a digkok. Tartalmardl ugy alkothatunk fogalmat, ha a teljes
cimlapot olvassuk:

A REFORMATA EKKLESIANAK APOLOGYIAJA, VAGY MAGA-
MENTSEGE Mellyben, bé-foglaltatnak az igaz KERESZTENY HITNEK s
VALLASNAK, nevezetesebb AGAZATI: és az ellenkezSknek minden
ellen-vetési, és karomlasi meg tzafoltatnak. Mellyet, Régen, 1562.
esztend: az Angliai Réformata Ekklésia kedvéért, és sziikségéért irtt volt
JUELLUS JANOS, ugyan Anglidban, Sarisburiai Réformatus Pispdk. Az
utan, az ISTEN egész Anyaszentegyhaza’' drémére, sok Nemzeteknek
nyelvén kibotsattatott, Magyar Orszagbanis, 1704. esztendében deakul
ki-adattatott. Most penig @' dedkul nem tuddknak lelki hasznokra, és
sziikségekre Magyar nyelvre fordittatott Tussa-Uj-Falvi TUSSAI JANOS
altal. Nyomtattatott 1748dik Esztendében 84

A latin nyelv hasznalatahoz visszatérve, mar a 17. szazadban is ha valaki
magyarul irt vagy magyarul adott el6, gyakorta betoldottak latin szoveget.
Ennek egyik szép példaja, hogy Bethlen Gébor feleségének a temetésén
mondott gyaszbeszédben is talalhaté ilyen latin betoldds.55 Ezzel azt is
meg akarta mutatni az illetd, hogy milyen ,illusztris scholénak” a neveltje,
de volt ennek egy mésik oldala is, méghozza a tudomanyos igényesség
kifejezésre juttatdsa. A 18. szdzadban a latin nyelven tortén6 publikélés-
nak, vagy tanitasnak egy ilyen rejtett haszna is volt. S6t, még az is, hogy
ilyetén a magyar tudomanyossag megjelenhetett a nyugati kultura nyilva-
nossaga elétt. A szézad legnagyobb természettudésai szinte mind ,pa-
pok” voltak, féként protestansok, akik jol tudtak latinul és éppen ennek
kdszonhetd, hogy a természettudomanyok igen széles ismeretanyagat at
tudtdk emelni a magyar kultiraba. Példaként emlitjik, hogy Tessedik
Samuel evangélikus lelkész Debrecenbe jott Hatvani Istvanhoz talajkémi-

64 A Kollégium Tanitoképzdjének konyvtaraban az A 96 jelzetet viselte, késdbb a
Teolégiai Akadémia Etikai Szeminariumaban a 2083 szamot. Jelenleg is épség-
ben megvan.

85V.6. Mik6 Gyula: ,Mivel én is csak ember voltam”. Az Exequiae Principales és
az Exequiarium Coeremonialium libri gyaszbeszédei. A mii szamos latin nyelvii
betétet kdz6l Karolyi Zsuzsanna temetésén mondott gyészbeszédek kapcsan..
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at tanulni, mely aztan segitségére volt az akacfa magyarorszagi megho-
nositasaban.

A szaktargyi differencialodas id6szaka

Az egyes teoldgiai diszciplinakrol 6vatosan tettiink emlitést, mert valdja-
ban a ,teolégia” sz6t 6sszefoglald jelleggel hasznaltuk. Maguk a reforma-
torok sem kildnbdztették meg élesen a teoldgia ma ismert és megszokot-
tan hasznalt szakterlleteit. Az egyes teoldgiai irdnyok, aramlatok, felfo-
gasok, mint amilyenekrdl eddig esett szd, igazabdl nem a teoldgiai vita
kedvéért jottek létre, nem egymast akartak kioltani vagy eltérdlni, hanem
pontosan forditva, azzal a szandékkal, hogy kifejezésre juttassak a kije-
lentés kibeszélhetetlen gazdagsagat. Ezzel tehat igenis elbsegitették azt,
hogy a keresztyén hittudomany egyes részei gazdagabbd valjanak, az
ismeretekben szélesedjenek, s ezaltal a teolégia pontosabban ki tudja
fejezni az altala képviselt igazsagokat. Egy fejlédési folyamatnak vagyunk
tehat a tanui és részesei, amikor megallapitjuk, hogy a 18. szazadban
mar megkezdédott az egyes teoldgiai diszciplinak egymastol valo elkild-
nillése, még ha a professzorok a polihisztorsaguk révén magukban és az
oktatasban ezeket nem is valasztottak el egymastol annyira élesen. Csak
a 19. szézad els6 évtizedeiben kdrvonalazodtak az egyes ismeretkdrok
szakteruletekke, ezek pedig az oktatas révén szaktargyakka. A legplasz-
tikusabb megfogalmazés Schleiermachernek készonhetd, akinél mér
megjelennek a ma is ismert f6 szaktertletek. Harom nagy szaktertletre
osztottak ekkor a teoldgiat. Egybevették a bibliai nyelveket, a bibliatudo-
manyt és altalaban a vallastorténetet és az egyhaztorténetet. Ezeket
egyfajta alapozé torténeti jellegli targyaknak tekintették. Ezt kdvetden
kllon kategoridba sorolték a ,hittudomanyt’, azaz a rendszerezett teol6-
giai ismereteket. Ezt az elméleti részt nevezték rendszeres teologianak,
amelynek akkor legszélesebb terillete a dogmatika volt. Harmadik nagy
terilet a gyakorlati teoldgia lett, amely arr6l ad szamot, hogyan kell az
egyhaznak a gyilekezetet gondozni igehirdetéssel, lelkigondozassal,
hitoktatassal. Leginkabb a teolégianak ez a része latszik” az egyhazban,
illetve a kilvilag ezt a gyakorlati részt érzékeli. — Marmost ami az 1700-as
évek elsd évtizedeiben Debrecent illeti, Sz6di Istvan esetét mar emlitet-
tik, de az 6t kovetd idészakban a harom professzor kdzott mar aranylag
jol korvonalazottan elvainak az egyes szaktargyak. Piszkarkosi Szilagyi
Mérton tanitotta a dogmatikat, az UjszOvetséget, a gorog nyelvet és a
homiletikat, Tabajdi Saska Janos az Gszdvetségi irdasmagyarazatot, a
héber nyelvet és a héber régiségtant, Szilagyi Tonkd Istvan pedig a filo-
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zofiat, belefoglalva nyilvanvaléan a természettudomanyokat8é Latszik
tehat, hogy a teologiatdl egyre tavolabb kertl a filozofia, igy a természet-
tudomanyok oktatasara nem telepszik ra a teologia. Mindezt a hazai
katolikus teoldgidval vald 6sszehasonlitas kedvéért is érdemes emliteni,
mert a Nagyszombati Egyetemen ekkor még Arisztotelész volt a tekin-
tély.67

Ismét a tananyag

Ami pedig a tananyag tartalmat és altalaban a tudomanyos szemléletet
illeti, a dogmatikai tananyag még ekkor is Amesius f6 mlive volt: Marrow
of Sacred Divinity (A szent isteni tudomany veleje). A puritan szemlélet
tehat tovabb élt és hatott, ezt azonban nem kell feltétlendl negativ ten-
dencianak értékelnink. Ugyanis egy racionalista korszakban, illetve en-
nek lecsengési szakaszaban lévén a Kalvin altal hangsulyozott megszen-
telédés valt dominanssa és a mindennapi életben haté er6vé. Amesius
tanitasabdl ez nyilvanvaléan kovetkezik, s éppen ezaltal valt valésagga
és teljesedett ki a tanitds a gyakorlati élet szdmos terlletén. Mintha a
Medgyesi éltal ,prédikalt’ Praxis pietatis elevenedett volna meg széz
évvel késdbb, s ez egyaltalan nem terelte rossz iranyba a tanitast és
altalaban a kegyességi élet szellemét. Czeglédy Sandor mutat ra, hogy
1717-ben az amerikai Harvard College elnoke is Amesius emlitett kony-
vét tartja egyedil alkalmas tankényvnek a dogmatika tanitasara.t® A
bibliai studiumok anyagéat Debrecenben tovabbra is a Cocceius-féle ,frigy-
teolégia” szerint tanithattak, a filozéfiat pedig a kartézianus természet-
szemlélettel vegyitett formaban Szilagyi Tonkd Marton szellemében a fia,
Szilagyi Istvan adta el8.5° Azt is tudjuk, hogy ekkorra mar az egyhaztorté-
net is 6nallé labakon jart, hiszen Lisznyai Kovacs Pal ezt megalapozta™
és Martonfalvi Téth Gydrgy pedig irt is egy kényvet Szent historia cimmel,
amit szintén hasznélhattak a tanitasban mas kollégiumok tanaraitél vett
tananyaggal egyitt. Példaként Papai Pariz Ferenc és Debreceni Ember
Pal torténelmi munkaira gondolhatunk. Az egyes targyak differencialoda-

66 V.0. Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 543.

67 Zemplén Jolan: A magyarorszégi fizika torténete a XVIII. szazadban. Akadé-
miai Kiado, Budapest, 1964. 147-148.

88 V.6, Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitdsa a Kollégiumban, i.m. 551.

69V.0. Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 551.

0 V6. Makkai Laszlo: Debrecen iskolajabol orszag iskoldja. In: A Debreceni
Reformatus Kollégium torténete. MORE Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Buda-
pest, 1988. 61-62.
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sa tehat mar egészen jol kdrvonalazodik a 18. szazad eleji debreceni
felséfoku tanitasban.

I[tt megéllva, két olyan dologra iranyitjuk a figyelmet, amelyek valamennyi
korra nézve jellemzd adatokat szolgaltathatnak.

1. Mivel a tanitas tartalmat szeretnénk kdzelebbrél ismemi, érdemes egy
ropke pillantast vetni a mindenkori reformatus énekszévegekre, mert azok
tekintélyes mennyiségli dogmatikai tartalmat hordoznak. Akik irtak, vagy
forditottak, komoly teoldgiai felkésziltséggel rendelkeztek, s értékiiket
olykor még az is fokozza, hogy a szbvegszerz6k nem lelkészek vagy
teologiat végzett személyek, de a megfogalmazasaik, a kéltéi fordulataik
dogmatikai szempontbél nagyon talaléan fejezik ki a biblias keresztyén
hittartalmat. Az énekkdltészetlink nagyon bdséges tarhaza a dogmatikai
témaknak. Bar itt nem elemezziik az egyes korokat és az énekeskonyvek
torténetét, de ha csak az 1948. évben kiadott legutébbi énekeskdnyviink
alapjan kovetkeztetlink visszafelé, a régi és Uj énekek tartalmabdl tényleg
lathatjuk egy adott korszaknak a tanitasat, illetve nyilvanvaléva valik
eléttlink a kor hitismeretének tartalmi vildga. A jelenlegi énekeskonyv
szerkezete koveti a Heidelbergi Katé felosztasat, ami pedig a tematikus
tartalmat illeti, nagyon széles teologiai vilag tarul fol eléttiink, mert megta-
lalhaték benne a trinitarius szemlélet, a kijelentés, Isten megismerése,
gondviselés, a blin, a binvallds, biinbanat, biinbocsanat, kegyelem,
eredendd biin, teremtés, teremtettség, megigazulds, megvaltas, megsza-
badulas, Udvosség, hit, drokélet, reménység. Természetesen ezek csak a
fébb tartalmi elemek, amelyeken fellil még szdmos egyéb témat lehetne
kiemelni az énekszbvegekbél. Kiléndsen is szépek a régi énekek verses
szerkezetében az Atya-Fiu-Szentlélek szentharomsagi szovegek, sok
esetben pedig zaroformulaként az utolsé versben taléljuk a trinitarius
doxologiat. Ez a szerkezet, illetve tartalom a 16. szazadtél egészen a 19.
szazadi énekekben megjelenik. Dogmatikai szempontb6l érdekes lehet
még az is, hogy egyazon énekszerzd esetében mire kerll a hangsaly.
Lengyel Jozsefet példaul véve, 6 a dogmatikai témak legszélesebb skala-
jan mozogva irta énekszOvegeit, szinte valamennyi keresztyén hittétel
eléfordul az &ltala irt szévegekben. Méghozza ma is elfogadhat6 tarta-
lommal!

2) Hogy mi mindent tanitottak és azt miként tették, arrél egy olyan forras
is arulkodik, amelybél kiderl, mi volt olykor a vita targya az egyes dssze-
j6veteleken. Ezeket jegyzOkonyvek is rogzitették, s ebbdl is kovetkeztet-
hetiink bizonyos tartalmi elemekre. A 16. szazadtol a 18. szazad végéig
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follelhetd jegyzokonyvi adatok alapjan Toth Sédmuel készitette el két ko-
tetben a tartalmi kivonatok listajat, s ezek is tikrozik az egyes korok
dogmatikai szemléletét vagy szintjét, nem kildnben az igényeit. E két
konyvet végigtekintve azt latjuk, hogy a mindennapos egyhazkormanyzati
témak mellett bizony voltak vitak, megbeszélések, amelyek tanbeli kérdé-
seket vetettek fol. 1631-ben eld is irtak a fiataloknak, hogy ,A hittani és
bdlcsészeti tanulmanyoknak szorgalmasan neki fekiidjenek, nemcsak
kényvek olvasasa s a tanérok hallgatasa, hanem a magan és nyilvanos
vitakban valo részvétel altal is” fejlesszék tudasukat.”! Ezek dogmatikai
tartalma is érdekes. Folhivjak a figyelmet 1631-ben bizonyos szektaktl
valé 6vakodasra (I. 30.), 1686-ban kétszer is vitatkoznak a Heidelbergi
Katé els6 kilenc kérdés-feleletén (1. 59, 63), 1700-ban kerlleti kdzzsina-
ton vitatkoznak ,az Isten elétti megigazulasrdl (1. 81.), 1708-ban megvitat-
jak a sakramentumok kérdését (1. 88.). Egyik legkeményebb itéletét hozta
a kerlleti zsinat 1759. majus 22-én Szoboszlai Péter lelkész ellen, akinek
allitasait 11 pontban soroljak fol. Ezek tényleg merében ellenkeznek az
alapvetd keresztyén tanitassal. A hatarozat ez lett: ,Miutan ezen eretneki
vélemények az Isten igéjével, az egyhaz tanaval ellenkeznek s a
Samosatai Pal és Macedonius ellen tartott zsinatban elkédrhoztattak; to-
vabba, hogy ezek minden részben ellenkeznek a mi symbolicus konyve-
inkkel, a helvét hitvallastétellel és heidelbergi katéval, tehat mi is hitlink s
az Isten igéje iranti kotelességunk szerint, kovetve 6seinknek David Fe-
rencz hasonlé igyében megmutatott példajat, visszavetjlik és karhoztat-
juk azokat. — A vadlottat pedig, a ki ezen balvéleményeket egykor a flredi
templomban nyiltan visszavonta, de azokba ismét visszaesett, s maka-
csul megmaradt, a Krisztus altal az egyhaznak adott hatalomnal fogva, s
canonaink alapjan, ... lelkészi hivatalabdl letesszik, a hivek gyilekezeté-
bél kizarjuk, excommunicaljuk;” (Il. 50-51.) Ez az idézet sok informéaciot
tartalmaz, melyeket nem elemeziink, de a hitvallasokhoz valé folyamatos
ragaszkodasra felhivjuk a figyelmet.

Teolégus természettuddésok

A teologiai oktatas szempontjabol a 18. szézadnak az 1740-es éveitdl
kezd6d6é korszakat igen nehéz szellemileg behatarolni. Ekkor vannak
feljovében a természettudomanyok, s ez hatarozza meg a Debreceni
Kollégium munkajat is. Ekkor lépnek szinre a nagy tanérok, Marothi
Gyorgy, Piszkarkosi Szilagyi Samuel és Hatvani Istvan. A varosban ekkor

71 Téth Sdmuel: Adalékok a Tiszantdli Ev. Reformélt Egyhazkerilet torténetéhez.
Debreczen, 1894. 30. Az emlitett két kotet anyaga a Debreczeni Protestans
Lapban megjelent térténelmi dokumentumok kilén lenyomata.
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mikadik Weszprémi Istvan, a hires orvos. A teoldgusok szinte a hattérbél
figyelik a fejleményeket. A befolyasos filozofiai aramlatokat nem a teol6-
gusok, hanem a természettuddsok teszik félre, amint err8l mar szdltunk
Mardthi és Hatvani jelentdségét kiemelve. Mivel a sokféle teoldgiai irany-
zat is keveredik, a természettuddsok pedig érvényesitik a tudomanymi-
velés legujabb newtoni gondolkodasmaodijat, s ezek mind hasznéljgk az
emberi értelem ajandékait anélkil, hogy barmilyen filozofianak is kedvez-
nének, ezt a korszakot a teoldgiatérténetben egyetemesen ,racionalista
ortodoxia” névvel jeldlték meg. Bar mai szemmel ezt nem tartjuk teljesen
helyes kifejezésnek, féként az idejétmlt kartézianus ize miatt, a megjeld-
lést mégis is atvesszlk és némi magyarazatot fliziink hozza. Gyakorlati-
lag ez egyrészt a biblikus elkbtelezettség, masrészt a modern természet-
tudomanyos szemlélet egylittes érvényesitését jelenti, amennyire ezt a
teologusok Gssze tudtdk egyeztetni. Ez nem sokakra volt jellemzé. Szil-
agyi Samuel és Hatvani Istvan azonban ennek igen jo példajaul szolgal
magyar foldon. Mas orszagos hatasu teolégusokat ekkor nem igen ter-
mett a debreceni szellemi élet. Ha az egyhazi vezetbket, illetve a teoldgi-
aban jartas egyhazi kbzvéleményt vesszik szemiigyre, rajuk nézve sze-
rencsésebb lett volna az ,intellektudlis ortodoxia” kifejezés, ha pedig a
magasan mivelt természettudésokra, Hatvaniékra gondolunk, tal&lébb
lett volna a ,tudoményos ortodoxia” megjeldlés.

Itt térlnk ki a dogmatikanak mint szaktargynak a korabeli mivelésére.
Egy darabig Hatvanival egy id6ben volt tanar a kivételes képességekkel
megaldott Szilagyi Samuel, de &6t inkabb a csillagaszat, a fizika és a nyel-
vek érdekelték jobban, majd az egyhézkormanyzasra forditotta idejét.
Szathmari Paksi Istvan aranylag sokaig, 1759-t61 31 éven &t volt a dog-
matika professzora, de idékdzben pispdki tisztséget is vallalt, s igy neki
sem jutott elég ideje a teoldgia mivelésére. llyen korlimények kozott
nem csoda, ha a 18. szdzad masodik felében magéatol a természettudos
Hatvanitol jelent meg igazi dogmatikai mi az drvacsorardl.”? Csak az
1760-ban Baselben megjelent valtozata maradt fenn, mely Hatvani sze-
rint iraftatott a’ gyengébbek kedvéért, hogy az Igaz Tudomanyt az Lea-
nyok, és Aszszonyok is kénnyen és vilagossann meg foghassak; magok
pedig a’ Szilék az 6 gyermekeiknek; a’ tanitok, Preceptorok az 0
Tanitvanyiknak; a’ gyengébb Lelki Pasztorok az 6 Halgatoiknak a’ Szent
Vatsoréarul valo Tudomanyt értelmessen s meg foghato médonn eldl
adhassak: ezen kiviil hogy az Hitben gyengélkedk, az igaz Tudomany-
ban meg erbsittessenek; az el tévelyedéstdl Oriztessenek: kiki pedig a’

2 Hatvani Istvan: Az uri szent vatsorara meg tanitd kdnyvetske. Basel, Im-Hof
Rudolf Janos, MDCCLX.
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Szent Vatsoraval idvességessen élhessen.”” A nagy természettudds
még ezt is odairatta a cimlapra: ,A’ Jésus Kristusnak egy Rendes Egyhé-
zi Szolgéja éltal.” E m( bevezetd magyarazatanak 15. oldalén azt olvas-
suk Hatvanitdl, hogy az MDCCLV. évben irt mér egy konyvecskét ,a’
Tudosabbak kedvéért” ilyen cimen: De perpetuitate Fidei Ecclesiae
Reformatae in Doctrina Sacrae Eucharistiae.” (14-15-16-17. kép) Erre
hivatkozva emliti Kalvin és Zwingli nevét és azt mondja, hogy nemcsak
ezek a reformatorok, hanem mar éket megel6zben is ugyanezt vallottak
sokan, mint mi reformatusok. E miiben mér t6bb helyen olvashat6 a ,mi
Reformatusok” kifejezés. Altalaban pedig azt allapithatiuk meg, hogy
rendkivil pedansan értelmezték az urvacsorat, arra torekedtek, hogy
annak értelmét lehetleg mindenki, a fiatalok is és az asszonyok is jol
értsék. — Csupan megjegyezziik, hogy Hatvani emlitett kdnyve az Urva-
csordrdl igen jo szinvonalon megirt dogmatikai ml, s ha még ennél is
komolyabb mdvet irt az Urvacsorardl 6t évvel korabban, akkor annak
alapjan lehetne elddnteni, megismerni a debreceni teoldgiai tudomanyos
szintet. Minden bizonnyal magasra teheté! Barcsak el6keriiine ebbdl
egyetlen példany!

A dogmatika helye a tudomanyok universitasaban

Nemcsak a természettudomanyok, hanem a jogtudomény is egyre na-
gyobb tekintéllyel keresték maguknak az 6nallo fejlédési lehetéséget. A
filozofia gyamkodaséatol mindkettd szabadulni szeretett volna. Bizonnyal
ezért hozték létre Debrecenben is az dnallo filozdfia tanszéket 1798-ban
és egy Ujabb tanszéket a jog szamara 1800-ban. Azt nem allithatjuk,
hogy a filozéfia hatésa aldl teljesen ki tudték vonni magukat, nem is lehe-
tett, és nem lett volna helyes. De az Uj tanszék megalakuldsa mar biztos
jele volt annak, hogy az egyes tudomanyterilletek 6nall6 életet kivannak
élni. A teol6gia is igy volt ezzel, s ilyen korliimények kozétt kell vagy lehet
kévetnlnk a dogmatika tantargyunk torténeti alakulasat.

Mar a reformkor kdzvetlen kdzelében vagyunk ekkor, és ez a korszak
éppen egybeesik azzal az idészakkal, amikor a természettudomanyok
Ugyszoélvan teljesen elvalnak a teoldgiatol. Ezt a helyzetet Laplace neve
fémjelzi Nyugaton. Ugyanakkor maga a teoldgia is kénytelen keresni,
megtalalni a helyét a tudomanyok egyetemességében. Ezért kell tisztaz-
nia el6szor onmaga szamara, hogy tulajdonképpen mi is a lényege, tar-

73 Hatvani Istvan: Az Uri szent vatsorara meg tanité konyvetske. Basel, Im-Hof
Rudolf Janos, MDCCLX. Cimlap szdvege.
7 Ezt nem ismerjlk, egyel6re nem keriilt el egyetlen példanya sem.
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gya, milyen a szerkezeti felépitése. Ezt Schleiermacher végezte el, amint
lattuk. A teoldgiai gondolkodas és tantargyunk torténetében a 19. szazad
elején mar jol korvonalazédnak azok a szaktargyi teriletek, amelyek
elvezetnek bennlinket a mai diszciplinak kialakulaséhoz. Ezért mér most
utalunk a mai, modern helyzetre, hogy jobban kévethetévé valjék a dog-
matika tanszéki és szaktargyi formélodasa. A Schleiermacher nevével
fémjelzett tantargyi rendszert kiegészitve, kissé alakitva, mi a teologian
bellil a kovetkezd 6 agakat kilonboztetjiik meg: bibliai tudomanyok,
rendszeres teologia, gyakorlati teoldgia, egyhaztorténet és etika.”s Mivel
torténeti bemutatast végziink, a rendszeres teologia szamunkra a keresz-
tyén dogmatikat jelenti. — Az egyes szakteriiletek annal inkabb kérvona-
lazddtak és differencialodtak, minél inkabb tobb ismeret halmozodott 6l
azon a terlleten, s ezzel szétfeszitették a meglévé kereteket. Ez a szak-
terlleti, illetve szakagi szaporodas ma is tart. Ez tortént a teologiaval is,
mivel a teologia nem egy zart tanrendszert képviselé szellemi tevékeny-
ség. Ma mar jobban Iatjuk, hogy a teoldgia bizony a 19. szazadban és a
20. szazad elsé évtizedeiben sem tudta magat kell6képpen fluggetleniteni
a filozofiatdl, amint azt a reformatorok annak idején megtették, s most is
kétotte magét a filozéfidhoz. A romai teoldgia a tomizmus szekerére ké-
redzkedett fol, a protestans teologia viszont a Kant nevével fémjelzett
axiomatikus filozéfiai gondolkodas kényelmes hint6jan utazott tovabb. Ez
a szemlélet valdjaban segiteni akarta a teologia fejlodését, de joakard
mivel6i még nem tudtak, hogy az axiomatikus gondolati épitmények
mind zért rendszerhez vezetnek. Az ilyen tipusu gondolkodast — amint

75 Az egyhaztorténet mara mar olyan széles és gazdag ismerettar kutatasara
véllalkozik, hogy érdemes kiilon teoldgiai szaktertletté nyilvanitani. Természete-
sen szlksége van valamennyi egyéb teoldgiai diszciplina ismeretére, ezért szer-
ves részét képezi a teoldgiai tudomanyoknak, ugyanakkor a profan torténetiras is
olyan mértékben fejlédott, &s olyan kutatési modok, modszerek, technikék fejléd-
tek ki, hogy ma mar az egyhaztorténetet nem lehet csak egy mellékszakként,
vagy jérulékos teriletként mlvelni. Hasonldan az etika is az emberi élet és kultd-
ra annyira széles korére terjed ki, hogy lehetetelen tobbé valamiféle ,viselkedés”
és ,helyes dontés” kategariak vildgaba sorolni, hanem énallé szellemi tertletként
érdemes kezelni és mivelni. Klléndsen is a természettudomanyok fejlédésével,
azon belll az antropolégia és kiléndsen az orvostudomany eredményei lattan a
teoldgiaban az etikat is kiilon szakterlletté sziikséges nyilvanitani. Régebben is
igy volt és ma is gondot jelent e targy besorolasa. Féként a német nyelvterileten
soroltak és soroljak a rendszeres teoldgia kérébe, de az angolszasz terilleteken
vagy a gyakorlati teologia korébe tartozik, pl. Skéciaban, Anglidban, vagy pedig
més terllettel egyitt mivelk, néha a felekezettudomannyal, néha az
Okumenikaval, néha a misszidval, pl. Amerikaban. Arra is van szamos példa,
hogy kl6n diszciplinaként kezelik.
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erre utaltunk korabban — a 16. sz&zadtdl a more geometrico médszer
jellemezte, miutan Euklidész f6 muvét Eurdpa ujbdl folfedezte a 15. sza-
zadban, s mintaul szolgalhatott a rendszerezé gondolkodas szamara.
Ezzel a tehertétellel indult neki a debreceni teoldgiai gondolkodas is a 19.
szazadnak. Kant filozéfigjat mar 1790-es évektdl tanitottak Debrecenben,
els@sorban a természettuddsok, Sarvéri Pallal az élen. Ezt a gondot majd
csak a 20. szazad fogja rendbe tenni.

Szinre lépnek a vilagi egyhazi vezeték

Szathmari Paksi Istvan egészen hosszl ideig volt az |. szamu tanszék
professzora, 1759-t61 1790-ig. Elébb pispdkhelyettesi, majd plspdki
tisztséget viselvén, valdszinlleg nem tudta mar frissen kovetni a teolégiai
gondolkodas fejlédését, de vilagi tisztségénél fogva Domokos Lajos f6-
gondnok sem tudott a helyzeten Iényegesen véltoztatni. De hogy Domo-
kos Lajos milyen progressziv szerepet jatszott a teologia modernizalasa-
ban, mutatja az, hogy Szilagyi Gabor esetében mar & irta el6 a tananya-
got. Maga Domokos irta Pictet dogmatikai tankényvének a Stoschéval
valé felcserélésekor: ,A Dogmatica Theologidban minnyajunk opinioja
szerint karos volna Pictetet tovabb tanitani, mint amelly egyéb hibain
kivil a Tudoméanyoknak s maganak a Theologianak is mostani
allapottyaval éppen nem egyezd. Stoschnak Compendiumaban ugyan
vagynak ollyanok, a mellyekben a bévett értelemmel nem lattatnak
egyezni: de mivel ez kildnben igen j6 Compendium, és a tébbi korant-
sem illyen alkalmas, ezt az Expedienst talaltuk, ha ennek tanitasa a V.
Superintendentia altal ezzel a vilagos Cautioval engedtessék meg, hogy
ollyan helyeken és mindeniitt is Professzor Uram a Hely. Confessio Tu-
doményét tanitsa, és attél el ne mennyen...” 76

Itt azt jegyezziik meg, hogy Pistet és Stosch nevének emlitése a dogma-
tika szempontjabol azt jelenti, hogy az eurdpai szinttdl elmaradt helyzet
alakult ki Debrecenben. Maga Stosch is még wolffianus gondolkodast
képviselt, ezért a dogmatikanak késébb igen nagy eréfeszitéseket kellett
tennie a lemaradas behozatalara.”” Erdekesen fejlédétt azonban a tan-
targyaknak ez a rendszere, amely egy hosszabb alakulasi folyamat
eredménye. Lattuk, hogy a tanszékek szama is névekedett, a tudomany-
terlletek is differencialodtak, s ezzel az elsajatitandd ismeret mennyisége
is bOviilt. Az latszik, hogy a szaktargyak egyre jobban elkiiloniiltek, sze-
mélyhez kotédtek és az oktatas is haladt egy biztosabb kerékvagasban.

76 |dézi Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitdsa a Kollégiumban, i.m. 589. TtREL I.
1.p. 5.
77 Stosch-rél késébb is szdlunk Szildgyi Gabornal és Aranyi Istvannal.
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igy volt ez mind a realiak, mind pedig a humaniérak esetében. Ettd| kezd-
ve a tantargyakat tekintve nagyjabdl ez a tanrend volt érvényben a Sza-
badsagharc utani zlirzavaros, majd tisztulé idékig, a tudomanyteriletek
szerinti akadémiai tagozatok kialakuléasaig.

Most beletekintiink korszakunk teolégusainak életitjaba, és sorra vesz-
szlik mindazokat, akik az |. szamu tanszéken munkalkodtak.

Eletrajzi bemutatas

Martonfalvi Téth Gyérgy tanari jelentéségét mar megismertik. Szé-
kelyember volt, a haromszéki Martonfalvan sziletett 1635-ben. Ma
Kézdimartonfalvanak hivjak. A tehetséges gyermek és ifju elészor Er-
délyben tanult, sziléfalujdban és Désen, Zabolan, Gyulafehérvaron és
Nagyvaradon. Innen ment kiilféldre 1655-ben, elész6r Utrechtbe, majd
Franekerbe. 1656-ban Oxforban, 1657-ben Leidenben, 1658-ban ismét
Utrechtben talaljuk, mig 1659-ben Franekerben szerzett teoldgiai dokto-
ratust. A peregrinus magyar didk prototipusa. Hazajéve csak egy évig
tanithatott Nagyvéradon, mert 1660-ban a varos torok kézre kerllt, s
6maga tanitvanyaival egyltt Debrecenben kapott menedéket. Ettél az
id6tél szamitjuk a ,debreceni schola” megujulasat. Tanari munkajat és
szellemi tevékenységét tekintve az 1660-1681 kozotti években méltan
sorolhatjuk 6t a dogmatika tanszék tanarai k6zé, bér 1atszik, hogy a mésik
két tanszéken is tanithatott néhany targyat, foként nyelveket és filozofi-
at.’® Az okozhatja a bizonytalansagot, hogy Debrecenbe jovetelekor Apafi
Mihaly fejedelem uj tanszéket alapitott és ez a tanszék volt akkor igaza-
bol a harmadik. A tantargyi atfedések miatt nem tudjuk pontosan, hogy ék
melyik tanszéket tartottdk akkor 1. szamu tanszéknek. Ez nem is lénye-
ges a mi szempontunkbél. Munkalkodasa alatt végig Martonfalvi toltotte
be a rektori tisztséget. Még az 1681-ben bekdvetkezett korai halala elétt
a didksag kérésére a varosi tanacs orokos rektorra valasztotta. O olyan
tanar volt, akinek nem volt lelkészi allasa, s ezzel elkezd6d6tt a tanarsag
tekintélyének megerésodése. Amesius feltétlen hive volt. Kétségtelenll a
kegyességi életével is a puritanizmus gondolatat igyekezett az ifjakba
beleplantalni, a coccejanus szemlélettél azonban idegenkedett. Valoszi-
nileg azért, mert abban az idében a racionalizmus mar diadalutjat jarta
Eurépaban, s az ész szabadossagatol féltette a bibliaértelmezést.
Egyébként pedig minden Uj ismeretre, tudomanyra fogékony, nyitott gon-
dolkodast tanaregyéniség volt. Irasai magyar irodaimi és tarsadalometi-

78 \/.6. Bakdczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekotve. TtREL. II. 28.c.
1. kotet, 1549-1892.
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kai szempontbdl is komolyan értékelhetek.” Hatésat a debreceni kollé-
gium sokaig érezte, j6 emlékét nemzedékeken at 6rizték. Martonfalvi Toth
Gyorgy életmiivét eleddig a legrészletesebben Barath Béla Levente irta
meg ezzel a cimmel: ,Martonfalvi Gyorgy (1635-1681) munkassaganak
jelentésége a Debreceni Reformatus Kollégium és a magyar peregrinacié
torténetében.”0 A szerz kildn kotetet adott ki ,Adattar Martonfalvi
Gyorgy peregrinus diakjairol” cimmel 8!

Szilagyi Tonké Marton jobbagygyermekként sziiletett Szilagyborzéson
1642-ben és Debrecenben halt meg 1700-ban. Iskolait Debrecenben
végezte, a diakkOztarsasag széniora lett és 1666-ban kiilféldre indult
tanulni. Harom esztendd alatt Utrechtben, Franekerben, Groningenben és
Leidenben gyarapitotta tudasat, ekkor ismerkedhetett meg kézelebbrél
mind a coccejanus, mind pedig a kartézianus gondolatokkal. Haza jéve
elébb a keleti nyelvek és bolcselet tanara lett 1769-t6l, majd Martonfalvi
halalakor atment az I. szamu tanszékre, s 1681-1700 kozotti években
ennek volt a tandra. Taldny marad, hogyan O0tv6z6dott benne a
kartazianus racionalizmus és a coccejanizmus. Ugy tiinik, mindkét irany
tanitasat csak szelidebb formaban érvényesitette a rektor-tanitdi munka-
jaban. A kartézianus filozofia vegul is a természet megismerését a filozo-
fia kdrébe utalta, a teoldgia szamara pedig meghagyta a biblikus szemlé-
let érvényesitését. Ez a coccejanus féle biblikus gondolkodasnak kedve-
zett, de Iényegében az is, hogy a biblikum terén végl is hasznalnunk kell
az értelmet. Ez pedig nem volt ellenére a récio hiveinek sem. Ezért lehe-
tett az, hogy & természettudomanyi targyakat is tanitott, nyilvanvaldan
még kartézidnus modon, de ez nem zavarta &t a biblikusan megalapozott
teolégia mivelésében. E tény kifelé nem volt konnyen érthetd, ezért
1692-ben Debreczeni Dormany Istvan plspok Szilagyi Tonké Martont
tanitasai miatt felelésségre vonta, s a helyettesével és a debreceni espe-
ressel kivizsgaltatta az Ugyet, akik 6t artatlannak talaltak. Ez az eset azért
érdekes, mert a korabeli egyhdzvezetés 1642-t6| a szazad végéig nem a
tudoméanyokban legtekintélyesebb férfiak koz(ll kerdlt ki, a professzorok
tekintélye azonban egyre nétt. Szilagyi Tonké Martont raadasul plispokké
valasztottak 1699-ben, de ezt a tisztséget csak bé harom honapig viselte,

9 Maveit Zovanyi lexikona felsorolja. V.6. Zovanyi Jen6: Magyarorszagi Protes-
tans egyhaztorténeti lexikon. i.m. 394.

80 Megjelent Debrecenben, 2000-ben a D.Dr. Harsanyi Andras Alapitvany Kiad-
vanyai 2. fiizeteként. 54 lap.

81 Megjelent Debrecenben, 2001-ben a D.Dr. Harsanyi Andras Alapitvany Kiad-
vanyai 3. fizeteként. 108 lap.
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az 1700. januér 3-an bekdvetkezett halalaig. Publikalt Utrechtben, Lei-
denben, Heidelbergben és Debrecenben.82

Kocsi Csergd Janos dccse volt a Bélint nevli galyarabnak. 1648-ban
szlletett Kocs faluban és 1711-ben halt meg Debrecenben. Iskolait végig
Debrecenben jarta, 1675-ben szénior lett. 1676 és 1678 kdzdtt Zurichben
és Marburgban tanult, ahonnan teol6giai doktoratussal jétt haza. El6bb
Szatmaron, majd Variban volt rektor és lelkész, 1694-ben hivtak Debre-
cenbe tanarnak. EI6bb bibliai nyelveket és filozéfiat tanitott, majd 1700-tdl
Szilagyi Toénkd Marton halalakor &t kdvette mind a dogmatika tanszéken,
mind pedig a puspoki székben. Valdszinlleg az 1711-ben bekovetkezett
halalaig 6 volt ,hivatalosan” vagy ,névlegesen” az |. sz. tanszék tanara is.
A Kollégium sorsa igencsak foglalkoztatta, mert az 1704. évi (j iskolai
torvények megalkotadsaban tevékenyen részt vett. Igen érdekelte az egy-
hazt6rténelem, egy levélben irt méltatd szavakat Debreceni Ember Pal
Ekklesiai Historia cim( m(ivérdl, mely a reformaciotdl kezdve targyalja a
hazai egyhaztdrténetet. Hogy 6 is koranak embere volt, mutatja, hogy
1703-ban kiadott egy kdnyvet De cognitione Dei naturali cimmel. Ez fog-
lalkoztatta azt a kort.

Sz6di Csir Istvan sziiletési helyét nem tudjuk, éve 1682. Debrecenben
halt meg 1754-ben. A Debreceni Kollégiumban jarta ki az 6sszes osztalyt,
majd széniorra vélasztottak 1708-ban. Még ebben az évben Franekerbe
ment, ahonnan 1711-ben hivtak vissza tanarnak Debrecenbe. 1720-ig &
volt a dogmatika tanszék tanara, aztan lelkészi allast és esperesi tisztsé-
get vallalt. A dogmatikai jellegl tananyag mellett Ujszévetséget is tanitott,
de jaratos volt a matematikaban és a csillagaszatban is. llyen téren jé
talaj-el6készitd volt Maréthi Gydrgy szamara, aki Szédi lanyéat vette fele-
ségll. Komoly felkészliltségii tanar lehetett, de nem maradtak fenn atfo-
gdéan nagyobb miivei. Descartes-t biztosan jél ismerte. Cocceius-t is
kedvelte. Egy fényesebb kor el6készitd tanéregyénisége volt Debrecen-
ben. Az R 224 jelzetl kézirat kapcsan korabban is szoltunk munkéssaga-
rol, mint aki a kornak jellemz6 alakjaként tudomanyos kérdésekben ne-
hezen igazodott el, hitvallasos elkotelezettségét azonban megdbrizte.

82 V.6. Zovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans egyhaztorténeti lexikon. i.m.
606. Megtudjuk itt, hogy a Debreceni Kollégium kényvtara 6rzi Szilagyi Tonké
Marton kéziratos életrajzat. Lasd még Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus
Kollégium torténete. Hoffmann és Kronovitz Konyvnyomdaja, Debrecen, 1904,
38.
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Piszkarkosi Szilagyi Marton életérél nagyon kevés adat maradt, pedig
jelentés tanaregyénisége volt a Kollégiumnak. Bakéczi Janos szerint
1720-1747 kozotti években 6 volt az |. szamu tanszék tanéra. Mér elétte,
1716-t0l a keleti nyelvek és a hellén bolcselet tanara volt. Czeglédy San-
dortol pedig megtudjuk, hogy az elsé szdmu tanszéken ,az ekkor miikddé
harom professzor kozll Piszkarkosi Szilagyi Marton a dogmatikéat, az
UjszOvetségi irasmagyarazatot, a gordg nyelvet és a homiletikat tanitot-
ta”83 ) még Amesius f6 dogmatikai méivébél, a Marrow of Sacred Divinity
cim( kdnyvbél tanitott, amint ez sok kiilféldi teoldgian is igy tortént.8

Piszkarkosi Szilagyi Samuel vette &t apja tanszékét és 1747-1759 ko-
z0tti években 6 tanitotta annak targyait. 1719-ben szlletett Debrecenben
és 1785-ben halt meg Hegykozkovacsiban. Rendkivilli képességekkel
megaldott ember volt a tudomanymdivelés terén. Debreceni didkévei utan
sok helyen tanult kiilfdldén 1735 és 1741 kozott: elébb néhany svajci
egyetemen tanult, majd Leidenben, Franekerben, Utrechtben, Bernben.
1742-ben lett Debrecenben a bélcselet és a hellén irodalom tanara, apja
tanszékét megdrokélve 1747-161 teoldgiat is tanitott az 1. szamu tanszé-
ken 1759-ig. (18. kép) Csaladi életének rendezetlensége miatt vidékre
ment lelkésznek, par évig Bihardidszegen és Szatméron talaljuk, s 1765-
ben plspokké valasztottak. Agyvérzése miatt 1779-t6l lemondott e tiszt-
ségrol. Valamennyi tudoményhoz kivalé képessége volt, nyilvanvaléan a
teolégiaban is komoly jartassaggal rendelkezett, mégis Maré6thi mellett a
természettudomanyokkal eltoltott éveit szoktak inkabb értékesebbnek
itéIni. 1742-ben csillagészati laboratériumot alakitottak ki fiatal tanartar-
saval.85 A debreceni kollégiumnak egyik legnagyobb tehetséggel megal-
dott, de a szellemi élet szdméra elsikkadt életli tanara volt Piszkarkosi
Szilagyi Samuel.® 1I. Jozsef mar csaszérjeldlt koraban felfigyelt a tehet-

83 Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 551.

8 Nevét Zovanyi meg sem emliti, bizonnyal azért, mert nem maradt fenn irasos
munkaja.

85V.6. G. Szabo Botond: Debrecen és a kisérleti fizika oktatdsunk magyarorsza-
gi kezdetei. Fizikai Szeme, 1982/5. sz. Kiny. 5.

8 Képességeirdl szinte legendak szoltak. EI&bb gbrog nyelvbél 12 éves koraban
mar Praesessé, azaz ,kdzonséges tanitéva” tették Debrecenben, majd a torténet
még nagyobb csodalkozast valthat ki: ,Azutan tsak hamar a Sid6é és egyébb
Napkeleti Nyelveknek tanuldsara adta magat, mellyekben tett elémenetelén
Tabaidi Saska Janos, ezen nyelveknek Professora nem gyézétt eléggé
tsudalkozni; mert Piinkdst tsonka hetiben hozza fogvan a Sido nyelv tanulasahoz
Karatsonyra az egész Sidé Bibliat akar hol kinyitotta, forditni, és a Grammatika
szerént resolvaini tudta, mellyre nézve 14 esztendds kordban, a midén maér
annyira nétt teste, hogy a Togat felvehette, a Sido nyelvnek Praesesévé tétetett,
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ségére és tudasan elcsodalkozott a debreceni talalkozasukkor. Kisebb
beszédei jelentek meg irasban, atfogd rendszeres teolégiai munkat nem
készitett.8”

Szathmari Paksi Istvan Marosvasarhelyen szliletett 1719-ben és Debre-
cenben halt meg 1791-ben. Sziilévarosaban és Sérospatakon tanult,
majd a kulféldi egyetemeket latogatta Oderafrankfurtban, Franekerben és
Leidenben. Hazaj6vetele utan lelkészi allast vallalt, 1747-t6| Debrecenbe
hivtak torténelmet és klasszikus nyelveket tanitani, majd 1759-1790
években teoldgiat tanitott az |. szamu tanszéken. Ez a kezdeti id6szak-
ban elsésorban a dogmatikat és a homiletikat jelentette, késébb az egye-
temes és magyar torténelem oktatasa is hozza tartozott. 1785-t6l halélaig
pispdk is volt, de ezt megeldzben idejének nagy részét az egyhazkeriileti
f6jegyz6i tisztséggel jard tennivalok kototték le. Tanéri munkajat oda-
adassal végezhette, de tudasat nem orokitette meg kényvekben. Hatvani
Istvan és Sinai Miklés arnyékaban nem igen volt konnyi helyzetben.
Erdekes helyzet, hogy éppen Hatvani, az orszagos hirii kélvinista termé-
szettudés irt dogmatikai konyveket az Urvacsorardl, melyek kozil a mar
emlitett népszer(ibb valtozatot Baselben adtak ki 1760-ban. Eletrajziréja-
tél, a kés6bbi Toth Ferentz papai torténész professzortdl tobb konkrét
dolgot is megtudunk réla és ez képet is ad az akkor oktatott tantargyakrol.
Toth Ferentz debreceni togatus kordban bizonnyal hallgatta Szathméri
Paksi Istvant, s ennek alapjan tanari tevékenységét — vélhetbleg kdzvet-
len hitelességgel — igy foglalja ossze: ,Faradhatatlan Iévén a maga Pro-
fessori hivatalaban, Tanitvanyinak hasznara sokat munkalodott, és sokat
irt, ugymint:

1. A’ kbzbnséges Historiat, kilon pedig a hazai Historiat bévon ki-

dolgozta.

és Sid6 nyelven Esaiasnak, s mas szent Iréknak konyveit kdnyv nélkil is tudta.
Nem tsak a nyelvekben, s altaliaban a Dedk, Gordg és Sidd Litteraturaban,
hanem a Tudomanyokban, nevezetessen az Ekesen szolasban, Mathesisben,
Physikaban, Historiaban, Philosophiaban, és Theologiaban olly nagy elémenetelt
tett, hogy tudomany, életének esztendeit a tsudalkozasig fellydl mulvan, mind a
Professorok, mind masok érommel vartdk az 6 nagy elméjének szélessebb
kifejtddzését mellynél fogva meg ma is, de ezutan is ugy emlékeznek 6 rola
mindenek, mint a Magyar Nemzetnek Geniejérél.” — irja réla Téth Ferentz: A
helvétziai vallastételt kovetd tul a tiszai superintendentziaban élt reformatus
puspokok élete, e jelen val6 id6kig lehozva. i.m. 170.

87 V.0. Zovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans egyhaztorténeti lexikon. i.m.
605-606.
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2. A Dogmatika Theologiat Pictét Benedek szerént 6t nagy dara-
bokban kidolgozta.

3. Ugyan a’ Pictét Ethicajjat Vasarnapi Estveli érakon sok eszten-
dok alatt Magyarul @' Nagy Auditoriumban hathatéssan fojtatta,
melly Tanittdsaira még a' Varosrol is mindenkor sok Halgatdk
szoktak vala felgytlekezni.

4. Catalogus Bibliotheca’ Theologicae conditioni Studiosorum
accommodatae Historico Criticus.

5. Cura’ Pastorales de Regimine Ecclesia’, et Disciplina
Ecclesiastica.

6. Methodus Homiletika

7. Meditationes Homileticae, mellyeket a’ Professio 6rain a' nehe-
zebb, 's nevezetessebb Sz. Irasbéli helyekre szokott mondani.
Mind ezek ma is megvagynak kézirasban az 6 Tanitvanyinal sok
helyeken.

8. Hat napra valo Vallastévé vagy paenintetialis Kénydrgései pe-
dig, és némelly nagy Emberek felett mondott Halotti Predikatzioi
ki vagynak nyomtatva, de a’ tdbb Munkai kézirasban vagynak.”#

Piszkarkosi Szilagyi Gabor 1790-1807 kdzott volt az |. szamu tanszék
professzora. Eletérdl elég sziikszaviian imak. Szilagyi Samuel fiarél van
sz6, aki méltatlanul keveredett bele Csokonainak a kollégiumi diakhoz
nem méltd lgyeibe. Az & tanarsaga idején Iépett életbe az 1792. évi
iskolatorvény, amely mar érintette a teoldgiai oktatast is. Ugyancsak
szemtanuja volt az 5. és 6. tanszék létrehivasanak a filozéfia és a jog
szamara, 1798-ban, illetve 1800-ban. Ezek azt eredményezték, hogy az
egyes targyak helyzete rendezettebbé valt. Példaul husz évvel korabban
még Hatvani is és Sinai is tanitottak filozofiat, 1798-t6l kezdve azonban
ezt a targyat mar kilon tanszék keretében oktattak és Lengyel Jozsef lett
a professzora. Szilagyi Gabor ,dogmatika” tanszékének targyai is valtoz-
tak, de csak kis mértékben. Megjelenik nala az etika. Témank szempont-
jabél a legtobbet akkor tudunk meg az oktatott targyakrdl, ha idézzik az
1800-bdl fennmaradt jegyzOkdnyv idevagod szovegrészét, melyet az 1792.
évi iskolatorvény alapjan allapitottak meg, f6ként Domokos Lajos fégond-
nok iranyitasaval:

8 Toth Ferentz: A helvétziai vallastételt kovetd tll a tiszai superintendentziaban
élt reformatus piispokok élete, e jelen vald iddkig lehozva. i.m. 202-203. Téth
Ferentz Debrecenben tanult, 1788-ban lett togatus diak, Szathmari Paksi Istvan
pedig 1790-ig volt tanéra az |. szdmu tanszéknek.
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»,Theologiae Professor T. Szilagyi Gabor Uram a rea bizédott Tudoma-
nyokat végezni fogja két Esztendd alatt ilyen renddel: a) Az els6 eszten-
dejének elsé hat hénapjaiban a Dél el6tti drakon fogja tanitani a
Theologia Dogmatica-t Stosch szerént. A Délutanni 6rakonn a Moralis
Theologiat eleitél fogva. b) Az esztendének hatulsé felibenn a Reggeli
orakonn a Theologiai Dogmaticat elvégzi és még az esztendd végéig
tanitja a Homileticat Deak nyelven. A Délutanni érakonn az Ecclesiastica
Historiat fogja examinalva tanitani Jablonszki szerént a Reformatioig, Ugy
hogy examinalas kdzbenn a nagyobb momentumu dolgokat bvebben is
megvilagositja. Ezt is Deak nyelvenn.

a) A 2ik EsztendBnek elsd felibenn a Reggeli 6rakonn ismét kezdi a
Theologia Dogmaticat: a Délutanni 6rakonn a Moralis Theologiat elvégzi.

b) A 2ik Esztendének masodik felibenn a Reggeli érakonn az elkez-
dett Theologia Dogmaticat folytatvan és elvégezvén hozza adja a Cura
Pastoralist. A Délutanni érakonn az elsé Esztendében a Reformatioig vitt
Ecclesiastica Historiat folytatja és elvégzi. Hallgatéi lesznek a Négy és Ot
esztenddbeli Togatus Deakok és akik ezen felyll vagynak és még a Ju-
ristdk: ezen utolsék a Dogmatica és Moralis Theologiat hallgatni kotele-
sek lesznek, a tébbi Theologica Scientiakbdl dispensaltatnak.”s®

Budai Ezsaias 1766-ban szilletett Szilagypéren, 1841-ben halt meg
Debrecenben. A debreceni kollégiumban tanult, 1782-ben lépett a
togatus didkok soraba, tanulmanyai végén széniorra valasztottak. 1792-
ben indult kiilféldre, elészor Gottingenben tanult, majd Angliaban és Hol-
landiaban. Visszatérve Gottingenbe, 1794-ben bolcsészdoktori oklevelet
szerzett, s ez utdn hazajétt Debrecenbe, ahol tanéri allast kapott. Elébb
Sinai Miklos tanszékén torténelmet, latint és hellén irodalmat tanitott,
majd 1808-1821 kdz6tti években az |. szamu tanszékre ment &t 6 is teo-
l6giat tanitani. (19. kép) Az & személyén keresztll lehet leginkabb érzé-
kelni azt a tipikusan debreceni teoldgiai magatartast, amely évszazadok
alatt belerdgziilt a Kollégium szellemiségébe. Nem felejtették el a multat,
a gyokereik révén még mindig szivtdk magukba az ortodoxia és a puritan
ébredés élteté nedvét, mikdzben a deista racionalizmus meguijité hatasa
sem mult el nyom nélkil a gondolkod&sukban, s mindezek ellenére
minduntalan keresték a szellemiek kitagult terlletein az Uj utakat. Budai
Ezsaias dogmatikai eldadasait is igy kell elképzelni. Az elétte 1év6 racio-
nalis ortodoxia szellemét mélyen becsllte, mert megdrizte a biblikus
alapozast, ugyanakkor mar ,Uj idéknek Uj szelei” jartdk at gondolatait.

89 Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 555.



A PURITAN ES ORTODOX SZEMLELET 79

Gottingenbdl hozta magaval a neohumanizmus szemléletét, melyet aztan
érvényesitett mind a klasszikus nyelvek, mind a torténelem oktatasa
terén. lgyekezett a romanticizmus szellemében egy nagyobb ,egész’-ben
gondolkodni, és ide hozta az eurdpai emberkdzpontu életérzés vilagat.
Kant nem hatotta meg 6t sem és a filozéfiat tanitd Lengyel Jozsefet sem,
s bar becsulte az emberi elme nagyszer( teljesitményét, mégis emlékez-
tette tanitvanyait a torténelem szabados Uranak mindenek folétti hatal-
mara. Ezért volt az, hogy Debrecenben nyitottak voltak tanarok és diakok
egyarant a modern eurépai eszmékre, amelyek a francia forradalom
,Szabadsag-egyenldség-testvériség” jelszavaval volt leginkabb kifejezhe-
t6, de ezt a debreceniek ,leforditottak” a Biblia nyelvére, azokat értelmez-
ték és értékelték, de sajatos magatartassal megmaradtak az & biblias
eleve elrendeltségli tudatvilaguk igazsadga mellett. Ez volt szdmukra
ugymond a modern neohumanista gondolkodas, amelyet gy lehet el-
képzelni, mint a hajon a tékesuly szerepét: barmilyen kilengéssel vagy
boruldssal szemben visszahuzza a hajotestet az egyensulyi allapotaba.
Budai Ezsaias tehat latta az j humanista gondolkodas pozitiv jotéte-
ményét, tanitotta is a klasszikus miveltségre vezetd nyelveket, de a
magyar nyelviség szorgalmazasa is sziviigye volt. Latin nyelven maradt
fenn mindaz, amit dogmatikabdl tanitott. Az R 1598 jelzetli egybekotott
kézirat az 6 munkaja lehet, a tanszéki utod, Aranyi Istvan eléadasaban.
(Lejegyezte Bereczki Marton, Debrecenben 1822-1823.) Ha ezt 6sszeha-
sonlitiuk Aranyi Istvan késdbb lejegyzett latin és magyar nyelvii dogmati-
kai eléaddsanak diktatum-anyagéval, akkor lathatjuk, hogy ez lehetett az
alap Aranyi szdmara is. A cimlapon egyértelmlen ott van, hogy Stosch
nyoman irédott, akinek az ,Introductio in theologiam” cimi kényvét Do-
mokos Lajosék tették tananyagga még az 1780-as években, majd pedig
1792-ben az iskolai térvényekben annak tanitasat el is rendelték. Szerke-
zetét tekintve, 1ényegében egy normal dogmatika tankényv, mely kezdé-
dik az istentannal, majd folytatodik a teremtéssel, az antropolégiaval, a
krisztoldgiaval, a szotérioldgiaval, az ekklézioldgiaval, a sakramentumok-
kal, mig végul befejezédik az utolso dolgokrol valo tanitéssal és a keresz-
tyén eszkatologiaval. Igazabdl ez lehetett az alap a Debreceni Kollégium-
ban a dogmatika tanitasahoz az 1820-as évektél j6 néhany évtizedig. Ha
szdvegét nézzlk, biblikusan aldtdmasztott és j6l rendszerezett tananyag-
rél van sz6, mely figyelembe veszi a reformatusok hitvallasait is. Erdekes,
hogy a filozéfia mint eszkdz nem jelenik meg a dogmatikai tételek targya-
lasa kézben, holott Budai Ezsaias jol ismerhette a viragzé német filozofi-
at. Hogy Stosch wolffidnus szelleme miként Gt &t ezen a tananyagon,
nem siker(lt megallapitani. Wolff mar ekkor jocskan elavult volt. — A Got-
tingeni Egyetem 1817-ben Budai Ezsaiast diszdoktorra valasztotta, az
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Ujonnan létrejott, 1825-ben alapitott és indult Magyar Tudomanyos Aka-
démia pedig 1831-ben levelezd tagjainak sordba fogadta. Sokat tett a
magyar tudomanyos szaknyelv létrehozasa érdekében, irasainak, akar
torténelmi, akar teologiai jelleglek, irodalmi értéke is van. Kiadott mivei
elssorban egyhaztorténeti jellegliek.20 A tanari palyardl elébb nagytemp-
lomi lelkésszé valasztottak, 1822-t6l a plspdki székbe kerilt, mely tiszt-
séget halalaig viselte.

% V.5. Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete. 42-43.
Zovanyi is Balogh Ferenctdl vehette az adatokat. V.6. Zovanyi Jend: Magyaror-
sz4gi Protestans egyhaztorténeti lexikon. i.m. 99.
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AZ AXIOMATIKUS TUDOMANYSZEMLELET TERHODITASA
ES ANNAK ,,SORSA” DEBRECENBEN

A newtoni természettudomanyos szemlélet végiil is beletorkollott egyfajta
racionalista gondolkodasba, mely lényegében a deizmus néven furako-
dott be mindenhova, a teoldgiaba is. A mi Madachunk még 1863-ban is
Urat: ,Készen van a nagy m, igen, A gép forog, az Alkot6 pihen, S év-
milliékig eljar tengelyén, Mig egy kerékfogét Ujitni kell.” Ez egyfajta tudo-
manyos bizakodast is jelentett, az emberi képességet szinte hatartalan-
nak gondolta. De nem is ez volt a baj, hanem a dolog mélyén rejlé axio-
matikus tudomanyos gondolkodas, amely végul is Newton tudomanyos
gondolkodasabdl szarmazik. Lényegét tekintve, kell lennie egy jél meg-
alapozott kiindulasi tételnek, vagy tételsornak, amelyre alapozva folépit-
het6 egy egész rendszer. Ez Newton esetében igen jol mikodott, ezért a
modszert nem lehetett kétségbe vonni. Akkor még nem tudték ugyanis,
hogy a newtoni torvények csak egy bizonyos hatarig irjak le pontosan a
természeti jelenségeket. Az axiomakra épités tehat bevalt, s ezt erésitet-
te meg Kant is a maga kivételes filozéfiai tekintélyével. O félretette a
tomista gondolkodasbol szarmazé istenbizonyitékokat, és az erkdlcsben
latta a vallas alapjat. Ezt kovetben aztdn mindenki keresett valamilyen
rogzithetd szellemi alapot, vagy tételt, amelyre felépithette a gondolati
rendszerét. Ez uralkodott az egész 19. szdzadi teologiamiivelésen, s ezt
a szemléletet mar a 18. szazad végén tanitotta Sarvari Pal Debrecenben
giai életben alig volt érzékelhetd. Domokoséknak ugyan tetszett a
heterodoxia, amely Kant hatasat erfltette, de Lengyel Jozsef mar nem
szivesen tanitotta: ,1801-ben benyuijtott professzori jelentésében példaul
mindjart az elsé mondatban azt irja, hogy a logika tanitdsdhoz hasznalt
Kiesewetter-féle konyv '... mindenitt a Kant Systemajahoz felette ra-
gaszkodik’, és ezért 'nem lattam jonak mindenben Gtet kovetni’.”™! Csak
Kolozsvarott jelent meg ismét a kanti gondolkodas Bohm Karollyal a 19.
szdzad végén, aki ennyire ragaszkodott a filozofushoz: ,Kanttal a nap
tamad, mely megvilagitia a hatarokat, s magat is megtekinti az éntudat
fikrében.” Kant hatasa Debrecenben is kidjult, még a 20. szazad elején is

91V.6. Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitasa a Kollégiumban, i.m. 555.
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szamottevd volt, féként a filozdfidban, amikor is az 1914-t6l filozéfia pro-
fesszorra valasztott Bohm-tanitvany, Tanko Béla szaméra is Kant volt a
,halhatatlan bdlcs”. Az akkori debreceni filozéfiai szemlélet alapjat egyfaj-
ta ,értékelméletben” keresték, amely a deontoldgiat jelentette az igazséag,
a josag és szépség kategoriakkal. A teoldgiaban azonban ennek a szem-
léletnek mar régen nem volt taptalaja, mert inkdbb megmaradtak az orto-
doxia valamilyen formaja mellett, és hiiek voltak a puritan biblikus és
predestinacios orokségukhdz is. Szinte atugorva a 19. szézad bonyolult
és foloslegesen vitatkozo racionalista korszakat, a 20. szazad els6 har-
madanal aranylag hamar elérkezett Karl Barth dialektika teoldgidja a
Debreceni Egyetem falai k6zé. Az emlitett Kant-i axiomatikus teoldégiam-
velés sem Aranyi Istvannal, sem Toth Sdmuelnél nem jelenik meg. Kantot
ismerik, de nem hasznéljak a teoldgiai gondolkodasban, inkabb az etika
szédmara értékelik. De igazabdl a 18. és 19. szdzadban Nyugaton elter-
jedt ,torténeti Jézus-kutatds” sem hatotta meg tllsagosan a debrecenie-
ket, s6t inkabb abba az irdanyba mozdultak el, hogy védték a hitvallasos
allasaikat. Ezt az is mutatja, hogy Hegymegi Kiss Aron éppen a 19. sza-
zad masodik felében gydijti dssze és adja ki a magyar reformacio fellelhe-
t6 dsszes hitvallasat. Ez mindmaig egyik legértékesebb ,szellemi alkota-
sa” volt a tiszantuli reformatussagnak. Pontosabban ennek sokkal eré-
sebb és jelentésebb hatésa volt a lelkészekre és hivekre egyarant, mint a
korabeli intézetbeli teoldgusoknak. A hitvallasos szellemiség ekkor is
tékesulyként billentette helyre az egyhazi élet hajéjat a divatosnak latszé
akkori liberalis gondolkodassal szemben. De a kicsit késébb megjelend
kulturprotestantizmus sem nyert akkora teret maganak Debrecenben,
hogy szamottevd kdvetbkre talélt volna, s ez is a hitvallasos magatartas
Ujraéledésének volt koszonhetd. A teoldgiai intézetben, a Debreceni
Kollégium tagozatan tanito professzorok rendkivil dvatosan viseltettek a
mindenfeldl érkezd szellemi Ujitas irant. Nem voltak tajékozatlanok, de
egyfajta j6zan és pozitiv ,kalvinista maradandésagot” képviseltek minden-
féle kilengések nélkill. Ez akkor is megmaradt, amikor Dapsy Laszlo
debreceni teologus hallgatd, Edinburgh-i 0sztondijas éveir6l hazajéve
leforditotta Charles Darwin fémiivét A fajok eredete a természeti kivalas
utjian, vagyis az elényds valfajok fennmaradasa a létérti kiizdelemben
cimmel. A Természettudomanyi Téarsulat jelentette meg 1874-ben, Buda-
pesten. Ekkor Dapsy mar Budapesten dolgozott és valamivel kés6bb
leforditotta Darwin mésik fontos miivét is, Az ember szarmazésa cimi
munkéjat. Maga a darwini gondolat vagy elmélet is meglehetésen felka-
varta a magyar tudomanyos kézéletet, az egyhazit is,% de Debrecenbdl

9%2V/.6. Kovacs Abraham: Dapsy Laszl6 szerepe a darwinizmus terjesztésében és
annak teoldgiai fogadtatasa. Theol. Szemle, L. évf. 3. sz., 2007. 151-155.
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ezt is ,hitvallasos” nyugalommal figyelték. — Lassuk ezek utén a tanérok
munkéalkodasat.

Eletrajzi bemutatas

Aranyi Istvan Kecskeméten sziletett 1793. junius 15-én és Debrecen-
ben hunyt el 1864. februdr 19-én. Szilei: Aranyi Istvan és Tormési Er-
zsébet. Elemi és kdézépfoku tanulmanyait Kecskeméten végezte, majd
1811-t01 két éven at Nagykérdson tanult bolcseletet Fodor Gerzsontdl, a
Debreceni Kollégium neves didkjatdl. Eme elékészité utdn 1813-t6l a
Debreceni Kollégiumban tanult féként jogtudomanyt és ,hittani tudo-
many”. 1817-ben eskudti vizsgat tett®®, 1818-ban mar tanitotta az I. éves
bdlcsészeket segédtanarként, mikdzben contrascriba lett, tanulmanyai
utols6 évében széniorra valasztottak. 1821-ben kulféldre indult tanulni, de
nem kapott tovabbutazasi engedélyt, Bécsig jutott el, ahol egy évet tolt6tt.
Innen hazajéve 1822-t6l az I. szamu tanszék tanara lett, s e professzori
allasaban dolgozott halalaig. Ezt akkor igy nevezték: hit-eqgyhaztérténet-
gyakorlati lelkészettani tudomany rendes tanara. Debrecenben ekkor két
tanari ,cathedrara” hirdettek allast, melyre a tiszantuli kerileten kivil a
tobbi ,szuperintendenciak konventjei” is jeldlhettek. Osszesen 13 jeldlt
volt a két tanszékre, s a tiszantuli konventi bizottsag Erdélyi Jozsefet és
Gyarfas Palt jelolte azzal, hogy ha az utobbi nem vallalja, akkor Aranyi
Istvant hiviak meg. Gyarfas Pal, akinek az |. sz. tanszéket gondoltak,
nemet mondott, igy keriilt Aranyi Istvan az emlitett katedrara. Ugy tinik,
bizonyos tantargyakat a professzorok megvalasztasa utén rendeltek a
személyikhoz. — Aranyi Istvan 1824-ben feleséglil vette Dioszegi Erzsé-
betet™, hazassagukbdl sok gyermek sziiletett, akik koziil csak dten néttek
fel: Krisztina, Gyorgy, Teréz, Johanna és Lajos. A két utdbbi is fiatalon
halt meg, 1853-ban és 1857-ben.% Aranyi Istvan tanari munkéassagat a
nagyfoku precizség és felkészliltség jellemezte, de hianyzott bel6le az a
tudomanyos frissesség, amelyet elédei a kilfoldi egyetemeken |élegeztek
be. Kitlin§ tanarkollégai voltak méas terlleteken, mint példaul Kerekes

93 Az eskiidt abban a korban egyfajta ,diék-tanar’ volt, aki bizonyos vizsgak
letétele utan/révén mar tanithatott. Ez a szokas 1749-t6l volt meg és 1903-ig
tartott. V.6. Balogh Ferencz: A Debreceni Reforméatus Kollégium térténete. Hoff-
mann és Kronovitz Kényvnyomdaja, Debrecen, 1904. 223-224.

% Didszegi Samuel lanyéardl van szo.

9 V/.6. Bakdczi Janos: Féiskolai tanarok adatai. Kézirat bekétve. TtREL. II. 28.c.
1. kotet, 1549-1892. A Bakdczi-féle kéziratos szdvegben a két katedrara jeldlte-
ket nem lehet pontosan kiilénvalasztani. Egyelére nem tudjuk pontosan, kit
melyikre jel6ltek a szuperintendenciak.
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Ferenc eurdpai hirl kémikus és matematikus, Sarvari Pal fizikus, Csécsi
Nagy Imre orvos-biologus, Péczely Jozsef klasszika-filologus és tOrté-
nész, valamint a fiatal Lugossy Jozsef, aki a magyar nyelv és irodalom
neves tanara lett. Aranyi azonban nem tudott ezekhez felnéni, megma-
radt ,lelkes racionalistanak’, ahogyan Czeglédy Sandor jellemezte. Ez
azonban inkabb az 6 egysikusagat domboritja ki, amint ezt fehéren-
feketén megtudjuk Balogh Ferenctél, aki 1854-t6l négy éven at hallgatta
6t: ,A Kollégium tantermeiben Aranyi Istvan hittanar koraban is végig
csengtek a német rationalista tanarok, Wegscheider, Réhr, Paulus, Am-
mon tételei ... legtdbbszdr megcafolas nélkiil; mig Domokos koraban a
heterodoxidkat éreztetni kellett. A német fuvallat a csontokig és vel6kig
atjarta a magyar reformatus theoldgiat; a hitélet belsé mozzanatai elsor-
vadtak”.?8 Bar nem tudni, mennyire mérvadoak ezek a szavak, mert Ba-
logh Ferenc késébb meg is dicséri Aranyit: ,tisztan gondolkodo f6, vilagos
és konnyl kozlékenységl el6ado, ifju tizét mindvégig megtartotta; a
rationalizmus szellemétdl érintetett; jél kidolgozott tankdnyve kéziratban
maradt.”” A korabbi idézetben mondottak nem éppen kedvezbek, ezért
kérdés marad, Aranyi vajon meg tudta-e 6rizni a debreceni puritan ha-
gyomany lélekhez sz616, mindig megujitd biblikus szellemét.

Ha pontosabban akarjuk megitéini Aranyi Istvan jelentéségét, a Debrece-
ni Nagykonyvtarban 6rzétt ,szellemi hagyatéekat” kell megvizsgalni. Ez
meglehetdsen arnyalja Balogh Ferenc éles és eléggé lesujto véleményét.

Kezdjlik azzal, hogy az 1792. iskolai torvény eldirta a dogmatika profesz-
szornak, aki éppen akkor Szilagyi Gabor volt, hogy Stosch szellemében
tanitson, ezért joggal feltételezhetjik, hogy Aranyinak is ezt kellett foly-
tatnia. Daniel Stosch (meghalt 1781-ben) egy wolffidnus szellem(i Odera
Frankfurt-i reformatus professzor volt, akit Balogh Ferenc ,mérsékelt
rationalista” jelzével illet.%® Téle tudjuk azt is, hogy Stosch-nak az
LIntroductio in theologiam” cim{ jegyzetét hasznaltak, melyet Debrecen-
ben ,utan nyomtak” Domokos Lajos szorgalmazasara. (Csupén kitéréleg
vetjlk fol itt a kérdést, hogy Hatvani Istvannak vajon nem éppen ezzel a
Wolff-kdvetéssel volt-e baja az 1780-as évek elején? O mar a modernebb
newtoni szellemben gondolkodott a tudoméanyok mivelése terén. A 19.

% Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete. Hoffmann és
Kronovitz Kényvnyomdaja, Debrecen, 1904. 410-411.

97 Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium tdrténete. Hoffmann és
Kronovitz Kényvnyomdaja, Debrecen, 1904. 420-421.

% V.5. Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete. Hoffmann
és Kronovitz Kényvnyomdéja, Debrecen, 1904. 408.
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szazadban Wolff szellemében tanitani nem éppen dicséretes dolog. Ezt a
modellt Hatvaniék mar 18. szazad kdzepén Debrecenben félretették, de
Ugy tlinik Domokos Lajos ezt tudomanyos szempontbél nem érzékelte.)

Nem vilagos, hogy milyen racionalizmusra gondol Balogh Ferenc, amikor
Stosch és Aranyi Istvan esetében is hasznélja a ,rationalista” jelzét.
Ugyanis ez a fogalom jellemezheti mind a kartézianus gondolkodast,
mind pedig a deista szemléletet. Az elébbi az értelem kételkedd logikaja-
ra épit, az utdbbi mar ismeri az elme altal matematikailag is megragadott
torvényeket és ezeket abszolitnak, azaz egyetemes érvénylinek gondol-
ja. Ha ezeket valaki a teologidban kritikétlanul alkalmazza, az tényleg
hiba, mert nem veszi figyelembe a targy természetét. Példaul Kant az
utobbiak kdzé sorolhaté a maga axiomatikus filozéfiajaval, amelyet aztan
széltében kovettek a teoldgusok is. Hogy aztan ennek a két fajta raciona-
lizmusnak barmelyik eleme is megjelenne Aranyi Istvannal, azt az altala
tanitott teoldgiai anyag mutatja meg.

Aranyi Istvan két korszak mezsgyéjén lett professzor Debrecenben. A
latin nyelv az 1820-as években még hivatalosan is a tudomanyok nem-
zetkozileg elfogadott nyelve volt, ugyanakkor a nemzeti nyelven is oktat-
tak mar mindenlitt Eurépaban. Tanarsaganak elsé évtizedében neki még
latinul is kellett eléadnia. Ezt hiven tikrozik az eléadott tananyagrol
fennmaradt diak-jegyzetek. Ami tehat a tudoménymdvelést illeti, megle-
hetdsen atmeneti korszakban dolgozott. Olyan szempontbél sem volt
kénnyl 1822-t61 dogmatika professzornak lenni, hogy a természettudo-
manyok igen gyors fejlédésnek indultak, nehéz volt kdvetni 6ket, s ebben
a helyzetben a hittételek magyarazata rendkiviili 6vatossagot és korllte-
kintést igényelt.

A Debreceni Reformatus Kollégium Nagykdnyvtaranak kézirattaraban R
1213 jelzettel ellatott kotet cime: A’ kilonbdzd keresztyén vallasbeli fele-
kezetek értelme. Aranyi Istvan elbadasai nyoman leirta: Gy. L. Datum:
1844.%° Az egybekotott kézirat azt nyuitja, amit a cimben igér. Sorra veszi
az egyes felekezeteket és apologetikusan bemutatja, milyen tanbeli ki-
l6nbséget vél a reformatusok tanitséval 6sszehasonlitva. Mindjart az
elején felsorol tiz protestans szerz tizenegy mivét, amelyre épiti mon-
dandéjat. (2., 3. és 4. old.) Targyalja a rémai egyhaz és az ,igaz hiti
gorogok”, azaz az ortodoxok tobb tanitasat, majd egybeveti a
szocinianusok, anabaptistdk, mennonitdk, quakkerek, Hernhuterek,

99 A bekotott kézirat 477 oldal terjedelm(i. A kor szokasos réviditéseit alkalmazza
igen s(r(in, ezért olvasasa nehéz.
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methodistak és svédenborgianusok jellemzd tanait a reformatusokéval.
De egymés mellé teszi a lutheri, a zwinglianus és a kalvini tanokat is.
Lényegében mindegyikbdl csak azt emeli ki, amelyik tanbeli szempontbol
kulonbozik a sajatjatol. Nyilvanvaloan a romai tanitasbél kiemeli a papa-
sag intézményét, majd a Szentirds és a hagyomany kérdését, melyek
igen komoly vitara adnak okot manapsag is. A rdmai szemlélet szerint a
hagyomany is ,kutf¢”, azaz forras a kijelentés szamara, mert ,a Szentlé-
lek az Egyhazi Atyakkal is vellik volt”. (10-11. old.) Ezzel szemben a
protestansok az Ef. 2,19-20 verseket megjeldlve ,a préfétak és apostolok
fundamentumara” hivatkozva hangsulyozza, hogy a ,szegletké Jézus
Krisztus”. (12. old.) A Tridenti Zsinatot Oecumenicum Concilium-nak
nevezi azzal a megjegyzéssel, hogy a katolikusok utolsé zsinatnak tartjak
az 6kumenikus zsinatok kdzott, szam szerint a 18-iknak. (5. old.) Altala-
ban jol rendszerezett tananyagrol van sz6. Ugy mutatja be sajat igazat,
hogy polemizal valamelyik mas felekezet értelmezésével. Ebbdl sokat
megtudunk Aranyi reformatus folfogasardl. A katolikus teoldgiaval igen
komolyan vitatkozik a Szentiras ,vildgossagarol”. (23-31. old.) A rémai
vélemény szerint a Szentiras ,homalyossaga” miatt az egyhaz tanitoi
hivataldhoz, vagy a hagyomanyhoz kell fordulni, olvassuk a magyarazat-
ban. Mi reformatusok azt mondjuk, hogy valdéban vannak ,homalyos”
részek, de ezeket nekiink kell megprobalni érteni az iras mas részei altal,
az egymés tudomanyat is figyelembe véve, ezért nem baj, ha a protes-
tansok vitdznak egymassal, mert az evangéliumot akarjak jobban megér-
teni. Hozzateszi: ,figyelemmel kell lenni az olvasd személy értelmi
mivelstégére is”, de senki elél nem zérjuk el a Szentiras olvasasat. Az
ihletettség dolgaban hivatkozik a 2Tim 3,16-ra, de lényegében a Szentlé-
lek belsd bizonysagtételének kalvini tanitdsat nem fejti ki. Hangsulyozza
viszont, hogy a Szentiras elegendé az lidvosségre.

Mint jellemzd példat kiemeljuk a Luther, Zwingli és Kalvin értelmezése
kéz6tti kilonbséget az Urvacsoraval kapcsolatban. Vildgosan magyaréz-
za Luther kiallasat amellett, hogy Krisztus teste és vére valdsagosan
jelen van a szent vacsoraban. (384. old.) Zwingli szerint az ,ez az én
testem” kifejezés annyit jelent, hogy ,ez a kenyér jelenti az én testemet,
mely ti érettetek megtoretik; ez a pohar jelenti az én véremet, mely ti
érettetek kiontatik.” (385. old) gy folytatja: ,Zwingli és Luther értelme
koz6tt mintegy kbzépen allott Calvin értelme”. Aranyi egészen jol megy
tovabb. Kalvin Zwinglivel egyezett abban, hogy nem szabad betii szerint
érteni a szereztetési igéket, Lutherrel pedig abban értett egyet, hogy
Krisztus teste és vére valdsagosan jelen van az Urvacsoraban, de nem
ugy, ahogyan Zwingli és Luther értette, hanem ,a Szentlélek altal Isten
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kegyelmébdl bizonyosakka lehetlink Krisztus haléla &ltal szerzett javak-
rél, blneink bocsanatardl és az orok életrdl”. Mindez a Lélek munkaja,
nem pedig ,valdésagos evése” Krisztus testének és vérének. (386. old.)

Latszik, hogy ismeri Kalvin gondolkodasat, mert a megigazulas utan
rogton beszél a megszentelddésrdl. A predestinacié kapcsan pedig ki-
mondottan emliti a nevét. El6szdr bemutatja az eredetét, hozza a bibliai
idézeteket. Emliti az 1561-es Strassbourg-i vitat, amely Mohrback és
Zank koz6tt zajlott, amikor is az utdbbi teliesen a kalvini tant vette at. Ezt
kévetden szinte széveghl pontossaggal adja eld Kalvin ,definiciéjat” az
eleve elrendelésrdl, és magyarazza is a supralapsarius kalvini értelme-
zést. Osszehasonlitja Luther és Kalvin félfogaséat és a kicsiny kllénbsé-
geket is értelmezi. (393-396. old.) Befejezi azzal, hogy megmondja, hol
lehet megtalalni a kalvini predestinacié tanitasat: ,1. 1561-ben kijétt Fr.
Egyhazak vallastételében. 2. Az 1570-ben tartott Csengeri Zsinat hataro-
zataiban. 3. A Belgak vallastételében, aszerint amint az 1618-ban a
Dordrechti Zsinaton megerésittetett. 4. A Formula Consensus Helvetici
cimi vallastételekben, melyet Heidegger Janos zirichi egyhazi szolga
készitett, s 1675-ben nyomatott ki, ..." (396. old.)

Aranyi Istvan nemcsak apologetikat mlvelt, hanem magét a dogmatika
targyat is tanitotta. Errdl tanuskodik az R 2702 jelzetl kézirat. Cime: ,A
keresztyén hit tudomany révid eléadasa”. Leirta Bakos Gabor 1840-ben.
Logikusan el6adott és jol rendszerezett tananyag tarul elénk. El6szor
tisztdz j6 néhany fontos dogmatikai és filozéfiai alapfogalmat. Nem idéz-
geti folyvast Kalvint, de latszik egyértelmiien, hogy Kalvin szerint tanit.
Hat nagy részre osztja az altala eléadott dogmatikat:

. Teoldgia — Ez az Istenrél sz4l6 tan, létérdl, munkajarol, végzéseirdl. It
adja eld logikusan a predestinaciot is.

Il. Teologiai antropoldgia — A teremtés, ember, biln, ,értetlenség” és
egyéb témak szerepelnek, melyhez kapcsolodik az angelolégiai rész.

[1I. Christologia — Krisztusrél mint a blnbdl valo szabaditordl értekezik, s
itt esik sz Krisztus valtsagmunkajardl, s ezt aranylag réviden targyalja.
IV. Szotérioldégia — Az (idvsségre jutas, elhivas, megtérés, hit, megiga-
zulas, megszentel8dés a fé témak.

V. Eusebiologia — Kegyesség, Isten igéje, egyhadz, sakramentumok kér-
dését talaljuk itt.

VI. Eschatologia — Az utolsé dolgokrol, a halalrdl, feltamadasrdl, halhatat-
lansagrél, utolso itéletrdl, az emberek jovendd sorsardl sz4l6 tanitas. 0

100 Az egyes cimszavak utani felsorolas korantsem teljes, Aranyi még szamos
egyéb téméat targyal részletesen.
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Ezt a rendszerezést nagyon helyeseljiik. Ma sincs egyértelm{i rendszere-
zése az Ugynevezett ,rendszeres teoldgianak”. Aranyi kezdi az &ltaldnos
istentannal, melyet természetesen a trinitas targyalasa kovet. Elére veszi
a predestinaciot, részletezi a kiilonb6z0 felekezetek szerinti felfogast.
Kalvint és Bézat itt név szerint kiemeli. Részletesen bemutatja, s ennek
soran megkUldnbdztet altalanos predestinaciot, melyet Kalvinhoz két, és
Jfeltételes” predestinaciot, mely figyelembe veszi az emberi élet értékeit.
Itt hivatkozik Isten josagara, szeretetére, igazsagara, bdlcsességére.
Végil egyiket sem helyesli kilén-kiildn, hanem egyitt a kett6t. Nagyon
vitatkozik Lutherrel és a szocinidnusokkal. Mindig alaposan félsorolja a
vonatkozo bibliai helyeket. (22-26 lapok) — A teremtést igen részletesen
targyalja, kiilondsen is a hat napos bibliai teremtéstdrténet miatt. Ismeri a
felhozott indokokat, hogy példaul a napok korszakokat jelentenek, mégis
mindezeket hipotetikusnak itéli. ,Mi azt mondjuk, hogy Mdzes valésaggal
megtortént dolgot beszél itt, mert az § altala eléadott dolgok olyanokkal
vannak 0sszekotve, melyeknek historiai igazsagok bizonyosak, ..." (28.
és Uj Testamentumban® eldadott dolgok megtorténtének valésagos
tényére. Nyomban a teremtés utén targyalja a gondviselést részletesen,
Isten igazgatd munkéjat féképpen, de nem emliti egy széval sem Newtont
vagy Kantot, pedig ha ,rationalista” gondolkodo lett volna, itt sorakozhat-
tak volna ezek a nagy nevek. Csak biblikusan érvel a hagyomanyos
,Providentia Dei” tanitasa mellett.

Harom téméat emellink még ki. Amikor Aranyi Istvan a 64-67 lapokon a
megigazulast és megszentel6dést targyalja, lehetetlen nem észrevenni a
megigazulas és megszentelddés ilyen sorrendd kalvini értelmezését.
Ugyanigy a 72. oldalon az egyhaz kritériumainak felsorolasa is kalvini,
mert az igehirdetés végzése és a sakramentumok helyes kiszolgaltatasa,
valamint az egyhaztagsag, egyhazfegyelem problematikaja szerepel elsé
helyen. Az utols6 nagy fejezetbdl is emlitve fontos témat, a feltdmadéas
kérdését igen részletesen taglalja. Erdeklédése a legnehezebb kérdések
felé fordul: kik tamadnak fel és milyen testben? Igyekszik megmaradni
bibliai talajon. Példaként idéziink valamit a 88. oldalrdl: ,Ugyan az a test
tamad fel, mellyel most birunk, de csak essentialis részére nézve, mert a
feltdmadott test dics6ségesebb felségesebb fog lenni a mostaninal.” De
azt is részletesen bemutatja, hogy mit tanitanak a feltdmadasrol a
szocinianusok, a naturalistak, az anabaptistak és a chiliastak. Valdszin -
leg a kor érdeklédési kdréhez tartozott a feltdmadas mibenléte, s itt mint-
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ha mér el6re vetliine a Fil6 Lajos és Ballagi Mor altal 1862-té! lefolytatott
feltamadés-vita a 19. szdzad nagy eseményeként.!

Aranyi Istvan nevéhez kotddik még a Budai Ezsaias altal oktatott latin
nyelvii jegyzetanyag ,megdrzése”, melyet eléadhatott és Bereczki Méarton
lejegyzett dedkul. Ez az R 1598 jelzetl kézirat, melynek teljes cime:
Theologia dogmatica ad ductum Stoschii per ... Stephanum Aranyi
dictata. Elaboravit Esaias Budai. Debrecini ... 1822-23.” Ez a mii lehet az
alapja a Kovats Daniel altal 1828-ban lejegyzett, R 1295 jelzetii kézirat-
nak, amint cime is jelzi: ,Theologia dogmatica. Elaborata (verius tradita)
per ... Staphanus Aranyi (verius per Esaiam Budai)”. Lényegében majd-
nem azonos sz6veggel jelent meg 1829-ben szintén Kovéats Daniel altal
lejegyezve, de Aranyi Istvan szerzéségét feltiintetve az R 1283 jelzetli
kézirat: ,Theologia systematica.” Mindkét latin szdvegl jegyzet alapjaul
szolgalt Aranyi dsszes magyar nyelvl el6adasanak. Az R 1295 jelzetd,
emlitett latin kézirat lejegyz6je Kovats Daniel sokfelé bejegyzést is tett,
melyb6l fontos informéacié birtokaba juthatunk. Ennek a cimlapjan ezt
olvassuk téle. ,NB. Az ember lelkiismeretébe beirt morélra vagy erkolcsi-
ségre filozéfusi mddon kell épiteni a Dogmat, mert a mely Dogma nem
igy van irva, azon a Naturalistak, Deisték, Rationalistak, Scepticusok és
Indifferentistdk mindig Ujabb tdrést fognak ejteni, mig egyszer végre
megsemmisitik.” Itt kidertl, hogy tudtak 6k mar a deizmusrdl is. Nem
tudjuk, miért nem jelent ez meg a tananyagban, holott a katolikus Madach
Imre és a reformatus Arany Janos jol ismerték, nem voltak teologusok és
miért nem mondtak réla semmit? A feltdmadassal kapcsolatos gondolatat
kozli Kovats Daniel az iménti idézet utan: ,Sok o6hajtasokkal jatszik az
emberi képzelet, de szamtalanokkal; innen van az egyéni feltdmadas
agyréme is. |. Kor 15:35-46.” Ez a mondat is sok mindenrdl arulkodik.

Aranyi Istvan egyhaztorténetet is tanitott, err6l harom kézirat is tanusko-
dik. A latinul irt R 3538 jelzetl anyag cime: Historiae ecclesiasticae duae
posteriores periodi ... a Stephano Aranyi.” Leirta Ferge Istvan, Debrecen,
1825. Ez egy két kotetes jegyzet, magaba foglalja mind az egyetemes,

101V.8. Kovacs Abraham: Hitvédelem és egyhaziassag. A debreceni (j ortodoxia
vitaja a liberalis teologiaval. Magyar Vallastudomanyi Tarsasag. L’Harmattan
Kiadd, Budapest, 2010. 35-39.

ségével — mar megfogalmazza a deista teremtésgondolatot: ,Készen van a nagy
md, igen; A gép forog, az Alkotd pihen; S évmilliokig eljar tengelyén, mig egy
kerékfogat Ujitni kell.”



90 KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

mind a magyar egyhaztorténet [ényeges eseményeit, példaul a magyarok
keresztyén hitre téritésétdl a reformacion at egészen Maria Terézia kora-
ig. 1. Jozsef és Napoleon jelentdségét is targyalja, kiemelve a papaval
valé vitajukat. KUldn életrajzot kdzol Kalvinrdl, a reformaciét pedig termé-
szetesen igen részletesen targyalja, benne Luther, Zwingli és Kalvin
jelentGségét. Kalvinrdl kulon életrajzot ir. (I1. kotet 49-51. old) Az viszont
meglepéen komoly tajékozottsagra vall, hogy a transubstantiatio 1215.
évi laterani zsinaton t6rtént bevezetésének elézményeit is targyalja, a 9.
szazadi Radbertus és Ratramus kozotti elvi vitdt, s mindezt latinul. (1.
kétet 124-125. old.) A masik két kézirat magyar nyelvi. Az R 3710 jelzet(
kézirat két kotetbdl all, csak az elsé része egyhaztdrténet, a masodik
része liturgika és homiletika. Nagyon jo korrajzok. Cimlapjan ez all: Ara-
nyi Istvan: Eqyhaztérténet. Lelkigondozas. Leirta; Hajdu Laszl6. Dictatum.
Debrecen, 1835-1836. Az egyhaztdrténeti rész tartalmazza Kélvin életraj-
zat, s Aranyi Istvan itt is magyarazza, mi a kilénbség Kalvin és Zwingli
gondolkodasa kozott. Az R 3714 jelzetli kézirat azonban csak Luthertél
kezdve adja el a torténetet, s ebben Kalvin életrajza egy kicsit részlete-
sebb. [Aranyi Istvan?]: ,Eqyhazi térténet-tan.” Dictatum. Debrecen, 1841.
Van benne néhany kiegészités a két el6z6hdz képest, példaul a Servet-

ugy.

Aranyi Istvan idejében az etika még mindig ,instrumentalis” targy, csak a
dogmatika melléktargyaként jelenik meg. Az R 1634 jelzetli kéziratot
Polya Pal irta le 1844-ben Aranyi Istvan eldadésa nyoman: ,Keresztyén
erkblcs tudoméany’. Elébb altalanos etikatorténetet nydjt, majd hamar
ratér az elméleti targyalasra. O is altalanos és killénds erkdlcstanra osztja
az etikajat. (6. old.) Az erényt méar Kant szerint definiélja: ,Az nem egyéb
mint akaratunk erkdlcsi ereje kételességlnk teljesitése korll vagyis az
erény all az akarat erkolcsi erejében, kotelességiink teljesitésében, az
akaratunk erkolcsi ereje pedig abban all, hogy az ember a cselekedetekre
valamely nemes inditbok, nev: az erkdlcsi térvény iranti tisztelet hataroz-
za és a mi cselekedeteink sziintelen megegyeznek az erkolcsi torvény-
nyel.” (25. old.) Ehhez nyilvan hozzaragasztja a keresztyén erényt, me-
lyet UjszOvetségi alapon tisztaz, mondvan; ,az szoros egybe kottetésben
van a hittel, ...” (26. old.)

Latva Aranyi Istvdn munkassagat, védelmére kritikat fogalmazhatunk
meg Balogh Ferenc megjegyzésével kapcsolatban. Neki példat kellett
volna hoznia Aranyi racionalizmusara, mert az & fentebb idézett meghé-
lyegz6 mondata nem latszik megalapozottnak. Nem kénnyl ugyanis
megitélni az akkori tanari munkat. Lehetséges, hogy maga Balogh Fe-
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renc sem volt tisztaban a kétféle racionalista felfogassal. Ha ugyanis
Aranyi esetében a teremtésrél sz616 tanitasat nézzik, akkor lehet mon-
dani racionalistanak Wolff szerint, mert nem tartja elégségesnek a felso-
rakoztatott tudomanyos érveket, ezért inkabb vélasztja a torténetileg
realisnak gondolt tényeket. De ugyanezt a fundamentalistak még ma is
pozitiv dologként vennék, mert hiszen a Szentirés betliihez ragaszkodott.
Ha pedig a hitvallasos szemléletet hozzuk ide, akkor is jol déntdtt, mert a
Szentirés alapjan senki nem gyézte meg 6t, azaz nem tanitotta jobbra,
hogy annak engedhetett volna.

R 1633 kézirat val6sziniileg azonos a részletezett R 1213-al.

Van még egy eddig alig nyilvantartott diktatum, amelyet Téth Samuel
szerzségével kaptam meg, de dsszehasonlitva a fentebb emlitett kéz-
iratokkal, egyértelmiien latszik, hogy Aranyi Istvan el6adasainak lejegy-
zése 1854-bdl. Leirta Borbély Samuel Ill. éves teoldgiai hallgato. Nagy-
alaky, igen részletes dogmatikai mii, a Symbolica és az Apologetica
hataran mozog, amelyet nyugodtan elfogadhatunk a kor szinvonalan all
dogmatikanak. Tébb szaz oldalnyi terjedelm(, az oldalak szamozatlanok.
A dogmatikai szeminariumban rejtezett 3055 szam alatt. A rajta 1évé 5950
szam valdszinileg a szokasos R kézirattéri jelzethez tartozé szam, de
nincs igazabdl szdmontartva. Cime ez: ,Kiil6nb6z6 keresztyén vallasbeli
felekezetek értelme. /Systhematica/.” Az egykori lelkészképzd intézeti
konyvtar 1791. szam alatti darabjarol van sz6. A korabeli dogmatikai
ismeretek kincsestara.

Nehezen felismerhet6 szellemiség kora: utészé Aranyi Istvanhoz és
el6sz6 Toth Samuelhez

Aranyi Istvan rendkivil szorgalmas tanar lehetett, aki a kddos és kiforrat-
lan koreszmék vildgaban ink&dbb megmaradt hitvallésos reformatusnak,
egy kései ortodox teologusnak. A maga médjan bélcsen dontott. Nem volt
konny( helyzetben. Tanari miikddésének szinte a kdzepére estek a re-
formkorszak 1840-es évei, az akkori politikai-tarsadalmi élet csucsese-
ményei, amelyek csakhamar a harcba vitték a debrecenieket is. Nem
tudjuk egészen pontosan, hogy az akkorra mar nem éppen fiatal Aranyi
miként vett részt a forradalmi eseményekben. A szabadsagharc utan is
folyamatosan tanitott, de ekkor mar Magyarorszagon egyre inkabb kezd-
tek dsszekuszalddni a szellemi szalak. A Patens-harcbél tudjuk, hogy a
debreceniek nem adtak fol a szabadsaggondolatot. Az igéretes tehetségi
Révész Imre elkezdte irni Kalvin életrajzat, melyet 1864-ben ki is adtak.
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Orszagos hire ment a Ballagi Mér és Filo Lajos kdzott 1862-ben kiélese-
dett ,feltdmadasvitanak”, ugyanakkor egyre inkabb besziiremlett ebben
az idében az eurdpai liberalizmus és hazénkban is éreztette hatasat a
teolégiaban, nem éppen pozitiv modon. Debrecenben azonban éppen a
hitvallasokhoz val6 hiiség nem engedte, hogy a liberalista gondolatok
léket (issenek a teoldgia hajojan. Csordogélva, de egyre erésebb folyam-
ban kezdte elérni ekkor hazank teologiai életét a skot evangelikal szelle-
miség is, féként Debrecenben Balogh Ferenc révén. Nem is gondolnank,
hogy az 1860-as években a teologusok gondolkodasat igen erésen befo-
lyasolta, legalabb is fantaziajukat borzolta a darwini evollciés tanitas.
Darwin két f6 mivét éppen Dapsy Laszlé debreceni kollégiumi didkként
nevelkedett teologus-tanér forditdsaban ismerte meg ekkor a magyar
tudoméanyos élet. A szertedgazo, sokszor zavarosnak t(ing teoldgiai
aramlatok kozott egyre nehezebben lehetett eligazodni. Ezt Aranyi Istvan
szinte meg sem prdbalta, Révész Imre latta, de nem igen tetszett neki, s
6 inkabb a mult értékes drokségeinek kutatasaba asta bele magat. Nem
is csoda, ha a pesti liberalisok a debrecenieket ,ortodoxoknak cimkéz-
ték”.13 |d6kozben maga Révész is inkabb a skét evangelikal iranyzat felé
tekintgetett.’®* Ez egy kélvinista ébredési hullam volt, amelynek lecsen-
desedett valtozata hazankban is éreztette hatasat. A Szentiras tanitasat
komolyabban vette mind a teoldgiai gondolkodasban, mind pedig az
egyéni életben. Ebbél a sokszinl szellemiséghdl alakult aztan ki a ,deb-
receni Uj ortodoxia” nevet visel6 irdnyzat, mely inkabb egyfajta reformatus
ébredésnek volt tekinthet6. Ami a dogmatika targyat illeti, Debrecenben
ez a bonyolult korszak féként méar Téth Samuel tanédrsédgénak idején
tet6z6tt, de 6 ezekkel nem igen tudott torédni, inkabb belevetette magat
az egyhazkorméanyzasi, egyhdzszervezési kérdésekbe. Magét tehat az
értékes debreceni torténelmi drokséget inkabb az egyhaztorténész Ba-
logh Ferenc nevével fémjelzett ,reformatus Uj ortodoxia” mentette at.
Ehhez csupan asszisztaltak az eredetileg 1. szdmu tanszék egymast
kévetd tanarai.

Toth Samuel volt talan minden idék legfiatalabb dogmatika professzora
Debrecenben. 1838-ban szletett Tiszalokon, ahol édesapja tanito volt és
ezt a nevet viselte: Huszti Téth Janos. Edesanyja Bulydki Eszter, aki

103 /.8, Kovacs Abraham: Hitvédelem és egyhéziassag. A debreceni (j ortodoxia
vitija a liberdlis teologiaval. Magyar Vallastudomanyi Tarsasag. L'Harmattan
Kiado, Budapest, 2010. 58-59.
104 /.5, Kovacs Abraham: Hitvédelem és egyhaziassag. A debreceni j ortodoxia
vitdja a liberalis teologiaval. Magyar Vallastudomanyi Tarsasag. L’Harmattan
Kiadé, Budapest, 2010. 60-61.
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1849-ben a szabadsagharc leverésére bedzonlott oroszok lattan ,ijedtsé-
gében meghalt”.'% 1855-ben édesapja is meghalt, igy a kettds arvasaga
miatt Balogh Mihaly gydmja gondoskodott réla. Téth Samuel el6bb sziilé-
falujaban és Tokajban tanult, majd Nanason (ma Hajdunanas) és Debre-
cenben jarta ki a kdzép és felsd szintli iskolakat 1854 és 1864 kdzott.
Didksaganak utolso évében a Debreceni Kollégium széniora lett, elédje
és par hénapig széniortarsa Bakdczi Janos volt, aki igen nagy szorga-
lommal Gsszegydjtotte a Kollégium tanarainak és diakjainak névsorat,
fellelneté életrajzi adatait. Aranyi Istvan a tanarsaganak utolsd évében
mar betegeskedett, s helyette a 25 éves Toth Samuel tartotta az eléada-
sokat. Rea harult a vizsgaztatas is. Aranyi haléla utdn 1864-ben Révész
Imrét kérte az egyhézkerllet a dogmatikai tanszék betoltésére, de 6 nem
vallalta el, mivel a lelkészi allasat nem akarta feladni. Lehetséges az is,
hogy e targy oktatdsahoz nem tartotta idészerlien elegendének a teoldgi-
ai ismereteit. Az egyhaztorténet tanitasat azonban Révész elvallalta né-
hany éraban, kllon targyként oktatta az 1864-1865. tanévben. Egyete-
mes egyhaztorténetet tanitott és ebbdl tankonyvet is készitettek. Ez lett
az ,els6 nyomtatasban megjelent egyhaztérténelmi akadémiai tankényv a
debreceni Kollégium irodalmaban!” — jegyezte fol Balogh Ferenc.'% Egy
évnél tovabb azonban Révész Imre sem vallalta az ,6raad6i” munkat.
Kozben a fenntartd egyhazkerilet figyelme mar 1864-tél a tehetséges
Toth Samuel felé fordult, akire mint jov6beli lehetséges professzorra
tekintettek. Ekkor két évre elklldték kulfdldi tanulmanyokra, hogy mélté-
képpen vehesse at a dogmatika tanszéket. A két esztend alatt Menyhart
Janos és Toth Mihaly tanarok helyettesitették. A zirichi, a heidelbergi és
a jénai egyetemeken végzett tanulményai utan 1866-ban hazajéve, 28
évesen elfoglalhatta a dogmatika tanszéket. Ennek volt a professzora
1898-ig, névlegesen 1899-ig. Az utolsé tanari évében, amikor mér le is
mondott a tanari allasarol, betegsége miatt helyettes tanérok adtak elé a
tanszékhez rendelt tArgyak anyagat. Balogh Ferenc a baratjaként irta le,
hogy Németorszégban milyen szellemet latott, és ebbdl mit tudott hasz-
nositani idehaza: ,Schleiermacher a nagy indit6 hataséara akkor fuvallt ott
a merész, flggetlen theologiai szellem, Schweizer és Schenkel adott
szarnyakat annak, ezzel taplalkozott a magyar ifji szomjas lelke, meglat-
szik székfoglald beszédén; itthon azonban mérsékelt conservativ szelle-
met talalt, az & békés érziilete bizonyos kozvetitd, némileg ruganyos,

105 Balogh Ferenc: Nekrolog — Toth Samuel. Debreceni Protestans Lap, 1899.
aprilis 29-i szam. 271. TtREL 1. 28. c. 2.

106 Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete. Hoffmann és
Kronovitz Kényvnyomdéja, Debrecen, 1904. 74.
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néha ingadozé iranynak lett foglyava.”%” 1864-ben a megszaporodott
tanszékek kozott még csak harom teoldgiai tanszék volt, s amikor az
egyhazkerileti tanligyi bizottsag latta az ,8si” dogmatika tanszék tulter-
heltségét, az egyhaztorténet szamara létrehoztak egy kulon tanszéket, a
4. teolégiai tanszéket. Erre valasztottak meg Balogh Ferencet 1866-ban,
s igy az egyhaztorténet targy immar 6nall6 tanszéket kapvan, kilon valt
az 1. szamu tanszék targyaitol. A két fiatal professzort egyszerre iktattak
be. Hogy jobban értsiik az akkori helyzetet, érdemes felsorolni, hogy a
tanszéki eldd, Aranyi Istvén, milyen szisztematikai targyakat adott el6.
Hittan valtva a symbolikaval heti 6 dra egy-egy éven at, egyhaztorténe-
lem 4 félév heti 4-4 6ra, encyclopedia 1 félév heti 4 6ra, apologetika 1
félév heti 4 6ra, Jézus élete 2 félév heti 2 déra. Ehhez jott még a
homiletika és liturgica.'® Az egyhaztérténetet kivéve, ezeket a targyakat
oktatta Toth Samuel is. 1868-ban azonban egyhazkerlleti aljegyzévé
valasztottak, 1872-ben f6jegyz6vé, mely tisztségében a betegeskedd
puspokot gyakran kellett helyettesitenie. 1877-ben zsinati jegyz6nek is
megvalasztottak, 1881-ben pedig az debreceni alkotmanyozd zsinat
szervezésében vallalt jelentés munkakat. A zsinat igen részletes torvény-
tervezetének kidolgozasa jorészt az 6 mive. Ezeken kivil szdmos egyéb
megyei és orszagos tisztséget is viselt, melynek folytan az adminisztrativ
teendbkbe belerokkant.'®  Tankdnyveit kidolgozta, de nem nyomtatta ki,
mert az egyhazkormanyzas mezejére helyeztetett at, igy a felettes hato-
sag elvonta téle az id6t eredeti és f6 szakkorétdl.”!"0 — irja rola Balogh
Ferenc. Szerteagazo6 és felelés gondolkodasat dicséri, hogy 1875-ben
tanulmanyt irt a debreceni egyetem létrehivasanak ,eszméjérél”."" Az
egyhazi gyilések és minden nemi egyéb alkalmak allandé és faradhatat-
lan lejegyzbje volt, akinek ilyen iranyu munkéssagat az egész orszag
ismerte, munkatarsai dicsérték, a mai torténettudomany pedig komolyan

107 Balogh Ferenc: Tarca — Toth Samuel jellemzése. Debreceni Protestans Lap,
1899. aprilis 29-i szam. 262. TIREL II. 28. c. 2.

108 Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, i.m. 75. A két
gyakorlati teoldgiai targyat Balogh Ferenc nem emliti, de tudjuk, hogy ezeket is
tanitotta, diktatum maradt fenn roluk. Lasd: R 3710.

109 Ami a sok egyhazi tisztséget és a tanari munkat illeti, mar 1821-ben hozott
egy végzést a Generalis Konvent, mely feledésbe is ment, miszerint ,mivel a két
teher egyitt csaknem elviselhetetlen, professor a Superintendentia generalis
notariusa soha ne lehessen.” V.0. Balogh Ferenc: Nekrolog — Téth Samuel.
Debreceni Protestéans Lap, 1899. aprilis 29-i szdm. 271. TREL II. 28. c. 2.

110 Balogh Ferenc: Nekrolog — Toth Samuel. Debreceni Protestans Lap, 1899.
aprilis 29-i szam. 271. TtREL 1. 28. c. 2.

111 Balogh Ferenc: Tarca — Toth Samuel jellemzése. Debreceni Protestans Lap,
1899. aprilis 29-i szam. 262. TIREL II. 28. c. 2.
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értékeli mint forrasokat. Téth Samuel mindezeken fellil a tiszantlli egy-
hazkerilet levéltaranak vezetbje volt 1881-t6l 1897-ig. Balogh Ferenc
szerint ez mintegy ,40 kotetre tehetd jegyz6i és kiadéi munkalat, mit az 6
esze, keze és tolla eléallitott”."'2 llyen munka mellett a professzori tudo-
manyos kotelezettségének nem tudott maradéktalanul eleget tenni, ezért
dogmatikai szempontbdl szdmottevo és értékelhetd miiveket nem hagyott
hatra. Eddigi ismereteink szerint csupan egyetlen diktatuma maradt rank,
amelyet most fedeztlink fol az etikai konyvek kozott, Sélyom Lajos III.
éves teoldgiai hallgatd jegyezte le 1889/1890. tanév elsé és masodik
szemeszterében. Cime ilyen hosszu: ,Kiilénb6z6 keresztyén felekezetek
vallésrendszere, vagy Egybehasonlité vitdzo hittan. Symbolica, vel
dogmatica polemica.”"® Igazabél a kor szokasahoz hiven ez az eléadas-
ként leadott tananyag sokat elarul Téth Samuel tanari munkajarél. 1) Ami
az irott anyag tartalmat illeti, lényegében azt tartalmazza, amit Aranyi
Istvantdl is hallottak a fiatalok mintegy negyven éven at. Ez egy massziv
ortodox dogmatikai tananyag, amely alapjaban véve tartalmazza a leg-
fontosabb ismereteket az egyes felekezetek tanitasabol. Csupan azokat
a fébb tantételeket targyalja, amelyeket dsszehasonlithat mas felekeze-
tek eltérd tanitasaival. Igyekszik felsorolni minden lényeges akkori masfe-
lekezet( tanitast. 2) Mivel ez Symbolica néven futott, nem mélyed bele az
egyes tantételek targyalasaba. Ezeket apologetikus jelleggel adtak eld a
kor szokasanak megfeleléen. Jelzi azonban a 320. oldalon, a
,Praedestinatio” cimii részben, hogy az eleve elrendelésrél sz6l6 ,tan
bévebben targyaltatik a Dogmaticaban”. Van tehat egy dogmatikai ,tan-
konyv” is, amely valésziniileg diktatumként létezik valahol. Mostanaig
még nem ker(lt eld. 3) A cim alatt azt talaljuk, hogy ,irta Téth Samuel”.
Nyilvanvaldé azonban a kéziras és késébbi autogramok alapjan, hogy
diktatumrél van sz6, Sélyom Lajos jegyezte le. 4) Olyan gyakorlati és
torténeti kérdéseket is targyal, amelyeket ma mar ink&bb az egyhaztorté-
nelem tantargy keretében oktatunk. Példaul részletezi Péter plispoksé-
gének problematikéjat. Ez nem baj, mert a torténeti tényeknek legtobb
esetben van dogmatikai el6zménye és folyoménya is. 5) Ha a fész6veget
nézzik, nem tiikkrdzi a 19. szazad utolsé harmadanak hazai és eurdpai
szellemiségét, abban sem a Jézus-kutatas, sem a modern tudomanyok
kifejlédése nem jelenik meg. A kéziratban talalhato néhany kisebb méret(
papiron talalhaté vazlat, amely valamilyen eléadashoz késziilhetett, fog-

112 Balogh Ferenc: Tarca — Toth Samuel jellemzése. Debreceni Protestans Lap,
1899. aprilis 29-i szam. 263. TREL II. 28. c. 2.

113 A kézirat az Etikai szeminarium 1097. szamu jelzete alatt, a DRHE Szak-
konyvtara a 16784 szamu jelzete alatt talalhaté meg. Az M 20 T 78 raktari jelze-
tet kapta 2005 tajan tortént Uj konyvtéri rendezéskor.
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lalkozik a teremtés kérdésével, benne a Darwin &ltal folvetett evollcios
kérdéssel. Malthus-t is emliti. Majd ez olvashaté: ,Darwin elismeri, hogy
az ember értelmi tehetségének és erkdlcsi hajlamainak magas foka ne-
hézséget tmaszt” — itt megszakad a szoveg, de latszik, hogy a teremtés-
rél van sz6. S6t, egy masik vazlat Immanuel Kantra is hivatkozva targyal-
ja Isten lényegét: ,Isten van, mert a természet még a khaoszban sem tud
masként, mint szabalyosan és rendszeresen miikddni.” Ha ezek tényleg
korabeli foljegyzések, a szerzé nyitottsagat és tajekozottsagat dicsérik. 6)
Erdekességként emlitjikk, hogy a 454 oldalnyi kdzépméretii lapokbdl 4l
jegyzet igen sok fontos latin idézetet tartalmaz a végén. — Téth Samuel
kisebb értekezései, beszédei és cikkei, melyek az 1887., 1888. és 1890.
évi fGiskolai Ertesitdben, valamint a Debreceni Protestans Lapban jelen-
tek meg, dogmatikai szempontu szaktargyi értékelésre nem alkalmasak.
Sajat koraban és késébb is a jegyz8i munkajardl altaldban dicséreteket
zengedeztek, mi azonban sajnalatunkat fejezzik ki, hogy vallalt kdzegy-
hazi tevékenysége miatt a professzorsaga idején tanitott dogmatikai
targyak tartalmi vonatkozasairdl nem tudunk képet alkotni. Lényegében 6
nem a professzori hivatasanak élt, illetve azt nem tudta odaadoan gyako-
rolni. Tudomanyos munkat a képességeihez mérten alig végzett. Oriilink
azonban annak, hogy a hiresen matematikai tudassal és képességekkel
megaldott rendszerezd elme''* értékes munkat végezhetett a torténelmi
jelentéségli események pontos megdrokitésében. (20. kép)

Eréss Lajos szinte mindvégig a Debreceni Kollégiumban nevelkedett.
1857-ben szilletett Darvason, ahol az alsébb osztalyokat kijarta és utana
kisdiak koratél Debrecenben tanult, mig tanulmanyai végén az ifjisag
széniorré valasztotta az 1881/1882. tanévben. Az 1882/1883. akadémiai
évet Baselben és Berlinben toltétte egyetemi tanulmanyokkal. Hazajéve
Foldesen, Kémeriben, Dévavanyéan, ismét Foldesen és Pispdkladanyban
volt lelkész. Ez utobbi szolgalati helyérél valasztottdk meg 1899 végén
debreceni teoldgiai tanarra a dogmatika tanszékre, melyet Balogh Ferenc
,az Apafi-féle régi dogmatika tanszék’-nek nevez."® 1908-ban - két sza-

114 V.. Balogh Ferenc: Tarca — Téth Samuel jellemzése. Debreceni Protestans
Lap, 1899. aprilis 29-i szam. 262. TtREL II. 28. c. 2.

115 V.6. Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, i.m. 554.
Balogh Ferencnek ez a megjegyzése utanajarast igényel, ugyanis azt tudjuk,
hogy Apafi Mihaly valéban alapitott Debrecenben tanszéket, méghozza
Martonfalvi Téth Gyorgy ide érkeztével. Ezen a tanszéken bizonyos targyakat
tanitott Martonfalvi is, de ugyanakkor tanitotta az 1. sz&mu tanszék targyait is. Az
1. szamU tanszék mikodott folyamatosan és az Apafi altal alapitott tanszéket
inkabb harmadik tanszékként szoktak emlegetni. Hogy az 1. sz&mu tanszéket
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vazasi forduld utan — tiszantdli plispdkké valasztottak, mely tisztséget
csak az 1911-ben bekovetkezett halélaig viselhette. Vonzodott a kozéleti
tisztségekhez. 1879-1880-ban szerkeszt6je a Debreceni Hittanszaki
Onképz® Tarsulat immar havonként is nyomtatasban megjelend lapjanak,
a Kdzlénynek."€ 1898-1900 években a Debreceni Protestans Lapot szer-
kesztette, 1901-1904 években annak felelés szerkesztéje, 1905-ben a
Magyar Protestans Irodalmi Tarsasdg vélaszmanyi tagja lett. 1901-tl
egyhazkeruleti tanécsbird. llyen idéigényes tisztségek mellett elmélydlt
tudomanyos munkat végezni aligha tudott. Ezért tudomanyos munkassa-
ga nem mondhat6 nagyon gazdagnak, ennek ellenére plispoki tisztségé-
nél fogva a tobbi plspokkel egyltt 1909-ben, Kalvin sziletésének 400.
évforduléjan Genfben diszdoktori cimet kapott. Toébbnyire prédikécioi és
kisebb egyhazi beszédei jelentek meg idérél id6re. Volt néhany hosszabb
irésa is, melyek kozott egyik legérdekesebb lehet a Debreceni Protestans
Lapban 1885-ben megjelent A vallas és theologia viszonya a legujabb
természettudomanyhoz cim( tanulmanya. E hetilapban szamos cikke
jelent meg, hasonléan a Szabad Egyhaz cim( lapban is. Mint plisp6kla-
danyi lelkész is szorgalmasan végzett tudomanyos munkat, 1895-ben lett
készen a 356 oldalnyi Apologetika kézikonyvével, melyet a lelkésztérsai
és tanartarsai is haszonnal forgattak.!'” Csupan torténeti érdekessége
van most mar annak, hogy Kalvin Institutio-jat Nagy Karoly, a késébbi
erdélyi puspok is leforditotta, s ezt éppen Erdss Lajos lektoralta. Tanar
koraban irta A hitvallasok jelentbségének és létjoganak a kérdése ugy
altaldnosan, mint kiilénGsebben a protestans egyhazakban cim( tanul-
manyat, mely a Debreceni Akadémiai Evkdnyvben jelent meg 1900-
ban.'18 Ugyanitt jelent meg 1908-ban a Krisztus halala mint a valtsag oka
cimi tanulmanya, a Lelkészegyesiilet lapban pedig 1909-ben a Kalvin és
a mi hivatalunk cim( irasa. A Reformatus hittudomany cim( 198 oldalon
halala utdn, még 1911-ben nyomatasban megjelent mive a kéziratban
hatramaradt toredékeket tartalmazza. Ez azonban j6 tajékoztatast nyuijt
Erss Lajos teoldgiai ismereteirél. Elébb azonban érdemes megnézni,
milyen gondolatokat vet fel a teoldgia és a természettudomanyok akkori
viszonyaral.

LApafi-féle régi dogmatikai tanszéknek” nevezhetnénk, a jelenlegi ismereteink
szerint kétséges.

116 Ezt megel6zben a KzIdnyt csak kézzel irt formaban terjesztették a hallgatok.
Csak az 1879-1880. tanévtdl kezdve jelent meg nyomtatasban.

117V.6. Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, i.m. 556.
118 A kisebb beszédek felsorolasat lasd Zovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans
egyhéztdrténeti lexikon. i.m. 181.
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Azt dllapithatjuk meg éltalanosan, hogy Eréss Lajos 1885-ben, 28 éves
kordban irt hosszU tanulmanya, melyet a Debreceni Protestans Lap 6t
részletben kozolt, meglehetésen komoly tajékozottsagra vall.""® Nem
vagdalkozik, hanem bdlcsen érvelve teszi a helyére lépésrdl 1épésre
annak a korszaknak éles vitat kivalté elvi-tudomanyos kérdéseit. Talan 6
az elsd debreceni teologus a 19. szazadban, akinél ténylegesen is ta-
pasztaljuk az egzakt tudomanyok altal flvetett kérdésekben vald jartas-
sagot. Bizonyara ez a killénds tudasa eredményezi azt, hogy 6 mer is imni
ezekrél. Vilagosan latja és irja le a vita targyat képezé helyzetet. A gyor-
san fejl6dd természettudomanyok azt a latszatot ébresztették, hogy a
vallasnak, illetve a teoldgidnak a létjogosultsaga megkérddjelezhetd.
Amennyire emelkedik a tudomany, ugy sillyed a vallas — vélték néha-
nyan elég rosszindulatian. Egy ilyen aramlat lengte be akkor az eurépai
kdzhangulatot. Még a mi Arany Janosunk is észlelte ezt és 1877-ben a
Honnan, hova? cim( versében valaszul vallast tett az & hite mellett.
Eréss Lajos is sorra veszi, mi okozhatta ezt az érzést, s erre okosan meg
is valaszol. Nyomatékosan beszél arrol, hogy a Szentirasra éplilé hit és a
természettudomany kozott nincs ellentét, hanem ugy kell ezt félfogni,
mint az elektromagnesség nagy kisérletes tuddsa, Oersted is szépen
fogalmazta: ,a természet torvényei Isten gondolatai”. Példaul a bibliai
hatnapos teremtéssel kapcsolatban ismeri a vadakat, de meg is adja ra a
feleletet, egészen modern médon. Hangsulyozza, hogy mind a teoldgia-
nak, mind természettudomanyoknak megvannak a maguk hatérai. Lat-
szik, hogy a darwini gondolatok, a csillagaszat Ujabb hirei, az elektro-
magneses jelenségek vildga és a geoldgiai folfedezések mozgattak meg
ezek az Uj gondolatok egynémely debreceni tanar magatartasat is rossz
iranyba terelték. Ezért is szlilethetett — szinte valaszként — ez a komoly
tanulméany, amelyet éppen a Debreczeni Protestans Lapban kézoltek.
irasanak derekan aztan Eréss Lajos megfogalmaz négy kérdést, amelyek
szerinte az egész vita alapjat képezik. Ebbdl lehet 1atni igazabdl a kiala-
kult helyzetet, s ezzel egy(tt a vita targyat: ,1) Lehetséges-é az élet — az
organicus kuléndsen pedig az dntudat eléallasat egy magasabb teremtéi
hatalom felvétele nélkill — élettelen, inorganicus, dntudatnélkili okokra
visszavinni, vagy nem lehetséges? 2) Ki tudjuk-é sajat szemléletiinket
alacsonyabb allati formak, p.o. majmoktdl vald természetszer(i leszarma-
zas Utjan magyarazni, vagy nem tudjuk? 3) Igaz-é az, hogy a természet-
ben semmi cz&l, semmi providentia nincs, hanem csak vak szilkség, elé

119 Eréss Lajos: A vallés és a theologia viszonya a legujabb természettudomany-
okhoz. Debreczeni Protestans Lap, 1885. oktober 10. és november 14. kozott, a
41.,42.,43., 45. és 46. szamokban.
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nem készitett véletlen? 4) Még csak képzelni is elképzelheté-é valami
moral, valami ethika, — mely erre a névre mélto lenne, — ha annak utjat
afféle mechanice materialisticus természettudomany egyengeti meg? Mi
kénytelenek vagyunk mind a 4 kérdésre nemmel felelni s innen a
surlodas koztiink és a természettudos kozott.” (390. oldal) Lényegében e
négy kérdésre adott valaszbdl all aztan az iras lényege. Legvégll a re-
formatus lelkészek ,méltd dnérzetével” kéri a ,tisztelt physikus urakat”,
alljanak el attol, hogy reajuk ,mard gunyaik, sérté élczeik nyilait jatsza-
dozva l6voldézgethessék”. (402. oldal) A zarégondolat is nagyon érdekes
és fontos: ,Maradjanak a természettudomanyok a maguk hatarai kozott;
vizsgaljék a végest, ugy, a mint akarjak; hanem a transcendenst enged-
jék at a theologianak. Ok azért természettudomanyok éppen, hogy a
természet tlineményeit kutassak, nem pedig a dolgok végsé okat — istent.
Ezt nekik a priori el kell ismernidk, kildnben pedig a végetlen vilagirben
soha nem fogjak feltalalni azt a pontot, melyen hypothesiseiknek szilard
alapot vethessenek.” (402. oldal) — Ez azért tanulsagos, mert végtére is
Erdss Lajos a maga koranak szinvonalan jél érvel. Kifejtette azt is, hogy
egy mindenek folott &ll6 moralra szikkség van, s ezt még a természettu-
désok sem tagadhatjak. Itt vagyunk immar Kant igazi megjelenésénél,
amely a vallas alapjat az erkélcsben latta. Ez volt az axiomatikus tétel,
amelyre folépitették az egész 19. szazadi teoldgiat. Ami pedig a termé-
szettudosokat illeti, jol 6sszegyujtotte mindazokat, akik az uj tudomanyos
eredmények |attdn nem tagadtdk meg istenhitliket. Akikre hivatkozik,
majdnem mindnyajan németek. Valoszinlileg nem igen tudott tajékozodni
az angolszasz teologusok és természettuddsok munkain, mert ha példaul
Maxwell-t, a vilag akkoriban legnagyobb természettudoséat, a mélyen hivé
reformatus fizikust ismerte volna, nem lett volna szlikség letenni a voksat
ilyen egyértelmlien a kantianus tudomanymivelési eszmény mellett.
Szamunkra azonban azért tanulsagos Eréss Lajos esete, mert az axio-
matikus gondolkodas vilagos képviseldjét ismerhetjlik fol benne, s ha ezt
6 mar a debreceni tanulmanyai soran megismerhette, akkor az altalanos
eurépai teoldgiai gondolkodas jelenlétére is kdvetkeztethetiink még Téth
Samuel professzorsaga idején. Ebben tehat — ugy tlinik — a debreceni
teolégiai oktatas ,korszerlien” egy(tt halad az eurdpai teoldgiai iranyok-
kal. Van azonban egy mésik észrevételink is, melyet Eréss Lajos ne-
gyedszazaddal késébbi irasai alapjan mondunk el. Valdszinlileg kissé &
is valtozott id6kdzben, mert az 1911-ben kiadott Reformatus hittudoméany
cim{ irdsa mar inkabb hangsulyozza a Biblia és a hitvallasok alapvet6
szerepét a dogmatika mivelésében. A reformatus hitudomanyt azonosit-
ja a dogmatikaval. Hittudomanynak nevezziik pedig ezt a tudomanyt
azért, mert amit a Biblia alapjan hisziink, az ezt tudomanyos modorban
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dolgozza fel” - &llapitja meg a szerz a labjegyzetben kdzoltek figyelem-
be vételével.'?0 Mivel ez a toredékeket tartalmazo6 kényv a teologia miive-
lésének alapjait igyekszik tisztazni, elegendd, ha a szerzfje altal is ki-
emelt bd mondatot idézzik: , ... a reformatus hitudomany sem egyéb,
mint azoknak a vallasos igazsagoknak rendszerbe foglalt s kritikailag
feldolgozott Gsszessége, melyekben a reformatus egyhaz hivei a Biblia
alapjan (,norma credendi’) és hitvallésai szellemében (,via historiae seu
interpretationis”) lételok titkat megfejtve latjak s amelyeket éppen azért
ugy belsd, mint kiilsé életdkre nézve szabalyozé zsinormértékil elismer-
nek s vilagnézetiik alapjava tesznek.” '2' Arra nem kérdeziink ra, hogy a
,vallasos igazsagokat” Eréss Lajos hogyan értette, mert az a gyanunk,
hogy kantianus mddon. Ink&bb azonnal észrevessziik, hogy a teoldgia-
mivelés alapjat a Bibliaban talalhaté kijelentés képezi gy, hogy még a
hitvallasok is a Biblia alapjan allanak. Ennek a hangsulyozasa rendkivdil
fontossa valik nala, mert az is kiderlil negyedszazad elteltével, hogy 6
valéjaban nem ért egyet a 19. szazadban tanit6 Schleiermacher vagy
Ritschl mddszerével, sét Wolff, Kant filozofiajat és a deizmust is a racio-
nalista gondolkodas hasonlé vélfajainak tartja, legfeliebb masképpen
épitik f6l rendszeriket. Ugyanakkor meglehetésen ragaszkodik a hitvalla-
sos teoldgia miveléséhez, s konyve Iényegében err6l szdl. Ha ezt is
figyelembe vesszik, akkor személyén keresztlil értjiik meg azt a helyze-
tet, miért volt annyira befogadd képes a magyar reformatus teoldgia,
kulonGsképpen a debreceni és a sarospataki, amikor a 20. szazadban
megjelent a dialektika teoldgia igekdzpontl szellemisége. (21. kép)

Lencz Géza Vamospércsen szilletett 1870-ben és Debrecenben halt
meg 1932-ben. Szinte minden osztalyt a Debreceni Kollégiumban jart ki
és a felséfoku tanulmanyainak befejeztével 1894-ben tanarként dolgozott
az alsébb osztalyokban. Lelkészi végzettsége lévén 1895-ben Bécshe
ment tanulni az ottani teoldgiai fakultasra, egy év utan Utrechtbe. 1897-
ben jott haza, amikor is a Debreceni Kollégium gimnaziumi tagozataban
alkalmaztak két évre. 1899-ben lelkész lett Tépén, 1902-ben Tiszaroffra,
majd 1904-ben Mezéturra valasztottak meg. A tanari és lelkészi munkaja
mellett folytatta a tudomanyos munkat. 1899-ben Bécsben szerzett teolo-
giai licentiatusi fokozatot, mely az egyetemi végzettségnek felelt meg, s
ennek alapjan 1902-ben Debrecenben magantanari cimet, 1907-ben
pedig ismét Bécsben doktori fokozatot szerzett. Ezek alapjan &t valasztot-
tak Erdss Lajos utan az 1. szdmu tanszékre, melyet 1909-t6l foglalt el.

120 Eréss Lajos: Reformatus hitudomany (Dogmatika). Hegediis és Sandor
Konyvkiado, Debrecen, 1911.7.
121 Eréss Lajos: Reformatus hitudomany (Dogmatika), i.m. 5.
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Professzorsaga idejére esett az egyetemmé valas, igy 1914-t6l az (j
Debreceni Egyetem Reformatus Hittudomanyi Karan &t nevezték ki a
dogmatika és vallashbélcselet professzorava. Az egyetem létrejottével a
Kollégiumban maradt intézmények Osszefogasara igazgatoi tisztséget
hoztak létre, melyet 6 tOltott be elészor 1915-t61 1923-ig. 1915-ben a
Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag valasztméanyi tagja, 1925-t6l a
tiszantuli egyhazkerilet tanacsbirdja lett. 1911-1925 kozott & szerkesztet-
te a Lelkészegyesiilet lapot, 1916-t6l a Theologiai Ertesitét. Ezek nem
olyan jellegl tisztségek, melyek akadalyoztak volna a tovabbi tudoma-
nyos tevékenységében. O nagy szorgalommal végezte tudomanyos
munkajat, melyet harom nagy tevékenységi teriletre lehet osztani. 1) A
felséfoku eléadasok anyaganak gondozasa. 2) Kisebb és kzepes nagy-
sagu dogmatikai és vallasbdlcseleti tanulmanyok irasa. 3) Egyhaztérténe-
ti munkassag. Zovanyi Jend ez utobbit tartja jelentésebbnek. Ha azonban
az elsd két terlleten végzett munkalkodasat komolyan szemiigyre vesz-
szlk, Zovanyinak nem feltétlenil kell igazat adnunk. Példanak okaért, az
urvacsoraval kapcsolatos hosszabb tanulmanya bizony kell§ szinvonalon
és helyesen tartalmazza a klasszikusan hitvallasos tant, melyet Révész
Imre sem fogalmazott meg kiilénbl. Vegyiik elére sorjaban Lencz Géza-
nak a tanszékéhez tartoz6 tudoményégazat teriletén irt kisebb publikéci-
bit.

Ritschlianismus és az orthodoxia Ritschl halalaig. Debrecen, 1901.

A megigazulds tanédnak fejlédése Melanchthon Loci-jaban. Debrecen,
1902.

Sabatier dogmatikai rendszerérdl. Budapest, 1902.

A gyermekek és a Biblia. Debrecen, 1904.

Theologia és theologiai szakoktatas. Lelkészegyesilet, 1908-9.

A systematica theologia jelen allasa. Lelkészegyesiilet, 1909.

A reformacié vallastorténeti jelentdsége. Debrecen, 1910.

A keresztyénség vallastorténeti helyzete. Pozsony, 1910.

A keresztyénség el6allasa. Debrecen, 1913.

A haboru etikai megitélése. Debrecen, 1916.

Az Urvacsora kérdése. Hoffmann és Kronovitz, Debrecen, 1916. 33 lap.
A reformécié a nemzeti érdekek védelmében. Debrecen, 1918.

Vallas és egyhaz jové feladatai. Protestans Szemle, 1919.

A dogmatika fejlddése korszakok és iranyzatok szerint. Debrecen, 1919.
Maté evangéliumanak forditasa és magyarazata. Debrecen, 1927.

A harom els6 evangélium el6allésa. Budapest, 1927.
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Nem kis er6feszitésébe kerlilt Lencz Gézanak a dogmatikai anyag el6-
adasok forméjaban valo feldolgozasa. Négy szemeszter alatt kellett az
egészet prelegalnia. irott jegyzet vagy tankdnyv nem volt, ilyet sem Téth
Samueltdl, sem Erdss Lajostél nem orokélt. Az 1927-1928. tanévbdl
fennmaradt Csefkd Jozsef teologiai hallgatd gépelt példanya, melybél 6
maga tanult.'? Ez hiven tikrozi Lencz Géza altal tanitott anyagot. Nem
kérdezzUk, miért ilyen sorrendben vannak egymas utan a fébb részek.
Els6 félévi anyagként el6adta a krisztoldgiat meglehetdsen komoly rész-
letességgel, annak klasszikusan ortodox forméajaban. A masodik férész-
ben talaljuk a Szoteriolégiat, amely feldleli az 6sszes fontos tételt ebbél
a targykorb6l, tehat a predestinaciot, a kivalasztast, a megigazulast, a
Szentirast, a sdkramentumokat, a feltdmadas és parlzia kérdéskorét,
valamint még az ezekhez tartozd jarulékos tananyagot. A harmadik
fécim a Theologia nevet kapta. Ebben a teol6gia értelmezése, az isten-
ismeret, a trinitas uralja a félévi tematikat, szintén a klasszikus tan-
anyagnak megfeleléen és annak sorrendjében. A negyedik rész a Koz-
moldgia és antropoldgia cimet viseli, melyben helyet kaptak a teremtés,
a gondviselés, az emberrdl sz6l6 tan, a biin, a szabad akarat, a torvény,
a lelkiismeret, a vilagnézet és még j6 néhény ide vag6 anyagrész. Ez
tehat a négy szemeszter tematikaja. — Ha beletekintink a tananyagba,
nyilvanvaldan latszik, hogy el6deihez képest méar sokkal jobban épit a
19. sz&zadi nagy német teologusok gondolataira. Lencz Gézanal szinte
megjelenik a Barth el6tti teologia a maga teljességében. Kanttél kezdve
a 19. szazadi Ritschl, Troltsch és mas mérvadd teologusok egész gar-
madaja tlnik f6l. Ez utdbbiak mar Téth Sdmuel idejében jelen voltak a
magyar reformatus gondolkodasban, de ezt nem nala, hanem Eréss
Lajosnak egy korai, 1885-ben megjelent irasaban fedezhetjlk fal, jelez-
vén azt, hogy a dogmatika targyban a debreceni oktatas kéveti az euro-
pai teolégiai gondolkodast.’?® Rdviden gy jellemezhetjlik a helyzetet,
hogy akik a Lencz Géza altal leadott tananyagot és annak szemléletét
szemugyre veszik, nem csodalkozhatnak azon, hogy az un. dialektika
teologia, vagy mas néven Ujreformatori teoldgia mennyire Uj szemiéletet
hozott. It latszik igazabdl, hogy néhany jelentésebb korabeli teoldgu-
sunk, mint példaul Ravasz Laszld, Csikesz Sandor, Makkai Sandor és
mésok miért voltak annyira évatosak ez Ujjal szemben, mondhatnank:
miért esett annyira nehezilkre az Ujszer( teol6giai latas atliltetése a
teologiai gondolkodasuk rendszerébe. El6szér maga Vasady Béla is a

122 A Debreceni Kollégiumi Nagykényvtar 2-5453 szam alatt 6rzi e kézirat gya-
nant maradt jegyzetet.

123 Elképzelhetd, hogy Téth Samuel eddig még el nem keriilt dogmatikajaban is
megtalélhatd.



AZ AXIOMATIKUS TUDOMANYSZEMLELET TERHODITASA 103

lélektan tanulmanyozasa révén remelte a hit alapjainak megtalalasat,
mig Barth teoldgiaja meg nem gyézte 6t egy jobb megoldasrol. — Ossze-
foglaléan, Lencz Géza dogmatikai targyu publikaciéit és az altala eléa-
dott tananyagot tekintve, mindenképpen egy kortiltekintéen precizségre
igyekvd tanar termékeny munkassaga tinik ki bel6le, és csak masod-
sorban tekinthetd & egyhaztorténésznek. (22. kép)



104 KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM




V.
BARTH HATASA ES AZ UTANA KOVETKEZO KORSZAK
Az Gjreformatori teologia Debrecenben

Barthot 1936-ban ugy fogadtak Debrecenben, mint akinek a teolégiajat e
magyar tajon mar ismerték, vagy legalabb is sokan becsiilték. Utjat elsé-
sorban Vasady Béla debreceni professzor szervezte. Az Isten kegyelmi
kivalasztasarol szolo négy eléadasat elész6r Debrecenben mondta el a
Kollégium disztermében, utana Kolozsvarott.'* Vasady végig kisérte 6t
egész magyarorszagi Utjan. Ez a korszak mar félretette a 19. szdzadnak,
valamint a 20. szazad elejének axiomatikus teolégiamivelését és azt
ujreformatori teoldgiaként a kijelentett igére alapozta. Ennek aztan mesz-
szemend modellvaltasos kdvetkezménye lett egész Eurdpaban, de hul-
ldmai elérték az amerikai protestans teologidkat is. A rémai egyhaz teolo-
gidja is folfigyelt erre, és hamar megjelentek oft is a Barth-i hatasok, de
az ellenhatasok is. — A mi magyarorszagi helyzetinkben mésként kell ezt
a torténetet elmondani. Ugyanis Kant-nak a teol6giaban nem volt olyan
hatésa, mint példaul a német teoldgiaban, ezért ugy merdl fol ez a kér-
dés, miként és miért lettek barthidanusok neves teologusaink kézol sza-
mosan. Elég csak Tavaszy Sandor, Vasady Béla, Torok Istvan, Nagy
Barna, Koncz Sandor, Rozsai Tivadar nevét emliteni. Azt is érdekes
volna megvizsgalni, miért és hogyan lettek egyesek az ige teoldgusai
anélkiil, hogy Barth-i hatasok érték volna 6ket. Gondolhatunk itt Ravasz-
ra, (ifiabb) Révészre és (ifjabb) Czeglédy Sandorra. Réviden a vélaszunk
az, hogy a dolog nyitjat az ortodox-puritan biblikus 6rokség érzésében

124 A kdztudatban az volt, hogy e négy eléadast Barth Sarospatakon is elmondta.
Vasady Béla Az Ige utjdn santikalva cimi naploszerli dnéletirdsdban azonban a
kegyelmi kivalasztasrdl sz6l6 négy eléadast csak Debrecenhez és Kolozsvarhoz
koti. Azt irja, hogy Patakon ,Népegyhdz, szabadegyhaz és hitvallo egyhaz’
cimmel tartott tiszteletbeli székfoglald eléadast, nem sokkal késébb pedig a
kegyelmi kivalasztasrél szo6lo eléadasokat egyértelmlien csak Debrecen és
Kolozsvar vonatkozasaban emliti. V.6. Vassady Béla: Az Ige utjan santikélva.
DRTE, Debrecen, 1993. 84-85. Ezt az informaciét a Sarospataki Reformatus
Teoldgiai Akadémia kdnyvtaranak tudomanyos munkatarsai 2011 novemberében
megerdsitették, ez Vasady pontos emlékezetét igazolja. Barth a székfoglalo
eléadasat Patakon a Kistandcsteremben mondta el. A KD1/2-ben viszont a
kegyelmi kivalasztasrol szolo részt elsé helyen a Sarospataki Teoldgiai Akadé-
miénak ajanlja.
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kell keresni, s ez segitett mindenképpen abban is, hogy Debrecenben
hamar taptalajra talélt az un. dialektika teolégia és nem valtott ki oly nagy
csodalkozast, azaz nem jelentett akkora modellvaltast, mint Nyugaton.

Ami a debreceni helyzetet illeti, harom olyan teolégust mutatunk be ebbdl
a korszakbol, akik valamilyen médon, direkt vagy indirekt formaban ké-
tédnek az ujreformatori teologidhoz. Vasady Béla, Tordk Istvan és Kocsis
Elemér kovették egymast a debreceni rendszeres teologiai tanszéken. Az
a kdzos vonasuk, hogy mindhdrman enciklopédikus tudasra térekedtek a
teoldgiaban, igen nagy gondot forditottak arra, hogy tantargyaikat, kivalt-
képpen a szisztematikat torténeti hosszmetszetében is és kortarsi ke-
resztmetszetében is alaposan megismerjék. Vasady inkabb a vallastu-
domanyok és a pszichologia fel6l, Toérok a filozdfiai etika feldl, Kocsis
pedig a bibliai teologia felél kdzelitve értékelte és hasznositotta a dialekti-
kus szemléletet, s ilyetén valtak széles latokorl és szerteagazo tudasu
teoldgussa. Altalanos értelemben mindharman végeztek tudomanyos
kutatasokat, de nem igazan volt egyikiiknek sem specialis kutatasi teriile-
te, amelybe aztan egy életen at beleastak volna magukat. Ez j6 volt abbol
a szempontbdl, hogy ily médon az ismeretek széles kore erdsitette ben-
nik a komparativ szemléletet. Az viszont rossz volt, hogy mivel a tudo-
méanyok fejlédése a specializacié és interdiszciplinaritas felé mutatta az
utat Uj eredmények feltdrasa reményében, az ilyen kilon kutatésra az
enciklopédikus szemlélet, illetve ez a fajta tudomanymdivelési ideal nem
hagyott idét és lehet6séget. Ennek ellenére mindharmukat jellemezte
egyfajta tudomanyos nyitottsag, amely alkalmassa tette éket a dialektika
teoldgia elfogadasara, mivelésére és tanitasara. — Rozsai Tivadart mint
tiszteletbeli teoldgiai tanért mutajuk be negyedikként., aki ténylegesen
Barth-tanitvany volt.

Eletrajzi bemutatas

Vasady Béla 1902. december 30-an sztiletett Aradon és 1992. oktober 5-
én hunyt el a Michigan allambeli Grand Rapids-ben. Erdekes életutjat
megismerhetjlk a gondosan megirt dnéletrajzi irasabol, mely elészor
magyarul készilt el 1978 és 1981 kdzdtt, majd ennek egy angol nyelvii
valtozatat is elkészitették a feleségével egylitt az 1982-1984 években. A
kettd sok helyen kiildnbdzik egymastol, mivel mas-méas olvasdknak szan-
tak a kétféle valtozatot. El6szor angol nyelven jelent meg Limping along
cimmel 1985-ben az amerikai Michigan allambeli Grand Rapids-ben
miikédd Eerdmans kiadénal. A magyar nyelvi valtozatot Az Ige utjan
séntikalva cimmel a Debreceni Reforméatus Teoldgiai Akadémia adta ki az
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egyhaztorténeti tanszék tanulmanyi fiizetei sorozataban 28. kiadvanyként
1993-ban. Mindkét kdnyv (a magyar 267 oldalon, az angol 244 oldalon)
béségesen targyalja az életrajzi ismereteket, elsésorban a személyes
élményeket. Az angol nyelvi kiadas kapcsan a szerzd a nevét Vassady-
nak kezdte irni. Bar 6 ,teoldgiai dnéletrajznak” mondja mavét, mifaji
szempontbdl azonban inkabb szubjektiv szempontd naploszerlen valo-
gatott irasrél van szo, igen kevés tudomanyos 6nértékeléssel. Az elész6
irdja, Butdsi Janos jelzi: a hozza irt egyik levelében Vassady Béla arrdl
szamol be, hogy 1975-t6l készitett egy 1600 lapnyi (kézzel irt) teologiai
onéletrajzot, melynek a kiadott magyar és angol nyelv(i valtozata csupan
roviditett formaja. Azt is megtudjuk a levélbdl, hogy az eredeti kézirat
néhany példanyat Vassady bizonyos amerikai és magyar gydjtemények-
ben kivanja elhelyezni. Ezekrél eddig nincs ismeretiink. — Az altalunk
ismert két életrajzi valtozatbdl nem tudjuk meg sem a szlileinek, sem a
filtestvéreinek a nevét. Szillei hazassagabdl hat gyermek szilletett, négy
fill és két leany, Margit és Gabriella. Az édesapa haromdiplomas ember
volt, a lelkészi végzettségét Debrecenben szerezte. A miivészi hajlamok-
kal megaldott édesanya gyakran festett és zongorazott. Rémai katolikus
volt, és férjével vald megéllapodas szerint gyermekeiket reformatus hit-
ben nevelték. Béla volt a masodik gyermekik. Az akkori torvények szerint
a lelkésznek nem lehetett romai katolikus felesége, igy az édesapa a
tanari palyat valasztotta.

Vasady Béla a nagyvéaradi premontrei gimnaziumba jart 1912-1920 kdzot-
ti években. Az érettségi vizsgat is oft tette. Ezt kdvetden a Debreceni
Egyetem Reformatus Hittudomanyi Karara iratkozott be, majd 1922-ben
az Ohio-beli Daytonba ment tanulni, onnan 1924-ben Princetonba. Iit
szerezte lelkészi diplomajat, melyet 1925-ben idehaza honosittatott. Né-
hany hétig Debrecenben szolgalt, majd Papara hivtak, ahol 1928-ig tana-
ra volt a Reformatus Teologiai Akadémianak. ltteni tanarsaga idején,
1927-ben doktoralt Debrecenben vallaslélektanbdl, amelyet Lencz Géza
rendszeres teoldégus és Varga Zsigmond valldstudomanyi professzor
biraltak el. 1928-t6l 1934-ig a Sarospataki Teoldgiai Akadémia dogmatika
tanara volt. Ez idd alatt készitette el a habilitaciés dolgozatat'?®, melyet A
hit misztériuma cimmel ismerlink. Kés6bb & maga tajékoztat bennlinket
arrdl, hogy 1932-ben a Debreceni Egyetem Reformatus Hittudomanyi
Kara 6t ,Az Ige teologidja és a vallasiélektan-vallasbélcselet” targykorben
magantanarava habilitalta.'”® Két évvel késébb, 1934-ben a debreceni
Kar meghivta a rendszeres teoldgiai tanszékre professzornak. 1938-t6l

125,86, Vassady Béla: Az Ige Utjan santikalva. DRTE, Debrecen, 1993. 67.
126 \/.§. Vassady Béla: Az Ige Utjan santikalva. DRTE, Debrecen, 1993. 72.
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rendes egyetemi tanar lett. 1933-ban nésillt, feleségul vette Nagy Szeré-
na irodalom szakos tanart, aki gyakran irt verseket, kotete is jelent meg.
Harom gyermekik szlletett: Noémi (1934), Timea (?7?) és Béla (1938).
Vasady Béla mar 1946-ban Genfbe, majd az USA-ba ment egyhazi meg-
hivassal és megbizatassal. 1947-ben a csaladja is kovette 6t. 1948-ban
ugy dontéttek, hogy nem jonnek haza Magyarorszagra. Ezt Vasady rész-
letesen megindokolja az Egyhédzak Vilagtanacsanak 1948-ban Amster-
damban tértént megalakuldsa kapcsan. Fé érve, hogy a magyar képvise-
lettel a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata nem &t bizta meg az
EVT Kdzponti Bizottsagaban. Emiatt elsésorban Ravasz LaszIét hibaztat-
ta. A Debreceni Egyetem Reformatus Hittudomanyi Kara 6t visszavarta,
de 1949 tavaszan 6 lemondott egyetemi tanari allaséardl.'” E sorok irdja,
mint idérendben harmadik tanszéki utédja Vasady Béla érvelését nem
tudja elfogadni, mert ez nem indok arra, hogy valaki elhagyja hazajat.

Vasady Béla egyszerre volt tudomanymiveld, tudomanyszervez6 és
egyhazszervezd egyéniség. Komoly nemzetkézi tapasztalattal rendelke-
zett, sokat utazott és rangos teologusok, egyhazi vezetdk baratsagéat
élvezte. 1937-ben &t valasztottdk az alakuloban Iévé EVT Ideiglenes
Bizottsaganak magyar tagjava. Ami a hazai munkassagat illeti, a tudo-
manyos téren biztosan haladt az egyetemi katedraig. A doktori fokozata
(1927), az egyetemi magantanari cime (1932), a debreceni professzorsa-
ga (1934) jelzi a tudomanyos utjat, nem kiilénben a termékeny publikaci-
0s tevékenysége. Még inkabb eredményes volt Vasady a tudoméanyszer-
vezés terén. 1935-ben & hivta meg Karl Barth-ot magyarorszégi el6adoi
kérutra és az 1936. évi kérutjat meg is szervezte, utjan elkisérte, tolma-
csolta. 1935-t8l szerkesztette az ,Igazsag és élet” cimii folyoiratot, 1937-
t6l a ,Lelkészegyestilet’ cimi lapot. 1936-t6l az Orszagos Reformatus
Lelkészegyestlet (ORLE) tanulméanyi fétitkéra lett, s ugyanettél az évtél a

121°V.6. Vassady Béla: Az Ige Utjan santikalva. DRTE, Debrecen, 1993. 171-182.
Itt jegyezzilk meg, hogy Ferencz Arpad: Vasady Barth hiiséges tanitvanya? cimii
tanulmanya (DRHE, Debrecen, 2011. 122.) Vasady ,Magyarorszagrél val6 kény-
szer(j tavozasat” emliti. Ezt e sorok ir6ja messze nem osztja, de még azt sem,
hogy Vasady ,Neve és teoldgiai nézetei hosszU idén keresztill a beavatott keve-
sek feltett titkat jelentették, munkai a lelkészi magankdnyvtarak legrejtettebb
zugéban elrejtett, féltve és félve olvasott és tanulmanyozott irodalmat jelentet-
tek.”(u.0. 123) A debreceni teoldgian az 1970-es évek elején Vasady kdnyvei és
cikkei alapjan féléves szeminariumot is tartottak, melyen a sorok irdja is részt
vett. A kdnyve is hozzaférhetd volt, legfeliebb nem adtak ki Ujbol, mert nem volt
ra fedezet. Ez a fajta politikai szinezet véleményformalds eléggé félrevezetd,

folvetését, Iétrejottét bizonyos mértékig sajat maganak tulajdonitotta.
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Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag valaszmanyi tagja. 1938-ban Deb-
recenben & rendezte az elsé magyar reformatus vilagtalalkozét. 1939-ben
Vasady hozta létre a Coetus Theologorum munkak6zdsséget, mely |é-
nyegében a mai Doktorok Kollégiumanak és a teologiai tanarok
Coetusanak kozos elédje volt. 1940-t6l 6 volt a Theologiai Szemle f6-
szerkesztbje. (23. kép)

Vassady Béla 1946-tdl egészen az 1992-ben bekdvetkezett halalaig az
Egyesiilt Allamokban élt. 1947-48. és 1948-49. akadémiai években a
Princeton Theological Seminary meghivott professzora volt. Princeton
utén tanitott még Pasadena-ban, Dubuque-ban, mig végil a Pennsyl-
vania-i Lancaster teologiai szeminériumanak lett tanara az 1973-ban
tortént nyugalomba vonulasaig. Feleségével elébb Ann Arbor-ban, majd
végul a Michigan allambeli Grand Rapids-ben éltek. Bar életrajzaban az
amerikai magyarsag szolgalatanak hangsulyozasa szerepel, az amerikai
magyarok ebbdl nem sokat tapasztaltak.'? Visszahuzodottan élt. Amikor
a szomszédos Holland nevii varoskaban 1986-ban a Debreceni Kantus
adott koncertet, arra sem ment el. A Kantus egy kilon énekkel szerette
volna kdszonteni. O maga is és tdbben masok az értékei kozott emlitik az
okumené szolgalatat, ez azonban csak a hazai, foként egyetemi éveire
vonatkozik, a kilféldi ékumenikus mozgalom nem ftartja 6t szamon a
legjelentsebb személyiségek kozott. Tobbszor is jart idehaza, 1978-ban
vette at aranydiplomajat a Debreceni Teoldgiai Akadémian. 129

E sorok ir6ja Vasady Béla professzort személyesen is ismerte, leveleztek
is, és az amerikai forgolodasardl is sok informéacioval rendelkezik. A sze-
mélyes ismeretség ellenére mégis jobbnak I&tszik, ha két kortarsa, tanar-
tarsa értékeld véleményét idézziik. Halala kapcsan Torok Istvan ezeket
irta: ,Friss képzelbereje elvont dolgokat is kdzel tudott vinni a hallgato-
saghoz. ... A racionalista-liberdlis kilengések utan hazatalalt a teol6gia
reformétori felismeréséhez. ... Jellegzetes egyéniség, tettvaggyal teli,
sokoldalu tudds. ... Debrecenben bontakozik ki nagyaranyu tudomany-
szervez6 munkaja. J6 emberismerettel dolgoztatni is tudott. Tudta, milyen
témabdl, mekkora adagot kell talalni; értette a szerkesztés titkat; valtoza-

128 Ezt a kOnyvéhez irt elészoban Bitdsi Janos is szové teszi: ,Az sem lehet
k6zombds szamunkra, hogy miért végezte a Vassady hazaspar Gkumenikus
szolgalatait itt Amerikaban nagyrészt az amerikai magyar reformatussag szerve-
zeti formajan kivil.” Vassady Béla: Az Ige Utjan santikalva. DRTE, Debrecen,
1993. 9.

129 Az aranydiplomat Vasady Béla nem pontosan az 50. évforduld évében vette
at. Ezt az eseményt is hosszabb targyalasok el6zték meg.
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tos, tartalmas organumot alkotott. ... Vasady Béla maradanddan bevéste
nevét egyhaztorténelmiinkbe.”'30 Egy masik kollégaja, aki 1936-ban az 6
témavezetésével doktoralt, Czeglédy Sandor a kovetkezéképpen emlé-
kezett ra: ,A szul6k vegyeshazassaga azonnal esziinkbe juttatja Vasady
Béla eletmlvenek okumenikus meghatarozottsagat. ... Mindvégig nagy-
formatumu 6kumenikus személyiség volt. ... Okumenikus tevékenysége
soha nem szakadt félbe. Annak irodalmilag legfontosabb gyiimélcse az
az 6kumenikus katészeri konyve, melyet mintegy valaszkent irt az Egy-
hazak Vildgtanacsa egyik kés6bbi fétitkaranak, Eugene Carson Blake-
nek egyhazegyesité kezdeményezésére. Okumenikus munkassagahoz
kell szamitani azt a vallalkozast is, hogy dkuemnikus utaz6 szeminériu-
mokat szervezett Eurépa nagy egyhazi kdzpontjaiba, igy Romaba is,
ahonnan példaul egy olyan képet is hoztak, amelynek kdzepén VI. Pal
papa all Vasadyval a csoport kdzepén. ... Mint professzor ... az &t is
indulasakor még befolyasolé anthropocentrikus teologiatél hamar elsza-
kadt. Rendkiviil tajékozott teoldgus volt nemcsak a teolégiatorténetben,
hanem a Szentiras igaz ismeretében is. ... A praxis pietatist és a gyile-
kezetekkel valo kapcsolatot mindig igen fontosnak tartotta. Ebbél kdvet-
kezett, hogy a keresztyén kdzdsséget mint cselekvést élte. Szinte allan-
ddan t6bb ember munkajat végezte. Rendkiviili szervezé erényei voltak.
Az |. Reformatus vilaggy(lésnek még 6 volt kitlind férendezéje. Vezet6i
tulajdonsagait Amerikaba is magaval vitte. ... O magat hidépitd teologus-
nak tartotta.”3!

Vasady Béla irasait figyelve, tudomanyos szempontbdl egy rendkivili
tudomanymivelési érzékkel és komolyan kimivelt gondolkodassal meg-
aldott tudos teoldgus személye rajzolodik ki eléttiink. Nagy érdeme és
értéke, hogy ha egy témahoz hozzafogott, mindig térekedett a fogalmi
tisztazasra, s ez elvitte 6t a mély vizekre. A hit misztériuma cimd, 1931-
ben megjelent munkajan latszik ez legjobban, mely talan a leginkabb
dsszefogott irasa. Igy vall magarol: ,Mennél tovabb foglalkoztam ugyanis

130 Torok Istvan: Vasady Béla (1902-1992). Confessio, 93/2. 61-62. Itt jegyezzik
meg, hogy Biitdsi Janos igy idéz egy mondatot Vasady kdnyvének elészavaban:
,A racionalista-liberalis kilengések utan hazatalalt a teologia reformatori felisme-
réséhez.” Ez (igy hangzik, mintha Torok Istvan Vasady hazatalalasardl beszéine
a racionalista-liberalis kilengései utdn. Azonban ez tévedés Biitdsi részérdl, mert
Torok a teoldgia hazatérésérdl beszél, nem pedig a Vasadyérol. Toérdknél a
mondat igy hangzik: ,Ezzel a racionalista-liberalis kilengések utan hazatalalt a
teoldgia a reformatori felismerésekhez.”

131 Czeglédy Sandor: A ,hidépit6 teologus” halalara. Reformatusok lapja, 1992.
november 15. 6.
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a hittel lélektani szempontbdl, annal inkabb éreztem e szempont elégte-
lenségét s anndl inkabb vagyodtam arra, hogy a hit problémajaval végul
hive 1élekkel, vagyis a theoldgiai beallitottsdg szemszdgébdl is foglalkoz-
hassam. gy jott létre ez a kdnyv, amely tehat egyuttal theoldgus-énem
szabadsagharcanak is tekinthetd.”'32 E mivében mar egyértelmiien lat-
szik a Barth-i teologiai gondolkodés felé torténd iranyvéltasa, mely 1930
oOta érlel6dott benne.'33 Ha a Kalvin és a kalvinizmus cim(i, Debrecenben
1936-ban megjelent Barth-Brunner vitardl irt hosszu tanulmanyat vesszik
szemlgyre, ott mar beérett nala az ,0jreformatori theologia” értelme,
melynek kapcsan nala a Barth-i szemlélet felé délt el a mérleg nyelve.
llyen szempontbdl sorolhatd 6 is a barthianus teologusink kézé. A tudo-
méanyos értelemben helyes végkovetkeztetéshez azonban 6 sem jut el,
hanem megall a theologia naturalis irtézatanal. Ez a mai szemmel nézve
kevés, mert a modern tudomanyos gondolkodést respektalo, biblikusan
megalapozott rendszeres teologia ezen mar tullépett. Mégis azt kell mon-
danunk, hogy Vasady az Uj gondolatokra mindig fogékony, 6nmagat
korrigalni hajlandd, gyors szellemi véltdsokra képes, széles ismeretek
utan vagyo tudos ember volt, akit valamilyen bels6 késztetés hajtott elére
az dkumenikus mozgalom szines férumaira. Vagyott is erre, de hitt is
személyének nyilvanos fontossagaban. Ez a kozszereplés és szervezii
tevékenység 6t megakadalyozta abban, hogy még tébb irdsaval gazda-
gitsa a magyar teoldgiai irodalmat. Amerikai tartézkodasa alatt néhany
angol nyelvi folydiratban, de legink&bb a Lancasterben kiadott Theology
and Life cim{ sajat szaklapjaban koz6lt tanulményokat. Publikacioinak
teljes listsja még nem készlilt el, csupan valogatassal adhatunk képet
tudomanyos munkassagarol.'3

A vallaspsychologia fejlédésének torténete. Disszertacio. Debrecen,
1927. 136 lap.

Girgensohn Karoly élete és munkassaga. Debrecen, 1929. 94 lap.

A paradoxon a theologiai gondolkodasban. Debrecen, 1929.

A hit és hitetlenség psychologiaja és dogmatikaja. Sarospatak, 1930. 32
lap.

A theologia élete és az élet theologiaja. Sarospatak, 1930. Székfoglalé
értekezés. 32 lap.

A hit misztériuma. Sarospatak, 1931. Habilitacios értekezés.

132 Tordai Vasady Béla: A hit misztériuma. Sarospatak, Ref. Féiskola, 1931.
133V.6. Vassady Béla: Az Ige Utjan santikalva. DRTA, Debrecen, 1993. 66.

134 V.6. Zovanyi Jen6: Magyarorszagi Protestans egyhaztorténeti lexikon. i.m.
678. Egyel6re ezek az adatok allnak rendelkezéstinkre.
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Az igehirdetés és a theologiai tudomany az ecclesia militans életében.
Debrecen, 1933.

Igehirdetés és dogmatika. Sarospatak, 1934.

A dogmatika fokérdései. Debrecen, 1936.

Az oxfordi csoportmozgalom. Debrecen, 1936.

Isten megismerésének kérdése Kalvin Institutioja alapjan a napjainkban
folyd theologiai vitatkozésok tlkrében. In: Kalvin és a kalvinizmus, Deb-
recen, 1936. 141-179.

Ravasz L&szI6rol. Budapest, 1941. Emlékkonyv Ravasz Laszl6 60. szile-
tésnapjéra.

A lelkipasztori tiszt és hivatas Ravasz LaszIé gondolatvilaganak tlkrében.
Igazséag és élet, 1942.

A reformatus pogany. Nagyvarad, évszam nélkdil.

Egyhaz és egyhazak. Sz. Kun Béla emlékkonyv, 1944.

Angol nyelven publikalt harom kényvet 1950-ben, 1961-ben és 1965-ben,
ezek cimét azonban nem emliti meg.' A Limping along cimi m(ivében
sem talélhat6 erre utalas.

Torok Istvan (Vince)'36 1904. december 1-én, Tiszaeszlaron, 6tgyerme-
kes csalad legidésebb gyermekeként sziletett és 1996. aprilis 11-én
hunyt el Debrecenben. Edesapja Torok Vince, 1901-6] tiszaeszlari, majd
1909-t81 karcagi reformatus lelkipasztor. Edesanyja G. (Gulyas) Szabé
Vilma, a karcagi Jétékony Nbegylet elndke, aktiv diakdniai munkat kifejtd
asszony. Torok Istvan 1936-ban kotott hdzassagot Pongracz Etelkaval.
Harom gyermekilik sziletett: Istvan (1939), Pal (1941), Gabor (1942).
Elemi iskolait és gimnaziumi tanulmanyait Karcagon végezte, ahol érett-
ségi vizsgat tett 1923-ban. Vonzotta édesapja hivatasa, ezért a lelkészi
palya felé fordult. Teoldgiai tanulmanyait Debrecenben, 1924-ben a Ma-

135 v 6. Az Ige utjan santikalva, i.m. 279.

3 Mint tanszéki utéda Térok Istvant személyesen is ismertem [G.B.],
tobbszor meglatogattam és szakmai beszélgetést tudtam vele folytat-
ni. Munkassagaval két doktorandusz tanitvanyom is foglalkozott. San-
dor Balazs, aki 2005-ben szerzett doktori fokozatot, az 1995-ben altala
szerkesztett Laus Deo — Halakétet eqy professzorért cimU kiadvanyban
komoly teoldgiai értékeléseket gyljtott 6ssze Torok Istvan munkassa-
garol. Hotoran Gabor pedig doktori munkaként Torok Istvan teoldgiai
munkdssagat valasztotta, disszertaciojat most irja. Mint doktori téma-
vezetbjik, jobbara mindkettejik eddigi munkait felhasznalva készitet-
tem el Torok professzor életmivének értékelését. Koszonetem nyilva-
nitasaval, az elsédleges érdemeket a kutatomunkajuk kapcsan e két
tanitvanyomnak tulajdonitom: Sandor Baldzsnak és Hotoran Gabornak.
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gyar Tisza Istvan Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karan kezdte meg. It
foként Csikesz Sandor, a ,teoldgiai irodalmunk széles 1atokord szervez6-
je"37 Kiss Ferenc, a ,diakénia atyja” és Tankd Béla, ,kantianus bolcsész”
tanarok voltak r& komoly hatassal, és rajtuk kivlil Ravasz Laszlo, akinek a
KOIt6i szépségl” homiletikaja ragadta meg a lelkét leginkabb. Szépiro-
dalmi mivei miatt foként Szabd Dezsét kedvelte, akinek a ,szatiraval
atitatott tanulmanykétetei” nagy hatast gyakoroltak egyhazképére, majd
egyhazkritikdjara. A szépirodalom iranti érdeklédése miatt az 1924-ben
Ujjaszervezett Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag valasztmanyi tagja is
volt, ahol f6leg lapjukban, a Protestans Szemlében megjelent cikkeivel
hallatta hangjat. — A teoldgushallgatd Torok Istvan legécios jovedelmei-
nek felhasznalasaval a nyarakat Grazban, Gallneukirchenben, Munchen-
ben téltotte. Ez egy tudatos nyelvgyakorlas volt, mivel német nyelvterile-
ti 6sztdndijra készllt. 1926-ban a berlini Collegium Hungaricum tagja
lehetett harom hénapig. A Weimari Kdztarsasag viragzasanak ideje volt
ez. Itt M. Lietzmann ,finom histériaval fliszerezett el6adasait” kedvelte, de
hallgatta Adolf von Harnackot is. Latasa szerint az itteni professzorok
nagyobb figyelmet forditottak a kilféldi didkokra mint a ,hangyaszorgal-
mU” német sajatjaikra, a ,kevesebb forrasmunkaval dolgozd™1%8, de annal
tobbet kérdezd diakokat igen kedvelték.'® Hazajovetele utan fél évig
Karcagon segédlelkészkedett, 1928 januarjaban pedig sikeres elsé lel-
készképesitd vizsgat tett. Még ebben az évben ismét 6sztondij lehetdsé-
get kapott, ezlttal Miinsterbe. Itt Karl Barth etika eléadasait hallgatta. O
maga emeli ki Barth re& gyakorolt hataséat, akinek tanitvanya, sét asztal-
vendége is lehetett. De talalkozott itt Rudolf Bultmannal is, akit a szé
mindkét értelmében Barth harcostarsanak tartott. Ezen felll hallgatéja
lehetett még Hermann Kutternek, Eduard Thurneysennek, Paul Tillichnek,
és Erich Przywaranak is. Tanulmanyai alatt kertilt baratsagba az ott szin-
tén Gsztdndijjal tanulé magyar didkokkal, akik késébb jeles tagjai lettek a
magyar tudomanyos életnek: Bay Zoltan fizikus, az MTA rendes tagja;
Soé Rezs6 botanikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, Maray-
Szabd Istvan kémikus, az MTA levelez6 tagja, Bartha Janos irodalomtor-
ténész, MTA rendes tagja, Bartha Dénes zenetudds, Tamas Lajos nyelv-
tudds, MTA rendes tagja, Balogh Tamas magyar sziletés(i angol kdz-
gazdasz, gazdasagpolitikus, MTA tiszteletbeli tagja. Szeretettel emléke-

37 Ez és a kovetkezd jelzék a Térok Istvan: Csaladfank agai c. irasabdl
szarmaznak. A kézirat 1979. julius 16-an készUlt. Sarosptakai Kollégi-
um, Kézirattar. 10.

138 V.0, Torok Istvan: Csaladfaink agai, i.m. 11.

139 V.6, Torok Istvan: Csaladfaink agai, i.m. 10.
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zett Gombocz Zoltdn akadémikus nyelvtudos professzorra is, aki épp
ebben az id6szakban (1927-28) volt minsteri vendégtanar.

Hazatérte utan, 1929 szeptemberétdl a Reformatus Gimnazium helyettes
tanaraként Papan helyezkedett el. 1930 januarjaban Debrecenben a
masodik lelkészképesitd vizsgat is letette. Papan egy b6 évtizednyi nyu-
godt, termékeny idészak kdvetkezett életében, ahol baréti kérében tud-
hatta Németh LaszIé és Karacsony Sandor irokat. Megirta doktori érte-
kezését ,Barth Karoly theologigjanak a kezdetei” cimmel, amelyet 1932
februérjaban, Debrecenben summa cum laude mindsitéssel védett meg.
E doktoratusa utan a papai dogmatika-etika tanszékre kertlt és 1941-ig itt
tanitott. Az 1940/41. tanévben a Papai Kollégium igazgatdja volt. 1941-
ben a debreceni Grof Tisza Istvan Tudoméanyegyetem Hittudomanyi Ka-
ugyanebben az évben megpalyazta Debrecenben a Keresztyén Erkdlcs-
tani Tanszék professzori allasat, amelyet el is nyert. EI6bb rendkiviili,
majd 1945-tél rendes tanari minéségben tevékenykedhetett. Kinevezésé-
t6l kezdve 6 volt a teoldgiai enciklopédia, a keresztyén erkolcstan, vallas-
bélcselet, szocioldgia, szimbolika oktatdja. Amikor Debrecenbe érkezett,
elmondasa szerint ,valami 60 teoldgiai targyl kozleményt mutathatott
fel40, de azutan a haborl igencsak akadalyozta teologiai munkajanak
kibontakozasat. Rabiztak a vallastorténeti targyak oktatasat, sét, még az
egyetem bolcsészettudomanyi karan is tanitania kellett. Sajat vallomasa
szerint etikusnak indult, de miutan 1947-t6l kezdve, Vasady Béla emigra-
lasa utan a dogmatika szaktargyait (hitvallasismeretet, dogmatikat) is
oktatnia kellett, érdeklédése a dogmatika felé fordult."' A Reformatus
Teologiai Fakultast 1950-ben allami rendelettel kitették az egyetemrdl, s
ettél kezdve Teologiai Akadémia néven miikodott a Kollégium éplileté-
ben. Torok Istvan az ujrarendezett helyzetben a dogmatika-etika tanszék
tanaraként dolgozott."2 A kommunista hatalomatvétel kezdetétdl fogva

140V.6. Tordk Istvan: Csaladfaink agai, i.m. 12.

141V.0. Térok Istvan: Dogmatika. Free University Press, Amsterdam, 1985. 1.

142 Erdekes a dogmatika tanszék torténete szempontjabél, hogy a Debreceni
Tudoményegyetem Reformatus Hittudomanyi Kara Vasady Béla lemondasét
1949. oktober 26-an targyalta rendes kari Glésén. Ekkor mar a Vallas és Kul-
tuszminiszter is elfogadta a lemondast, a koztarsasagi elndk pedig félmentette az
egyetemi tanari kinevezés alél. Mivel a dogmatikai tanszék igy megiresedett,
keresték az alkalmas professzort. A korabeli jegyz6konyv szerint szdba jott
Victor Janos, Nagy Barna és Koncz Sandor neve, de valamennyien mégis
Czeglédy Sandort javasoltak erre a tanszékre. O gondolkodasi idét kért, s ez az
ugy beletorkollott az allamositasba és nem meriilt fel tobbé. Mivel Térok Istvan
az etika mellett mar 1947-t6l oktatta a dogmatikat, a Kollégium épiiletében Ujja-
szervezett Teoldgiai Akadémia keretei k6z6tt dsszevontdk a dogmatikat és az



BARTH HATASA ES AZ UTANA KOVETKEZO KORSZAK 115

rendszeresen hallatta hangjat az egyhazunkban megnyilvanulé torzula-
sokkal szemben, de leginkabb az 1956-os forradalom idején tartott egyik
eléadasa miatt kezd6dott fokozatos héatratétele. A kdzben kulfldon 1964-
ben megalakult Societas Ethica alapité tagjaként részt vett annak munka-
jaban. 1968. januar 1-t6l — felsébb egyhazi utasitasra — nyugalomba
vonult.'® Ett6l az idéponttdl kezddéen az ifjisaggal kapcsolatot nem
tarthatott, publikacids lehetéségei megsziintek. A Debrecen-Arpad téri
Reformatus Egyhazkdzség presbitereként szolgalt a gyllekezetben,
emellett 1972 és 1989 kozott az un. ,Fekete konferencidk” keretében
égetd, aktualis kérdéseket érintve — ha nem is hivatalosan — de mégis
tartott eléadasokat a ,hivatalos egyhazi” vonallal ellentétesen gondolkozé
reformétusok korében. Tanitvanya, Szabd Déniel szerint ez az évtizede-
kig tartd rendszeres Gsszejovetel ,folyamatos rehabilitalasa is volt (...) az
6 professzorsaganak”.'# A Budapesti Reformatus Teoldgiai Akadémia
1989-ben, a Kolozsvari Egységes Protestans Teoldgiai Intézet pedig
1992-ben avatta tiszteletbeli doktorava. 1994-ben a 90. szlletésnapjan a
Debreceni Reformatus Teoldgiai Akadémia emlékilést tartott, melyen
részt vett § maga is és tdgabb csaladja is. Beszédét sokan hallgatték a
tele diszteremben. 1995. augusztus 20-4n a Magyar Koztarsasagi Er-
demrend kozépkeresztjével tlntették ki. (24. kép)

Torok Istvan teologiai munkassaga igen sokszinii és sokréti. Ez abbdl is
adddik, hogy etikusként indult, de az 1956-o0s forradalom utan, 1958-t6l
az etika targyat elvették téle, s csak a dogmatika teriiletén tevékenyke-
dett tanéri palyajanak utolsé évtizedében. Teoldgiai gondolkodasmaédja
alapvetéen a Barth-féle igeteoldgia hatasat viseli magan. Mar palyaja
kezdetén a Barth-jelenség magéval ragadta. Mégsem allithatjuk, hogy
Toérok un. szabalyos barthianus lett volna. O inkabb abban jeleskedett,
hogy munkassagaval az Uj teoldgiai ige-szemléletet atiiltesse a magyar
reformatus egyhazi életbe. Ez valdéban eredményes is volt, hiszen hazank
reformatus berkeiben a 20-as 30-as években jellemzd gondolkodasmad-
beli Utkeresésben tudott maradando6 segitséget nyuijtani kortars teologu-

etikat egy tanszékre. Ez a tény az 1950. december 19-i (lés jegyz6kényvében
mar igy szerepel.

143 Ha megtekintjiik a Debreceni Reformatus Teoldgiai Akadémia 1967-1968. évi
kari jegyzokonyveit, nem sokat tudunk meg beléle. Altalaban ezek a dokumen-
tumok meglehetdsen szlikszaviak, és legtdbbszor csupan arra valok, hogy egy-
egy esemény tényét és annak idejét rogzitsék. Olyba tlinnek, mintha a jegyz6-
konyv iréja nem lett volna jelen a kari (lésen, s ezért csak valamiféle feliegyzés
mifajaként tarulnak elénk.

144 Szabd Daniel: Fekete konferenciak, In: Halakdtet egy professzorért — Torok
Istvan emlékkonyv, Fabian Bt. Debrecen, 1995. 102.



116 KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

soknak, féként lelkészeknek. O ugyanis komoly ellentmondast, talan
valamiféle ,skizofrén” allapotot vélt felfedezni az akkor egymasnak feszi-
16 térténetkritikai, és pneumatoldgiai kijelentés-értelmezés kozétt. ElGbbi
iskola a rendszeres teologusok fel6l egyre tobb megvalaszolatlan kérdést
hagyott maga mogétt, utdbbi pedig tobb esetben a ,tudomanytalan” mi-
nésitést kapta. O erre a problémara Barth igeteolgidjaban latta a har-
monizaciét. Teologiai munkéssaganak kulénds vonasait az aldbbiakban
latjuk ma.

— Barthnak nagy dilemmaéja volt, hogy vajon a teoldgia tudomany-e. Torok
Istvan itt eltért mesterétdl és azt az allaspontot képviselte, hogy igenis
értelmezhetd gy, mint tudomany. O ugyanis alapvetden kritikai tudo-
manynak tartotta. igy is miivelte. irasai rendre értékeld, elemzd, pozitiv,
vagy negativ kritikat tartalmazd alkotasok, amelyekben hatarozottan
értékel, mégpedig a Szentiras abszolut mércéjét hasznalva. Ezért érde-
kes és egyediilallo jelenség, hogy Torok professzor rank maradt irat-
anyagai a legsulyosabb rendszeres teoldgiai problémaktol a legkisebb
jelentséglinek tind, akar kdzéleti, hétkdznapi eseményekig szinte min-
denre kiterjednek.

- Pedagégiai felfogasat illetéen mddszere kissé emlékeztet a Brunner-i
erisztikara, amely nem kész feleletekkel kivanja ellatni az igazséagot kere-
s6 kérdez6t, hanem inkabb gondolkodni tanit és 6nallé itélethozatalra
sarkall. Ezt a habitust 0sszhangban latjuk elhivasi igéjével, amely egyben
teolégiai programija is lehetne: ,Nekem is azt mondta az Ur: 'Az alomlato
beszélien almot; a kinél pedig az én igém van, beszélie az én igémet
igazan. Mi kdze van a polyvanak a buzaval?' (Jer. 23,28.) - Vallom, a
teolégianak mindenkor kritikai hivatasa van az egyhazban.”'4

— Nyilvanval6an veszteségként értékeljiik, hogy publikaciés tevékenysé-
ge rajta kivdl allé okok miatt nyugdijazésa utan jelentésen megcsappant.
Gondolatainak kutatadsa pedig néha nehézkes, mivel — nyilvén a kor be-
vett hivatkozasi szokasa miatt — irasai citatumokban nem bdvelkednek,
illetve szamos alkalommal csak igen faradsagos munkaval lehet vissza-
keresni utaldsait, ha gondolamenetében meg akarjuk érteni a szerzé
eredeti szandékat is.146

145 Torok Istvan: A Debreceni Reformatus Teoldgiai Akadémia Tanari Karanak
cimzett bucsulevele (kényszernyugdijazasakor) (Kt. d. 19.755.), illetve ugyaner-
rél vall, a Jer. 23,28-29-rd| tartott 1988-as osztalytalalkozoi ahitataban is.

146 Nem csekély mennyiségll kéziratanyagat Torok Istvan professzor még idejé-
ben a Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtaranak kézirattaraban
helyezte el a sajat maga éltal kigondolt jelzet alatt. Ennek kutatdséhoz a gyer-
mekeitdl kaptunk engedélyt. Eme anyag nélkiil, még ha nehéz is kutatni, a teljes
életm(ivet feldolgozni nem lehetne, de nem is szabad.
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— Szadmunkra ugyancsak sajnalatos, hogy a modern teolégiai eredmé-
nyekre — nyilvanvaldan 6nhibajan kivil — reflektélni igen csekély mérték-
ben tudott. Sz&méra és sorstarsai szamara Barth a vasfliggony leeresz-
kedése utan .elérhetetlen” lett, kulfoldtél gyakorlatilag hermetikusan el
volt zarva, az Ujabb teoldgiai gondolatokhoz alig fért hozza. Ez annal is
inkabb sajnalatos, mert még idés koraban is rendkivili érdeklédést tanu-
sitott a modern teoldgiai kérdések irant. Példaként emlitjik itt, hogy még
a legutolsd éveiben is, sét szinte az utolsé hdnapjaiban még betegen is
foglalkoztatta a teoldgia és mas tudomanyok kapcsolata. Thomas F.
Torrance professzornak az ezzel kapcsolatos kdnyveit e sorok ir6jatl
megkapva, tobb megallapitasra mérvadd véleményt formélt. Torrance
ugyancsak Barth-tanitvany volt, mint émaga is.

- Az emlitett két nagyobb miive, melyek a doktori és habilitacios érteke-
zései voltak, egyértelmien arrél tanuskodnak, hogy Torok Istvan egy igen
széles latokorl, mélyen gondolkodd tudés egyéniség volt. Errél tanisko-
dik a Dogmatika és Etika jegyzete, melynek kéziratait kicsempészve'* az
orszagbdl, Hollandidban nyomtatott ki az Amsterdami Szabad Egyetem
1985-ben, illetve 1988-ban. Ezek a megjelenésiik utan hamar hazakeril-
tek és idehaza, legaldbb is e sorok irdjanak (G.B.) 1987-ben tdrtént pro-
fesszori kinevezésétdl, a Debreceni Reforméatus Teoldgiai Akadémian
tankdnyvként szolgaltak.™® A Dogmatika cim( tankényv tartalmi vonatko-
zé&sait részletesen bemutattam a mér emlitett Laus Deo cimii kotetben. A
dogmatika targy legszélesebb korl tematikajat talaljuk benne, melyet
Torok professzor elvi és torténeti bevezetdvel latott el, majd pedig a tar-
talmat oly mddon térgyalja, hogy az Apostolicum szerkezetét kovetve
kilon veszi az egyes isteni személyek létének értelmezését, s ezt koveti
a kijelentésben feltarulkozo isteni tevékenység rendszeres bemutatasa.
llyen szempontbdl ez az elsd ilyen szerkezetli dogmatikai mi magyar
nyelven. Valoszinlleg & mar érzékelte az 1960-as évek végén és az
1970-es évek elején, hogy a dogmatikai tevékenység hangsulya kezdett
eltolodni az isteni 1ét teoretikus fogalmi targyalasa fel6l az isteni cselek-
vés iranyaba. Egy példat emlitve, Krisztus kettGstermészet(i személyének
dogmatikai tisztazasa helyett nagyobb hangsulyt kapott Krisztus miive.
Ezért van az, hogy Torok Istvan mar ilyen szerkezetli dogmatikat irt, s ez
érvényes az Atya és a Szentlélek Isten személyére és miivére is. — A

147 Mindkét kéziratot TUski Istvan hollandiai magyar lelkész csempészte ki a
gyermekruhak kézott.

148 Torok Istvan Dogmatika ciml konyvébdl 1988-ban e tanulmany szerzéje
maga hozott haza a hollandiai Free University Press-t6l 50 darabot, melyek kéz(l
20 darabot jutalmazasra ajanlott fol, 30 darabot pedig szeminariumi konyvtari
&rzésre rendelt a hallgatéi tanulmanyi munkéhoz.
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tudés tanar munkassaganak bemutatdsa tekintetében a legatfogdbb
minek tekinthetd két fiatal debreceni doktoranduszom munkaja. Az elsét
Sandor Balazs szerkesztette a Laus Deo — Halakétet egy professzorért
cimmel, mely emlékkotetet a Teoldgiai Onképzokori Tarsulat Fiizetei
sorozat 10. szamaként adott ki a Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetem Torok Istvan 90. szlletésnapja alkalmébol. A masik mérvado
ml Hotoran Gabor disszertacioja lesz, amely kdzel all a befejezéshez, s
ez mar egy tudomanyos értekezés szintjén fogja bemutatni az életmiivét.
Megjelent irasainak bibliografiajabdl az alabbiakat valogattuk ki.

A barthi teologia elméleti és gyakorlo lelkészi szempontbdl. Foiskolai
nyomda, Papa, 1931.

A hézassag keresztyén jellege. Pépai Reforméatus Theologiai Akadémia,
Pépa, 1939.

A keresztyén ember politikai felel6ssége. Sylvester Bt., Budapest, 1947.
A lelkész mint ethikus. Igazség és Elet, 1937. januar

A mai magyarorszagi reformatus theologia helyzetképe. Theologiai
Szemle, 1942. januar

A mai theologia és a Biblia. |gazsag és élet, 1937. jan, 274-277.

Az egyhézkritika. Theologiai Szemle, 1943. XIX. évf. 196-205.

Barth Karoly theologiajanak a kezdetei. Féiskolai nyomda, Papa, 1931.
Dogmatika. Free University Press, Amsterdam, 1985.

Egyhaz és politika. A Papai reformétus Theoldgiai Akadémia kiadvanyai,
13. sz., Féiskolai kdnyvnyomda, Papa, 1935.

Egyhézunk nemzeti kiildetése ma. |gazséag és Elet, 1941. julius. 241-248.
Etika. Free University Press, Amsterdam, 1988.

Korunk theologiai kérdései. Theologiai Szemle, 1941/ 3, 151-162.
Theologiai enciklopédia. DRTA Jegyzetkészité Irodaja, Debrecen, 1959.
Luther és a Biblia. Papai Reformatus Theologiai Akadémia kiadvanyai 10.
sz., 1934.

Luther idézetek rémai katolikus kézen. Papai Reformatus Theologiai
Akadémia kiadvanyai, 24. sz., 1937.

Theologidink az egyhéz életében. Igazsag és élet, 1941. augusztus
Hatarkérdések szolgalatunkban. Budapest, 1990. Valogatas az un. Feke-
te Konferenciak el6adasaibol.

Kocsis Elemér 1926. majus 14-én szlletett Balmazujvaroson, meghalt
Debrecenben 2009. majus 7-én. Edesapja Kocsis Janos reformatus lel-
kész, édesanyja Ban llona. Testvérei Attila és Emese. Négy éves kora-
ban édesapjat Szamoskeérre valasztottak meg lelkésznek, igy elemi isko-
lait ott kezdte, majd a Debreceni Reformatus Fégimnéaziumban tanult
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1936 és 1944 kozott. Erettségi vizsga utan a Grof Tisza Istvan Tudo-
manyegyetem Reforméatus Teologiai Fakultéséra iratkozott be. Tanulma-
nyainak 6todik évében, az 1948/49. akadémiai évben az Okumenikus
Tandcs 0Osztondijaval a Baseli Egyetemen tanult, ahol Eduard
Thurneysen igehirdetéseit hallgatta és olykor atment Bernbe Walter Lithi
prédikacioit meghallgatni. Baselben Oscar Cullmann-nél ujszévetségi
irasmagyarazatot tanult. Eletrajzaban Karl Barth-ot is mint tanitémesterét
emliti. Hazatérése utan, még utolso éves hallgatoként, elébb Szamoské-
ren végzett segédlelkészi szolgélatot, majd 1950-ben letette az elsf lel-
készképesitd vizsgat, 1951-ben a kordsladanyi segédlelkészi éve alatt a
masodikat. Ekkor Panyolara kerillt helyettes lelkésznek, majd 1952-ben
rovid idére Ujbdl Kordsladanyba segédlelkésznek. Professzorai kozll
leginkdbb Révész Imrét, Pakozdy Laszl6t, Makkai Sandort, Czeglédy
Sandort és Torok Istvant emelte ki. 1952 6szétél a Debreceni Reforméatus
Teologiai Akadémia Bibliai Vallastorténet és Segédtudomanyai Tanszé-
kén lett tanarsegéd Pakozdy Laszl6 Marton mellett. Ugyanezen a tanszé-
ken 1954-t6l adjunktus, 1963-tdl docens. 1954-ben kotott hazassagot
Huszti Lenke tanitondvel, két gyermekiik sziletett: Marta (1956) és Ta-
mas (1961). Az 1957-1958 és 1958-1959. akadémiai évben Erlangenben
tanult az Egyhazak Vilagtanacsanak osztondijéaval, ahol 1959-ben teolo-
Das politische Problem in der Geschichte Jesu. Témavezetbje Ethelbert
Stauffer volt, akinél ujszévetségi kortorténeti bibliai teolégiai tanulmanyo-
kat végzett. Pakozdy Laszl6 Marton professzor Budapestre tavoztaval
1966. aprilis 1-t6l helyettes tanarként vezette az emlitett tanszéket. Az ezt
kévetd években az egyhazkerlleti f6hatésag intézkedései kapcsan némi
nyugtalansag volt tapasztalhaté az intézmény életében, illetve annak
tanari karaban. 1967. szeptember 1-t6l Térok Istvant nyugallomanyba
tette az egyhazi féhatdsag, 1967. november 18-an pedig a dékan beje-
lentette ifj. Bartha Tibor tanarsegédi kinevezését az dszovetségi tanszék-
re november 1-i visszamendleges hatallyal. A dogmatika tanszék betélté-
sérdl csak 1968. marcius 12-i Glésén intézkedett az Teoldgiai Akadémia,
amikor is ifj. Bartha Tibort a Pakozdy-féle bibliai teologiai tanszékre, Ko-
csis Elemért pedig Torok Istvan dogmatika tanszékére javasoltak 1967.
szeptember 1-i visszamenéleges hatallyal."*® Az etikat visszatették a
dogmatika mellé. igy Kocsis Elemér két tanszéket is ,vezetett’ parhuza-
mosan 1967 szeptemberétél. Ezek mar Iényegében az egyhazi f6hatdsag
intézkedései voltak, amint a jegyzékonyvek nem emlitett tényeibdl nyil-

149 Kocsis Elemér életrajzi adatait f6ként a DRTA 1968. marcius 12-i kari jegyz6-
konyvébdl, valamint a Reformatusok Lapja 1987. januar 11-i szamaban megje-
lent plspdki jel6léssel kapcsolatos életrajzbdl vettiik.
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vanvaldan latszik.'0 Kocsis Elemér igy a tovabbiakban dogmatikat és
etikat tanitott, valamint a bevezetéstani ismereteket, a hitvallasokat és az
enciklopédiat. 1979-t61 1987-ig dolgozott mellette Bolcskei Gusztav ta-
narsegédként. 1962 és 1974 kozott Kocsis Elemér részt vett az 0j protes-
tans magyar bibliaforditas munkalataiban. 1977-ben a Debreceni Kollégi-
um féigazgatoi tisztére nevezték ki, 1987-t6l pedig a Tiszantuli Egyhazke-
rilet puspoki tisztét toltdtte be 1997-ig. 1988-90 kdzbtti években a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinatanak lelkészi elndke volt. 1970-tl
volt tagja a Societas Ethica dkumenikus nemzetkozi szervezetnek. A
lelkészképzésben és a Doktorok Kollégiuma munkajaban egész palyafu-
tasa alatt tevékenyen vett részt. Publikacidinak gazdagsaga a kozel
negyven évnyi teologiai munkassagarol tanuskodik. Plspoki szolgalata-
nak lejartaval nyugalomba vonult. (25. kép)

Majdnem két évtizedig bibliai tudomanyokkal foglalkozott, ezért a Rend-
szeres Teoldgiai Tanszékre val6 professzori kinevezése Kocsis Elemért
varatlanul érte, de a bibliai targyakbol valé komoly tudomanyos felké-
sziltsége j6 alapot kinalt szdmara az (j szakterilethez. 19 éven &t vezet-
te ezt a tanszéket, ez idd alatt irta a Dogmatika (1976 és 1987), a Ke-
resztyén Etika (1979 és 1986) és a Teoldgiai Enciklopédia (1974) cimdi
jegyzeteket a hallgatdk szamara. Az elséként emlitett jegyzet kisebb
valtoztatasokkal harmadik kiadasként 1998-ban Reformatus Dogmatika
néven jelent meg. Ezek arrdl tanuskodnak, hogy tanari munkajat minden-
kor igyekezett a legjobb tudasa szerint végezni. Amikor 6 tanitéi szolgéla-
tat végezte, bevett gyakorlat volt, hogy egy professzor jegyzetet irt a
hallgatok szamara. Ez kiléndsen is igy volt abban a visszaszoritd politi-
kai helyzetben, amely idészakra az & 35 éves tanarsdga esett 1952 és

150 1967. szeptember 2-an a DRTA kari (ilésén Torok Istvan még részt vett, ala is
irta. Ekkor még sz6 sem volt a nyugdijazéséarél. 1967. szeptember 16-i kari
ulésen a dékan bejelentette, hogy Torok Istvan ,1967. szeptember 1-t8l szabad-
sagot kapott, utana pedig nyugalomba Iép. Tanszéki teendéit nem latja el, igy a
tanszéket megliresedettnek kell tekinteni és a tanszéki 6rak ellatasarol slirgésen
gondoskodni kell, hogy az eléadasok zavartalanul kezdédhessenek el. Javaso-
lom, hogy a tanari kar Dr. Kocsis Elemér professzor urat bizza meg a rendszeres
theologiai tanszéki teendék ellatasaval. Mivel igy az etika is visszakertl a rend-
szeres theologiai tanszék keretébe, javasolom, hogy a Kar mondjon kdszénetet
Dr. Janossy Imre professzor Urnak, aki tobbletmunkaként volt szives éveken at
ellatni a keresztyén etika tanitasat.” (Kari jegyzOkonyvek, rektori hivatal) Késébb
Torok Istvan nevét sehol nem emliti tobbé egyetlen jegyz6kényv sem, csupan az
évzaraskor jelenti be a dékan. A visszamenfleges kinevezések igen furcsanak
tiinnek, de fogjuk fol igy, mintha a tanari fizetést rendezték volna ezzel a hataro-
zattal.
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1987 kdzott. Ugyanakkor mar egyre inkabb gyakorlatta valt, hogy kilénds
témakat és kiemelten idGszerl teoldgiai kérdéseket a tuddsok egy-egy
nagyobb tanulményban dolgoztak fol, vagy adtak elé. Kocsis professzor
munkassagan elsésorban a svajci és német teologiai hatas érezhetd, de
kitekintéssel volt az angolszasz teoldgiai irodalomra is.

Ami a dogmatikai targyakat illeti, Kocsis Elemér arra torekedett, hogy
minél szélesebb korii tudas birtokaba keriilhessen. O nem kételezte el
magat egyik teoldgiai irdnyzat mellett sem, hanem mindegyiknek az érté-
keit probélta atemelni a magyar teoldgiai irodalomba, illetve az oktatasba.
Ha a teoldgiai enciklopédia jegyzetét nézziik, a teoldgiatorténet hosszvo-
nalaban el6fordulé legfontosabb tudoményos eredmények és értékek
mind megjelennek, természetesen a reformatori teoldgiai elkételezett-
séggel. Bemutatja Pal apostoltdl kezdve, az 6egyhazi tudds atyakon és a
reformatorokon at elegészen a 20. szazadban kimagaslé Barth Karolyig a
keresztyén teologiai gondolkodas kétezer éves torténetét. Sét, a Barth
utani teoldgiai helyzetet is ismerte és tanitotta, illetve a kortars teoldguso-
kat értékelte. Ertékelése biblikus. — A dogmatika tankdnyvének tartalmi
kialakulasat 6 maga fogalmazta meg: ,Ennek a dogmatikénak két f6 ihle-
t6je van. Egyik az a bibliai teologiai reneszansz, amely szazadunk koze-
pén viragzott, a masik az egész szazadunkon at huzédéd ujreformatori
teoldgia, az ige teoldgiaja, mas néven dialektika teoldgia.” %!

Néhany megjegyzést flizink a tankényvhoz. — A) Tartalmi szempontbol
kéveti mindazokat a klasszikus témakat, amelyek az 6egyhaz ota, kilé-
ndsen a reformacio idején felszinre jottek, mikdzben kiegészlinek tovabbi
idészer(i témakkal az Ujreformatori kornak megfeleléen. Ha pusztan a
fobb cimek altal jelzett tartalmat tekintjlk, majdnem egyezik a Méliusz
korabeli dogmatika anyagaval. Ha a 20. sz&zadi szokasos dogmatikai
témakra figyeliink, és azok belsé tartalmi bdvilésére, azok Iényegében
mind megtalélhatok a jegyzetben. — B) Szerkezetét illetden is hasonlit a
klasszikus reformatori, sét a 16. szazadi magyar helvétiranyu dogmatikai
tananyag-szerkezethez, de igazabol csupan atveszi azt a még régebbi
orokséget, az Apostoli Hitvallas szerkezetét, amely az egyetemes keresz-
tyénség hitigazsdgainak leképezése. Ezt egésziti ki mindig a megfelelé
helyen a korhoz mélt6 és a témahoz illeszkedd tematikus tudasanyaggal.
Két példat kiemelve az elejérél, a kdzepérdl és a végérél, nem maradhat
el az istenismeret problematikéja, a predestinacié sulyos tétele, vagy a
sakramentumokrél sz616 tanitas. Ezek mind identifikacios elemek, ame-

151 Kocsis Elemér: Reformatus dogmatika. Kiadd: Kdlcsey Ferenc Reformatus
Tanitoképzd Foiskola, Debrecen, 1998. 2.
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lyekben a kulonbdzd felekezetek mas-més allaspontot képviselnek. Egy
bizonyos apologia megmarad Kocsis Elemérnél is, de nem kiemelt mod-
szertani hangsullyal. — C) A bels§ tudasanyag elhelyezését, egymashoz
valo kapcsolasat, targyi mélységét és gondolati szemléletét lényegében
minden korban a professzorok dontik el. igy van ez Kocsis professzor
esetében is. Amig Torok Istvan klon targyalja, hogy kicsoda a harmas-
egységl Isten az & orok Iétében, majd pedig az egyes isteni személyek
,mivét’ taglalja, addig ez Kocsis Elemérnél némileg 6sszekapcsoltan
jelenik meg, méghozza széleskdri bibliai megalapozassal. Mindkét méd-
szer j6, mert mindenki szabadon vélaszthatja meg a szemléletét, s a
végén az eredmény lényegileg ugyanaz lesz.'s2 Ez a kongruencia a tanit-
vanyok tudasanyagaban manifesztalodik. A teoretikus és praktikus ele-
mek a dogmatikaban is csak kdlcsénds 0sszefliggésiikben érvényesek,
illetve valnak értékes hitismeretté. — Itt jegyezzilk meg, hogy Kocsis
Elemér prédikacioiban is megjelennek a dogmatikai és etikai tudasele-
mek, s ugyanakkor elgjon a biblikus ismeretek széles tarhaza is.!® Er-
elmondott beszédeit is egy kétetben kiadni, mert azokban még inkabb
el6jon az § biblikusan alkalmazott és taléléan megszerkesztett beszédvi-
laga.

Kocsis Elemér is mar azok k6zé a teoldgusok kdzé tartozik, akik a teol6-
gia mivelését nem csupan hosszabb tankényvi formaban valésitottak
meg, hanem a személyes tudésanyaganak jelentés része, aligha nem a
jelent6sebb, a rovidebb tematikus tanulmanyokban jelentek meg. Ezek
szama szaznal tobb. Ezért csak a fontosabb, valogatott miveit, tanuima-
nyait soroljuk fel:

Ethelbert Stauffer: Die Theologie des Neuen Testament cim(i md magyar
forditdasa Az Ujszévetség teologidja cimmel. DRTA, Vallastorténeti Sze-
minarium Flzetei |. Debrecen, 1954.

152 A kor hozta magaval ezeket a targyalasi modszereket. A két professzor dog-
matika jegyzete nagyjabdl egy idében késziilt. Tordk Istvan inkabb arra figyelt,
hogy a 19. szézadi filozofikus dogmatika-mivelés szaraz elméleti modszerét
mindenhol kezdte félvaltani az, hogy a szentharomsagi személyek mivére tették
a hangsulyt az ontologiai targyaldssal szemben. Kocsis Elemér nagyjabdl a
Barth-i modszert valasztotta, mely a Kis Dogmatikajaban jelent meg a 20. szézad
kozepén, s ennek megfeleléen az alapvetd egyhazi hitvallasokban rogzitett
hittartalom rendszeres kifejtése mellett dontott.

153 \/.6. Kocsis Elemér: Akik az Urban biznak, erejilk meguijul. Valogatott igehir-
detések. Kiadé a Tiszantuli Reformatus Egyhézkerdlet, Debrecen, 2003.
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Altalanos bibliai ismeretek. DRTA, Vallastorténeti Szeminarium Fiizetei II.
Debrecen, 1956.

Jézus és a messianizmus. Disszertacidé magyar nyelv(i atdolgozasa.
DRTA, Vallastorténeti Szeminarium Fiizetei IV., Debrecen, 1963.
Dogmatika. DRTA kiadvanyai. Debrecen, 1976, 1987.

Reforméatus dogmatika. Kiado: Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzd
Féiskola, Debrecen, 1998.

Keresztyén Etika. DRTA kiadvanyai. Debrecen, 1979, 1986.

Dogmatikai prolegomena. DRTA kiadvanya, Debrecen, 1974.

Mi tortént a két ,Szovetség” kozott? — Az GjszOvetségi kortorténet prob-
lémai. In: ,A te igéd igazsag”.'s 9-38.

Az Oszdvetség és Ujszovetség viszonya. In: ,A te igéd igazsag’, i.m. 39-
66.

A Jézus-kutatas régi és 0j Utjai. In: ,A te igéd igazsag”, i.m. 67-81.

Az egyhaz egysége az Ujszovetségben. In: ,A te igéd igazsag”. i.m. 82-
100.

Zwingli szocialetikaja. In: ,A te igéd igazsag”, i.m. 101-118.

A protestans teologia kérképe Barth Kéroly utan. In: ,A te igéd igazsag’,
i.m. 119-143.

A teologia és a tudomany. In: ,A te igéd igazsag”, i.m. 144-164.
Okumenikus krisztolégia — A kérdés reformatus megkézelitése. In: ,A te
igéd igazsag”, i.m. 165-183.

Luther 6roksége a kalvinizmusban. In: ,A te igéd igazsag”, i.m. 185-197.
Bethlen Géabor koranak eurépai és hazai ortodoxiaja teologiatorténeti
tavlatbdl. In: ,A te igéd igazsag’, i.m. 198-217.

Schweitzer Albert kilencven éves. In: ,A te igéd igazsag’, i.m. 218-238.
Akik az Urban biznak, erejiik megujul. Valogatott igehirdetések. Kiado a
Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet, Debrecen, 2003.

Rézsai Tivadart 1984-ben valasztotta meg tiszteletbeli teoldgiai profesz-
szorra a Debreceni Teoldgiai Akadémia tanari kara. Ez a 70. sziletésnap-
ja, és egyuttal nyugalomba vonulasa alkalmabol tortént.'5 Ezért 6t is a
rendszeres teoldgusok kdzé soroljuk, és mint a dogmatika targyat kivalo-

154 Ate igéd igazsag’. Isten igazsaganak keresése a teologiaban és az igehirde-
tésben. Dr. Kocsis Elemér kdszontése 70. sziletésnapja alkalmabdl. Kiadd.
Debreceni Reformatus Teoldgiai Akadémia és Debrecen Nagytemplomi Egyhaz-
kozség. Debrecen, 1996. E kétetben megjelent valogatas kategdrianként sorolja
fol az egyes tanulmanyokat és jelzi pontosan, hol jelentek meg az egyes irasok.
155 Rozsai Tivadar 70. sziiletésnapja alkalmabdl javasolta Gaal Botond gimnéazi-
umi igazgatd Bartha Tibor plispoknek, az Igazgatotanacs elnokének, hogy neve-
zett valléstanar kapja meg a tiszteletbeli teoldgiai tanéri cimet.
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an miveld tanart is méltatjuk, természetesen elsésorban tudomanyos
munkassagéért. — Rozsai Matyas és Bonyhadi Rozalia hazassagabol
sziletett 1914. majus 1-én Temesvaron. Szabolcska Mihaly keresztelte.
Edesapja vizvezeték szerel§ szakmunkas volt, aki a szl6fold elszakitasa
miatt, a Trianon-i békediktatum bejelentését kdvetéen hamar Dorogra
koltozott csaladjaval. A csaladfé a banyaban dolgozott, aknasz volt. Tiva-
dar a helyi altalanos iskola elvégzése utan Esztergomba jart és az ottani
Ferences-rendi Redliskolaban érettségizett, latin nyelvbdl a kecskeméti
piaristaknal tett vizsgat, gérogbdl pedig az esztergomi bencéseknél. Kiss
Lajos lelkésze, a dorogi reformatus fibkegyhdz gondozoja, 1932-ben egy
évre elkiildte Bécsbe tanulni korabbi tanaraihoz, elsésorban Joseph
Bohatec Kalvin-kutaté professzorhoz. Kivaloan helytallt. Hazatérve jelent-
kezett Papara, Budapestre és Sarospatakra teologiai tanulmanyok folyta-
tasa végett. Sehova nem vették f6l, mig végul Baltazar Dezs6 debreceni
pispodk kdzbenjarasara 1933-t6l Sarospatakon tanult. Patakon Barth-ot
tiszteletbeli tanarra valasztottak és az 1936. évi Utja soran oda is ellato-
gatott. Székfoglaloja alkalman Rézsai Tivadar hallgatdé hegedl széldval
kbszontétte, majd németil szolt hozza belesz6ve a beszédébe a dialekti-
ka teologia néhany lényeges gondolatat. A nagy teologus folfigyelt a
tehetséges ifjira és meghivta Baselbe, ahol 1937-t6l tanult.'® Barth sok-
ra értékelte az okos magyar diakot, csaladi asztalahoz hetente meghivta,
st referatumot is kért téle az egyik eléadasardl. Rozsai Tivadar Barth-
sorok ir6ja szerint a magyarorszagi 0sszes teologus kozott 6 ismerte és
értette a legjobban az Ujreformatori teoldgiai gondolkodast. 1938-1939-
ben Halléban is tanult. 1944-ben tett teoldgiai doktori vizsgat a Debreceni
Egyetem Hittudomanyi Karan. Kérdezé tanarai Czeglédy Séndor, Vasady
Béla, Torok Istvan és Makkai Sandor voltak. Ertekezésének cime: Az
egyhazrdl sz6lo tanitas a dialektikus teologiaban.' ldehaza Séarospata-
kon, Satorajladjhelyen, Bodroghalomban, Perbenyiken, Semjében, ismét
Bodroghalomban, majd Szakolyban és Hajduhadhdzon szolgalt lelkész-
ként. Ez utobbi helyrdl hivtak meg és nevezték ki vallastanarnak 1967-
ben a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziumaba. Vallastanari

156 Ezt a torténetet e sorok ir6janak Rézsai Tivadar személyesen mondta el.

aki tulsagosan hosszlnak talélta és arra kérte, hogy készitse el révidebb forma-
ban. Ezzel a révidebb értekezéssel doktoralt. Erdekes lenne mind a révidet, mind
a hosszabb valtozatot megismerni, mert a dialektikus teoldgiardl gyanithatolag
méas teoldgus ilyen részletes bemutatdst nem készitett magyar nyelven. Ugy
tudjuk, hogy valamelyik valtozatot, esetleg mindkett6t a Sarospataki Kollégium
kényvtara &rzi.
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mikddése oly sikeres volt, hogy 17 év alatt pontosan 240 gimnazista diak
valasztotta a lelkészi hivatast. Bibliaismereti jegyzetet készitett a gimna-
ziumi oktatas szamara, melyet tobbszor kiadtak. Elétte ilyen nem volt. A
teologiai képzésben is részt vett, a levelez6 tagozaton oktatott. Hallgatoi
szamara Katechetika jegyzetet irt 1980-ban, majd Lelkigondozastant
1981-ben. Ezekben a tankonyvekben jol érzékelheté a Barth-i hatas.
Gyakran hivatkozik is mesterére, de legtobbszdr nem szé szerint idézi,
hanem emlékezetbél ,felidézi” a nagy teoldgusnal tanultakat. Itt latszik
meg, hogy az Ujreformatori teoldgiai gondolkodas mennyire a sajatjava
valt. Sznte teljesen! Kdnyvet irt A baratsag cimmel, 1988-ban jelent meg,
amelyben szintén érezhetd a rendbe szedett dialektikus gondolkodas és
biblikus kifejtés.'s® Barth-ot is idézi. Maga a kiilonds téma egyfajta mély-
furas. Kutatasaval alaposan bejarja a baratsagrol sz6l6 terlletet a Biblia-
tol kezdve a filozofian at egészen a kortars etikusokig. Ezt a miivet ilyen
alapossaggal csak rendszeres teoldgus irhatta meg, aki egyUttal nagyon
komoly vallastanari tapasztalatokkal rendelkezett. A Barth-i dialektika-
teoldgia leginkabb mégis a kisebb tanulményaiban és az oktatéi munka-
jaban érvényesiilt. Komoly eredménnyel és igen jelentés utéhatassal.
Tobb szaz mostansag szolgald lelkész gondolkodasat hatarozta meg
ezzel, hiszen a fiatalsag legfogékonyabb korszakaban csepegtette belé-
juk ezt a fajta gondolkodast.'® Nyugodtan mondhatjuk, hogy sokakat
el6készitett a tudomanyos teologiai gondolkodésra. Rézsai Tivadar sze-
mélyében a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnéaziuma egy egyetemi
szintli oktatot tudhatott a magaénak. Azért kell az 6 személyét kiemelni,
mert a lelkészi kdzvéleményben is az volt elfogadott és a valésagban is
az lett volna a helyes, ha Torok Istvant a dogmatikai tanszéken Rézsai
Tivadar koveti. A plspoki hatalom azonban ekkor mar olyan erbtelesen
beleszolhatott az egyetemi tanszékek betdltésének mikéntjébe, hogy
szinte ,kinevezési joggal” csak a plispdk rendelkezett. A professzorok
ugyan szavaztak, de mar eld6ntott dolgokrél. Az Igazgatétanacs elvileg
igen, de gyakorlatilag nem m(ikddétt.'80 Ennek kdvetkeztében az egyhaz-

158 Rozsai Tivadar: A baratsag. Reformatus Zsinati Iroda Sajtdosztalya, Buda-
pest, 1988. 234 lap.

159 V6. Gydri Istvan: Barth Karoly hatasa a magyarorszagi biblikus teolégiara. In:
Barth és a magyar reformatus teologia. DRHE, Karl Barth Kutatdintézet Kiadvé-
nyai, 6. szam. 27-28.

160 Csak a torténelmi utdkor tudja majd ezt értékelni targyilagosabban, mert a
késbbbi lgazgatotanacs vitaibol és nehézkes miikodésébdl latszott, hogy mint
testlilet az sem tudott mindig helyesen dénteni a maga demokratikusnak mondott
szabalyrendszere szerint. Sokszor mar elére eldontott kérdéseket targyalt az
1980-as évek masodik felében is.
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kerUlet puspoke mint az Igazgatotanacs elndke a bibliai teoldgiai tanszék-
re ifi. Bartha Tibort nevezte ki, ahonnan Kocsis Elemért pedig attette a
rendszeres teoldgiai tanszékre. A professzorsag helyett igy kerilt Rozsai
Tivadar a gimnaziumba vallastanarnak. Eletmivének legrészletesebb
méltatésat a Reformatus Gimnazium 1984. december 12-én készllt tan-
testlleti értekezleti jegyz6konyve tartalmazza, mely a nyugalomba vonu-
laskor szokasos életut és életm(i irdsos megérokitése. ! (26. kép)

Még két emlitésre mélté informaciét hagyunk hatra az utékor szamara
Rézsai Tivadar munkassagaval kapcsolatban. Ezek is személyes kdz-
lésre éplinek. Rézsai Tivadar hallatlan nagyhatésu igehirdetd volt, ala-
posan készllt és prédikaciojaval lekototte a hallgatosagot, a fiatalokat
is. Mélyen biblikus igeszolgalatok voltak ezek. Sajnos, a tobb szaz ige-
hirdetése nem maradt fonn, csak kis jegyzetlapot hasznalt, melyeket
nem O6rzott meg.'82 Emlitést tett azonban egy palyazatrél. Talan az
1960-as vagy 1970-es években hirdetett meg egy palyazatot a zsinat
tanulmanyi osztalya igehirdetésekre, s erre a palyazatra 6 Szathmary
Séandorral egyiitt 50 prédikéciot nydijtott be. Valaszt nem kaptak. Erde-
kes volna ezeket valahol follelni. A masik esemény is érdekes lehet az
utokor kutatoi szamara. Szintén a zsinati iroda palyazatéara Rozsai Tiva-
dar valamikor az 1960-as vagy 1970-es években egy ekklézioldgiai té-
méju palyazati anyagot, tekintélyes méretii tanulmanyt nyuijtott be,
melynek talén ez volt a jeligéje: Fluctuat sed non mergitur, azaz ingado-
zik, de nem slllyed el. Ezt Huszti Kdiman birélta el Budapesten, és
olyan véleményt formalt réla, hogy elfogadna doktori disszertacionak. A
jelige feloldasakor deriilt ki, hogy Rozsai Tivadar készitette, aki mar
régen doktor volt.'8 Bennlinket a tanulmany tartalma érdekelne, melyet
egy levéltarban lehetne megtalalni.

161 Ezt Gaal Botond igazgatd készitette, aki baratsaguk kapcsan hiteles értéke-
|ést adhatott Rdzsai Tivadarrdl.

162 Pontosan szamolta évenkent, hany igehirdetési szolgalata volt, ezt a vallasta-
nari jelentésében lehet olvasni a gimnéziumi évzard jegyzékdnyvekben. Osszesi-
tésben tobb ezerre tehetd.

163 Mindkét torténet Rozsai Tivadar személyes kozlése volt e sorok iréjahoz.



VI.
NYITAS A LEGUJABB IDOSZAKRA
Tanszéki eseménytorténet

A Debreceni Tudomanyegyetem Reformatus Hittudomanyi Karat az (j
kommunista &llamhatalom 1950-ben eltavolitotta az egyetem kételékébél.
Ekkor j6tt vissza a felséfoku teologiai oktatas az ési Kolleégium keretei
kozé, immar egyetemi szinten. Uj elnevezése a Debreceni Reformatus
Teoldgiai Akadémia lett, melynek vezetdjéil mindig ,dékant” valasztottak.
Ez az akkori professzorok hallgatblagos egyezsége szerint tortént igy,
jelezvén, hogy 6k magukat egyetemi fakultasnak tekintik. Még akkor is,
ha nincs olyan universitas, amely fakultdsként befogadna 6ket. 64

Amikor Vasady Béla 1949 elején ténylegesen is bejelentette, hogy kil-
foldén marad és igy lemond a professzori tisztérdl, a Kari Tanacs megbi-
z&sa alapjan a dogmatika targyat mar Tordk Istvan tanitotta 1947 dta. A
régi 1. szamu tanszék tehat tovabb mikddott folyamatosan. Torok Istvan
tanitotta mind a dogmatikat, mind pedig az etikat. 1950-ben a Reformatus
Teoldgiai Kar elhelyezkedve az 6si Kollégium épiletében, teoldgiai aka-
démiaként 7 tanszékkel kezdte meg a munkajat. Ezek voltak a tanszékek:
Oszévetségi, Ujszévetségi, Vallastérténeti, Rendszeres, valamint Egy-
hazszénoklattan, egyhazszertartastan és vallaspedagogia, Pasztoralis
teolégia, Lelkészképzd Intézet.’% A rendszeres teologiai tanszéken ek-

164 Ezt a tényt eme sorok ir6janak tobb professzor is elmondta: Tordk Istvan,
Czeglédy Sandor, Mddis Laszlo, Pakozdy Laszlo6 Mérton. Az &llamhatalom a
dékan elnevezést nem kifogasolta, annak ellenére, hogy a magyar tdrvények
szerint ez az egyetemi kar vezet6jének jart ki. A sok intézményt magaba foglalé
Kollégiumnak 1915-t6l volt igazgatdja (néha kozigazgatonak is nevezték), 1958-
tol bevezették a féigazgatoi tisztséget, mely 1996-ig megvolt.

165 Val6jaban e tanszékek kialakitdésa sokkal bonyolultabban tortént, mert a
Vallés és Kozoktatasi Minisztériummal valo egyezkedés révén alakult ki a 7
tanszék, bizonyos id6kozi Gsszevonasok, megvondsok és kompromisszumok
révén. A hattérben a Kommunista Part iranyitotta ezt a folyamatot, még Rakosi
Matyas is beleszdlt az egyes tanarok kinevezésébe, ez azonban nem dertil ki a
kari jegyzékonyvek feljegyzéseibdl. It jegyezziik meg azt, hogy a Debreceni
Reformatus Teoldgiai Akadémia jegyzkdnyvei ettdl az id6tél fogva nem tikrozik
a valdsagot, torténeti kutatasok szamara alkalmatlanok, gyakorta félrevezetok és
adataik megbizhatatlanok. Ez igy volt legalabb 1990-ig. Ugyanis a kari jegyz6-
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kortdl hivatalosan is egyiitt oktattak a dogmatikat és etikat. 1958-ban az
egyhazi féhatdsag az etika oktatasat elvette Torok Istvantdl, és az Ujon-
nan létrehozott tarsadalomtudomanyi tanszékre kinevezett Janossy Imre
teoldgiai tanarra bizta. Amikor Torok Istvant 1968. januér 1-t6l az egyhazi
féhatdésag nyugallomanyba kiildte, az etika targyat is visszatették a dog-
matika mellé és immar ,rendszeres teologiai tanszék” keretében Kocsis
Elemér oktatta mindkettét. Az 1987-t61 plispokké valasztott Kocsis Elemér
tanszékére a Teoldgiai Akadémia tanari kara Gaal Botondot valasztotta
meg, aki a doktori fokozatat éppen dogmatikabdl szerezte. Az etika tar-
gyat ekkortol ismét attették a kordbbi tarsadalomtudomanyi tanszékre,
mely ,Etika és szocialetika” névvel mikadott tovabb Bolcskei Gusztav
helyettes teoldgiai tanar vezetésével. A dogmatika targy tehat megmaradt
kiilon tanszéki keretben, amint azt mind a német, mind az angolszasz
teologiakon igy oktattak. Legtobb eurdpai és amerikai protestans teologiai
felsGoktatasi intézményben a dogmatikat ,rendszeres teologia” néven
oktattak, illetve oktatjak. A német terilleteken a ,rendszeres teolégiaba”
belefoglaltdk az etikat is, az angolszaszok viszont az etikat olykor az
okumenika mellé vagy a gyakorlati teologiai targyak korébe soroltak,
olykor pedig a tarsadalomtudoméanyok kézelébe tették. Jelenleg az etika-
nak nincs altaldnosan elfogadott besoroldsa, kivéve amikor filozéfiai eti-
kaként targyaljak az ontoldgian belll. Mi kilon teologiai tudoményégként
kezeljuk, mivel az ismeretanyaga jelentésen megnét.

A teoldgia miivelésének elvi kérdései

Ami a dogmatikat illeti, Debrecenben jol kérllhatarolhaté tudomanyag-
ként volt jelen szdzadokon &t a teoldgiai oktatasban. Amint lattuk, a re-
formacié utani idoktél kezdve kilonféle mddszerrel oktattak, vagy mas
néven és mas formaban adték el, pl. hitvallasok (symbolica) vagy apo-
logetika, hittan, systematica név alatt szerepelt, de a lényege ugyanaz
akart lenni: a keresztyén tantételek rendszeres Gsszefoglalasa és kritikai
eléadasa. Legtobbszdr mégis dogmatika néven szerepelt, mely a biblikus
megalapozottsagat nem veszitette el. Elérkezve a 20. szdzadhoz, Barth
munkassaga kétségtelenll mérfoldkének bizonyult a teoldgia miivelése
terén, s ez a dogmatika tudomanyos szemléletvaltasaban nyilvanult meg.

konyveket utdlag készitette a dékani hivatal vezetdje, aki nem volt jelen az Ulé-
sen és csak roviden, pontatlanul, megmasitva, leszeliditve, hianyosan, joval
késbbb foglalta dssze a torténéseket a dékan elmondasa, emlékezete alapjan.
Ez részben azért is tortént igy, mert ezzel védték az intézményt az ellenérzé
allamhatalom el6tt.
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Ez az egyetemes egyhdz sz&méra is szemléletvaltast jelentett, melyet
semelyik keresztyén felekezet nem kerulhetett meg, 6 azonban mégsem
a teologia tudomanyos mivelésében latta az Ujat, hanem a tartalomban.
Talélobb kifejezéssel élve, mas alapokra helyezte. A teologiat nem is
sorolta a tudomanyok kézé, hanem csak valamiféle szellemi prébalko-
zasnak, gondolati kisérletnek nevezte. Utdlag visszatekintve az 6 mun-
kassagara, nem igen értjlik, miért vélekedett igy. Kanttél kezdédéen az
egész 19. szazad teoldgiai és filozofiai értékelését 6 végezte el a legala-
posabban.'® Szinte valamennyi jelentds teoldégusnak és filozéfusnak
megvizsgalta a gondolati rendszerét és arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy igazabdl mindenki valamilyen alapveté gondolati igazsag elfogada-
sabol indult ki, és arra az értelem altal megallapitott tételre épitette fol az
egész rendszerét. Ekkor jott ra, hogy ezt a filozdfia megteheti, de a ke-
resztyén teoldgia nem, mert szamara ez nem jarhat6 ut. Amint korabban
mar lattuk Kant, Schleiermacher és kovetSiknek példajabdl, csak egy
biztos fog6z6 kellett a hithez, és maris felépitették ra teoldgiajukat. Ezt
hivtuk axiomatikus gondolkodasnak, amely Newtontdl kezdve végig vo-
nult az egész eurdpai tudomanytorténeten, beleértve a filozéfiat is.'s” A
maga koraban, tehat a reforméacié utani tudomanyos, féként természettu-
doményos gondolkodas szamara ez nem volt haszontalan, s6t kimondot-
tan elére vitte a tudomany szekerét. A teoldgia csak a reforméacio utani
id6kben, féként a felvildgosodas kordban vette at ezt a szemléletet, mert
meg akart felelni a vilagi tudomanyossag kritériumainak. A protestans
ortodoxia idészakaban mar ennek az axiomatikus gondolkodasnak a jeleit
latjuk, késdbb pedig a 18. és 19. szdzadban ez az dsszefonddas a filozo-
fiaval még szorosabba valt a nagy német filozéfusok idején. Ok kimondot-
tan jot akartak ezzel a teologianak. E j6 szandéku segitség azonban
rosszul sllt el, mert a teoldgia eltért eredeti alapjatdl, az Isten igéjétdl és,
réviden szélva, az emberi értelem segitséglil hivasaval racionalisan ant-

166 Karl Barth: Die protestantische Theologie im 19. Jahrhundert, Ihre
Vorgeschichte und ihre Geschichte. 3. Auflage. Zirich: Evangelischer Verlag,
1960.. Maga Barth mondja el az elészéban, hogy ez egy fokozatosan kialakuld
munkaja volt, amely a részekbdl csak 1932-33-ban allt 6ssze kiadhatd kdnyvve.
(Magyarul - sajnos! — ez nem jelent meg. Nem igen van ennél jobb torténet,
teologiai és filozéfiai ,szinoptikus” bemutatasa a 18. és 19. szazadi gondolko-
dasnak.)

167 Aquin6i Tamas teoldgidjat is nevezhetnénk szorosabb értelemben axiomati-
kusnak a természeti teoldgiaja révén, utdlag. Az axiématikus szemlélet ugyanis
csak a reformécio tajan jelenik meg Ujbdl a tudoményos életben, val6szinlileg
Euklidész Elemek cim( konyvének 15. szazad végén és 16. szazad elején valo
kiadasai kapcsan.
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ropocentrikussa valt. Ezt vette észre Barth és ebbdl az axiomatikus szer-
kezetii vilagbol akarta kivezetni a teologiat, amikor a kdzéppontba ismét
Isten igéjét allitotta. Rendkivlil taléléan jellemzi az 6 dontéshelyzetét a
20. szazad egyik keresztyén fizikusa, Carl-Friedrich von Weizsacker: ,Az
un. kultdrprotestantizmus, a keresztyénségnek az igazolasa az elért kul-
turdlis szinthez vald hozzéjarulasa altal, kivalo torténeti felismeréseket
tartalmaz, s ugyanakkor, izolaltan szemlélve, olyan trivializalas, amely
becsukja szemét a szakadék el6tt, melynek szélén a felvilagosodott teo-
ldgia Utja vezet. Ha a keresztyénséget kulturalis hozzajarulasa igazolja,
akkor minden kultarkritka, minden vilagmegvaltoztatas, legyen az
szocial-darwinista, technokrata vagy marxista, az elfelejtett elétorténetbe
slillyeszti a keresztyén hitet. Barth vildgosan tudta: ha joggal vallalta
annak kockazatat, hogy életét Krisztusra alapozza, akkor Krisztusnak
tobbnek kell lennie, mint mindezek a vilagmegvaltoztatésok, féként azon-
ban tébbnek, mint a vilag, amely ily médon megvaltoztathat6.”% Végtére
is Barth tehat jo iranyba mozdult el, mert tudomanyos szemsz6gbél néz-
ve 6 azt valésitotta meg, hogy Isten kijelentését tette minden teoldgiai
gondolkodés alapjava, s ezt helyesen gondolta. Tudomanyos szempont-
bol a sajat kordhoz mérten ez rendben is volna, de éppen ezért nem
értjuk, miért nem tartotta a teologiat tudomanynak. Valésziniileg azért,
mert félt attdl, hogy akkor az egzakt tudomanyok logikéja szerint kell
gondolkodnia, holott ez balga elvaras lett volna a teologia muveldi irant.
Ebbél a megfontolasabdl aztén az kévetkezett, hogy a természeti teologi-
at gyokerestdl kiirtotta a teologiabdl, mert azt azonositotta az axiomatikus
gondolkozas szlkségszer(i bevezetésével. Ebben kétségtelenil van némi
igazsag, ha az akkoriak fejével gondolkodunk, de valéjaban nem igy néz
ki a tudomanyos gondolkodas szerkezete. O még nem igen tudott arrd,
hogy a tudomanyos gondolkodasnak is van sajat térvényszer(isége. Ez is
valésag, és az ember teremtett mivoltahoz tartozik, nem szabad tehat
figyelmen kivil hagyni a teoldgiaban sem. Barth elég kategorikusan félre-
tette a természeti teoldgiat azzal az indoklassal, hogy a teremtett vilag
felél nem vezet Ut Istenhez, csak forditva, mert az emberi értelem a te-
remtett mindenséggel identikus, az Ige pedig Istennel. Ez igaz, de éppen
erre hivatkozva ma mar ezt a kérdést sokkal arnyaltabban Iatjuk, és igen-
is jelent6séget tulajdonitunk a teoldgidban a tudomanyos gondolkodas-
nak, ezért a teoldgiat is igyekszink pozitiv szellemi tevékenységnek
tekinteni. Ez lehetséges is! Ugyanis az értelem tevékenysége, a tudoma-

18 Carl F. von Weizsécker: Zwischen Religion und Moral, Uberlegungen zum
Gedenken an Dietrich Bonhoeffer, Evangelische Kommentare, 1976/7. 398. |dézi
Valyi Nagy Ervin: Nyugati teoldgiai iranyzatok szazadunkban, Reformatus Zsinati
Iroda, Budapest, 1984. 27-28.
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nyos felfedezd elme munkaja nem Ugy mikddik, hogy a tapasztalati té-
nyek alapjan a logika segitségével mindig eljutunk egy magasabb szel-
lemi szintre. A magasabb szellemi szint elérése ugyanis mindig egy belsé
intuici6 eredménye, amely nem az alacsonyabb szintii tapasztalati tények
logikai folyomanyaként j6n létre. Ezt mindig a ,személyes tudas” eredmé-
nyezi a ,hallgatdlagos tudas” és a ,kifejezett tudds” bonyolult belsé kdl-
csonhatasa révén. Ha viszont elértik a magasabb szintet, az azon a
szinten 1évd ismeret szabja meg az alacsonyabb szinti tudas értelmi
hatérait vagy érvényességi terlleteit.'s9 Ezt még Barth nem tudta, amikor
kévetkezetesen vitatkozott Brunnerrel. Persze Brunner sem ismerte ezt.
igy vitajuk egy masik dimenzidban folyt, s nem ismerve a tudomanyos
gondolkodasra vonatkoz6 Ujabb 20. szézadi folfedezéseket, a vita telje-
sen belkérlveé valt. Egyesek Barthnak, masok Brunnernek adtak igazat. A
magyar reformatus, altalaban protestans teologusok kérében is ez tor-
tént. Az emlitett modern tudomanyelméleti eredmények egyaltalan nem
jelentek meg és mindmaig nem mutatkoznak a hazai teolégiai gondolko-
dasban. Amikor viszont Barthnak egyik tanitvanya, Thomas F. Torrance
ezeket a tudomanyelméleti kérdéseket 1968-ban, a haldla elétti hetekben
elmondta neki, 6 meghajolt ezek érvénye el6tt és igy valaszolt: ,vak tylk
voltam, hogy ezt az analdgiat korabban nem vettem észre!™70

A teoldgia miivelési modja: Uj szemlélet

Ezért van az, hogy a teologia mivelése dolgaban érdemes figyelni a
tudomanymdivelés nyitott rendszerére, mert segithet a teologiai szemlélet
szélesitésében. A teoldgiat nem lehet és nem is szabad axiomatizalni,
mert az zart rendszerré tenné. Elég csupan Kurt Godel nevére hivatkoz-
nunk, vagy Hardy, Church, Turing tudésok eredményeit emliteniink. Eb-
b6l kdovetkezben a természeti teologidra tényleg nem lehet folépiteni a
krisztologikus keresztyén gondolkodast. De nem is szabad annyira éle-
sen elvetni, mint Barth tette, hiszen ezt a biblikus szemlélet sem igy ki-
vanja. Eppen az emlitett tudomanyelméleti tények sem a teljes félretételt
javasoljak. A Biblidban is szdmos helyen olvashatunk ugyanis olyan kije-
lentéseket, melyek nem a természeti teoldgia abszolut kizarasat helye-
selnék, példaul a 8., a 119. szoltar, vagy a Rémai levél. Viszont az is
kiderll, hogy a természeti teoldgia csupan egy alacsonyabb szint( isten-

169 Ezeket Polanyi Mihaly nemzetkézileg hires magyar szdrmazasu tudos vezette
be a tudomanyelméletbe, féként az 1950-es évektdl. Az emlitett kifejezések is
Polanyitdl szdrmaznak, a nemzetkdzi irodalom hasznalja éket.

170 Thomas F. Torrance: Space, Time and Ressurection. The Handsel Press,
Edinburgh, 1976. Preface, X.
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ismeretet eredményezhet. A teremtett mindenség feldl tehat tényleg nem
vezet Ut a magasabb krisztologikus teoldgiahoz, s ebben Barthnak igaza
volt. De ez nem jelenti azt, hogy a természeti teoldgiat mindenestél ki is
kell iktatni, hanem ehelyett meg kell hatarozni annak érvényességi hata-
rait a krisztusi nézépont feldl. igy nem egy abszolut érvényii teoldgiai
igazsagrendszerhez jutunk, hanem egy olyanhoz, amely folfelé mindig
nyitott. Ezt a nyitottsagot azonban nem magunk hoztuk Iétre, hanem Isten
tette lehetévé szamunkra, O maga nyitotta meg ezt a lehetdséget Jézus
Krisztusban, amellyel élhetiink és éinlnk is kell a teoldgiai gondolkoda-
sunk soran. Eppen a teolégia miivelésének eme madja miatt mondhatjuk,
hogy az igenis pozitiv tudomany, amely a kijelentésre épil fol, a kijelen-
tésnek pedig van a targyara mint [ényegre utal6 jellege. Ez a dolog nyitja.
Ha ugyanis a kijelentés csak a hivd ember szamara objektiv valosag,
azaz a hittél figgd tényként kezelendd szubjektivitas, akkor tényleg nem
lehetne pozitiv tudomanynak tekinteni a teologiat. A keresztyénség sze-
rint azonban a kijelentés nem a szubjektiv Iétlinktd! fliggd valami, hanem
igenis objektiv valdsag.

A mi debreceni helyzetiink

Itt érkeztlink el ahhoz a ponthoz, hogy szdljunk réviden tudés elédeink
maodszerérél, gondolkodasarol. Személyesen ismerve mindharom tan-
széki elddomet, az irantuk érzett tisztelet érzésével fogalmazom meg
tudomanyos szemponti személyes véleményemet. Vasady Béla, Torok
Istvan és Kocsis Elemér széleskori enciklopédikus tudasra torekedtek,
ezt irasaik, egyetemi jegyzeteik egyértelmien bizonyitjak. Ez az enciklo-
pédikus tudas-vagy egyben tudomanyos idealla valt mindharmdjuk ese-
tében, s igazabdl arra volt elegendé, hogy magas szinten, nemzetkdzi
vagy 6kumenikus kitekintéssel végezzék az egyetemi oktaté munkajukat.
Ezt 6k becslilettel meg is tették. A gond abban van, hogy ez a fajta tudo-
manymdivelési ideal csupan azt eredményezi, hogy az ismereteket korlat
nélkil lehet bdviteni, s igy észrevétlenll egyfajta zart vilag keletkezik az
ember korll. Azaz, ha a tudomanyos munkalkodas nem jar egy(tt egy
alkotasra iranyulo, Uj irant vagyakozd, szemléletében magasabb szintre
torekvd tudomanyos igénnyel, vagy Ujabb dsszefliggések folfedezésével,
akkor valdban nincs mas valasztas és nincs mas tennivald, mint az isme-
retek egyre szélesedd gyarapitasa. Ez csak odaig vezethet, hogy masok
gondolatait ismételgetjik, egymés mellé tessziik, 6sszevetjuk, de ma-
gunk Ujat vagy Uj torvényszeriiségeket, dsszefliggéseket nem fedeziink
fol. Egyszer(i nyelven kifejezve, csak az ismeretszerzés szélesitése szint-
jén miveljlk a teoldgiat, és megallapitjuk: ez és ez a teoldgus ezt és ezt
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mondja, a masik pedig masként vélekedik, s ugyanezt teszi a harmadik
is. Esetleg kritikat mondunk roluk. Itt latszik jol, hogy az ismeretbévités-
nek egy bizonyos hatart lehet szabni, mert a tudoméanyos kutatas rovasa-
ra mehet. A 20. szazadi tudomanymdivelésben méar nem is igen lehetett
az ismereteket ugy befogadni és atfogni, hogy az ,t6kéletes” vagy ,idea-
lis” tudast eredményezzen. Az 1950-es évekidl kezdddben az ismeretek
néhany év alatt mindig megkétszerezbdtek, s ez a periddus egyre rovi-
debb lett. igy az lett volna tanacsos, ha teolégus atyaink a széleskor(
ismeretszerzés kozepette, de egy bizonyos szinttel megelégedve, valami-
lyen specidlis kutatasi terlletre 6sszpontositottak volna szellemi energia-
jukat. Ezaltal lehetéség nyilt volna sz&mukra egy nyitottabb rendszerbe
val6 belépésre, a nemzetkézi teoldgiai tudoméanyos életbe val6 aktivabb
bekapcsolddasra, éppen az (j dsszefliggések vagy magasabb szintii
meglatasok révén. — Amit itt érdekességként emlithetlink meg személyes
tapasztalat alapjan, hogy a tudomanyos eszmecserékbél egyértelmiien
latszott az ez irdnti &szinte érdeklédés és nyitottsag pl. Tordk Istvan,
Czeglédy Sandor és Makkai Laszl6 részérdl. E sorok iréjanak megadatott
az a lehetéség, hogy vellk ezt a kérdést megvitathatta. De a mai fiatal
nemzedék is ezt igényli, nyitast a legmodernebb ismeretek és legmélyebb
gondolkodés felé, azaz megizlelni azt, hogy ez a teremtett mindenség a
maga szellemi mivoltaval egyutt mint Isten alkotasa egy ,félfelé nyitott
vilagot” jelent, s ennek megismerésére torekszink. Ez mar kapcsolodasi
pontot jelenthet a tobbi tudomanyhoz, amelyek az interdiszciplinaritas
jegyében eszkozként hasznalhatok fel a teoldgia modern miivelése so-
ran. Nem is beszélve arrél, hogy a teolégianak is vannak belsé és kils6
interdiszciplinaris terlletei, még hozza nem is kevés. Ezért hozta létre e
sorok iréja 1993-ban a Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatdkdzpontot.

Egy kis tanszékbél nagy egyetem

Visszatekintve a kezdetekig, azt lathatjuk, hogy reformator Gseink elindi-
tottak a debreceni iskolat egy tanszékkel, s a kicsiny mustarmag kikelt,
gondos és szorgalmas emberek apolé munkaja révén fava nétt. Amint
lattuk, a torténet 1538-ban indult egy kicsi, de gyarapodd, ndvekvé tan-
székkel, a masodikat 1636-ben alapitotta |. Rakéczi Gyorgy fejedelem, a
harmadikat 1660-ban Martonfalvi Téth Gyorgy segitésére hozta létre
Apafi Mihaly fejedelem, a negyedik Debrecen varosnak kdszdnhette
létrejottét 1704-ben. Ekkor mar az egyes targyak kezdtek elkulonulni
egymastol, egyre jobban korvonalazddtak a szaktargyi ismeretek. De
még korantsem a mai értelemben. Lattuk, hogy az un. dogmatikai tan-
székro| elészor a bibliai nyelvek valtak le és ezeket mint keleti nyelveket”
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kilon teoldgiai tanszéken oktattdk, majd a filoz6fiatol elkulondlt a
mathézis, a természetrajz, s igy tisztultak a targykorok és szaporodtak a
tanszékek is. Azt egy kilon tanulményban lehetne feldolgozni, hogy az
egyes targyak mikor és melyik tanszékre keriltek. Ez flggott a tanér
felkésziiltségétdl oly médon, hogy ki, milyen tudomanyteriileten szerzett
nagyobb jartassagot kilfoldon. Azt azonban jol lehet kovetni, hogy a
dogmatika, azaz az 1. szamu tanszék megszakitas nélkul, folyamatosan
mikadott, igen nagy tekintélynek” drvendett, s, ha valaki erre a tanszék-
re atkerllt, az a tanarsag csucsa lehetett. Ide vagyott mindenki. Ez a
szemlélet jobbéara Ugy Hatvani Istvan tanarsaga idejéig tartott, aki a maga
természettudomanyi szaktudasaval folé nétt tanartarsainak, sét az akkori
dogmatikai tanszék tanérai is kényelmetlen helyzetben érezhették magu-
kat, mert Hatvani a teoldgiat is magasabb szinten mivelte, mint az 1.
szdmu tanszék tanarai. Kézben Debrecen varosaban bekdszontétt egy
érdekes helyzet, a 18. szazadban ugyanis megjelentek a nagy orvosok.
Weszprémi Istvannak nem is jutott katedra a Kollégiumban, mert az orvo-
si fakultast negyedik tagozatként nem engedte a csaszari hatalom. Nem
akartak Debrecenben egyetemet a nagyszombati egyetem mellett, mert
ez a rebellis varost még inkabb az ellenallas tlizfészkévé tette volna. Az
egyetemi szintl oktatas, illetve professzori felkészlltség azonban meg-
volt. Ez féként a természettudomanyok kimagaslé mivelésébédl latszik.
llyen szempontbdl ez a szazad a Debreceni Kollégium viragkora volt. A
latin nyelv segitségével atemelték a természettudomanyokat a nyugati
egyetemek vildgabol a magyar kulturaba. A 16. szazadi viszontagsagos
torténelmi helyzetben az iskolazas révén remélték a nemzet folemelését,
s a 18. szazadra mar sok terlleten elérték az eurdpai szinvonalat. Az
vilagosan kitlinik, hogy 1848-ig a Debreceni Kollégium, valamennyi pro-
fesszora kiilfoldon tette fol a koronat tanulmanyaira.

Visszatérve a tanszékek szamanak szaporodasahoz, 1798-ban kilon
tanszéket hoztak létre a filozéfianak, hangsulyozva, hogy ,elvéalasztassék
a mértani tanszéktdl”."" Ez a szaktargyi kiildnvalas nemcsak a bolcselet-
nek tett jot, hanem azt is jelentette, hogy a t6bbi targy egyre inkabb fol-
szabadult a filozdfia gyamkodasa alél. A jogtudomany is kilon tanszéket
kapott 1800-ban. Eme tanszéki fejlédés elsésorban Domokos Lajos deb-
receni egyhazi fégondnoknak volt kdszonhetd, mint az is, hogy mar 1795.
aprilis 25-én az ¢ inditvanyara hozott dontést az egyhazkerilet: ,minden
tudoméany magyarul tanitassék”, mert ezt kivanja a ,mivelédés érdeke, a
tanitas sikere és az orszag torvénye”.'”2 A természettudomanyi targyakat

171V.6. Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, i.m. 16.
172 Balogh Ferencz: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, i.m. 17.
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ekkor még a ,bélcsészeti szak” néven soroltak be, igy érthetd az, hogy a
hetedik tanszéket a tudos orvos, Csehszombati Jozsef végrendelete
szerint 1814-ben éppen a bolcsészet szaméra alapitottak, s ide kertlt a
,vegytan”, valamint a biolégia, zool6gia, és ekkor hozzak létre a hires
flvészkertet is. Ennek a tanszéknek volt az elsé tanara Kerekes Ferenc,
aki nemcsak eurdpai hiri kémikus volt, hanem kitlind matematikus is. A
tantargyak némi vandorlasanak vagyunk ismét a tanui, a tanszéken m-
k6dé professzortol fliggbtt ez. De mar nem csak ettdl, hanem a szakteri-
letek ismeretanyaganak bévilésétdl is! 1825-ben ugyanis létrehoztak a
pedagdgiai tanszéket, immar a nyolcadikat, f6ként a tanarképzés végett.
Zakany Jozsef volt ennek az els6 professzora és innen szamitjuk a deb-
receni tanitbképzés multjat. A kilencedik tanszék is létfontossagu volt
mar, az 1829-1830. tanévben létesitették a magyar irodalom szaméra a
bogyiszIéi (Dunéntdl!) tudds lelkész, Récsei Janos alapitvanya segitsé-
gével. Els6 professzora Kallds Mdzes volt 1831-1844 kdzotti években,
majd a még hiresebb Lugossy Jozsef vette at a professzorsagot, akit a
tudoményos akadémia tagjava valasztottak, 1841-ben levelezOként,
1858-ban rendes tagként. Az irodalmi tanszékhez kotik a kdnyvtarnoksa-
got, mely kiemelten fontossa valt. A 10. tanszéket ismét a teoldgia sza-
mara hoztdk létre, mégpedig az egyhazkerlilet alapitotta a gyakorlati
teolégia szamara ,egyhazszonoklattan” elnevezéssel. Ezzel haromra nétt
a teoldgiai tanszékek szdma. Révész Balintot, a hires igehirdet6t valasz-
tottak ide professzornak 1844-ben, aki 1857-ig volt ezen a katedrén. A
11. tanszéket Ujbdl a jogtudomany szdmaéra allitottak fel két neves alapit-
vanytevd kordbban kKinyilvanitott szandéka szerint: 1810-ben a
Veresmarti alap és 1814-ben a Sardi Szabo alap jott létre és e kettd ren-
delkezése szerint immar 1849-ben létre lehetett hozni a masodik jogi
tanszéket is. Els§ tanara Buzas Pal volta kezdett6l egészen 1896-ig. — A
tanszékek szama tehat egyre szaporodott. Nem kdvetjik innen azok
alakulasat, csupan a teolégia szempontjabdl emlitjik meg, hogy 1866-
ban létesitették a negyedik teoldgiai tanszéket az egyhaztdrténelem
szadmara, amelynek elsd professzora Balogh Ferenc lett, majd 1884-ben
alapitottak az 6todik teoldgiai tanszéket kiildn az 6szdvetségi tudomany-
ag szamara Bethlendi Endre elsé professzorral. Id6kdzben novekedett a
jogi és bolcsészeti tanszékek szama is, s ezért lehetett az, hogy amikor
1912-ben létrehivtak végre a Debreceni Egyetemet, az 6si Kollégium
tagozataib6l 17 tanszéket vettek at professzoréval egyitt és még 12
tanszékkel bdvitve inditottak Utjara az uj intézményt. A meglévd 5 teolo-
giai tanszéket még kettével bévitették az egyetem alapitasakor. A régi 1.
szdmu tanszék, a legtébbszdr dogmatikanak, késébb hittudomanynak” is
nevezett katedra folyamatosan tovabb miikddétt és mindmaig megvan a
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Reformétus Hittudomanyi Egyetem keretein beliil. Ma a Debreceni Egye-
temnek tobb mint 100 tanszéke lehet, s ezek szamos esetben intézetet
alkotnak, ahol professzorok dolgozhatnak tanszék megjeldlése nélkil is.
2011-ben a nyugalmazott egyetemi tanarokkal egyutt Debrecenben 308
professzor él és dolgozik.

Ma latjuk mér vilagosabban, hogy az 1538-t6I m(ikddd Debreceni Kollé-
giumot haromszor is lehetett volna egyetemmé alakitani. Elészor a 17.
szazad masodik felében, amikor olyan kit(iné tanérok dolgoztak itt, mint
Komaromi Csipkés Gyorgy, Lisznyai Kovacs Pal, Martonfalvi Téth
Gyorgy és Szilagyi Tonkd Marton. Masodszor a 18. szazad masodik
felében voltak egyutt olyan tanarok, akik mar egészen eurdpai szinten
oktattak, mint pl. Hatvani Istvan és Szilagyi Samuel, s ekkor éltek és
dolgoztak a varosban a neves orvosok, Weszprémi Istvannal az élen.
Harmadszor pedig a 19. szazad els6 felében, amikor a hires Kerekes
Ferenc, Sarvari Pal, Lugossy Jozsef, Péczely Jozsef, Csécsi Nagy Imre,
Vecsei Jozsef, Csanyi Daniel, Torok Jozsef tanitottak a Debreceni Kol-
légiumban. Ezek valamennyien a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai
voltak. A Kollégium azonban mindig csak megtlrt intézmény volt, egy
protestans tlizfészek, ezért felllr6l nem tdmogattak az egyetemmé ala-
kulasat. Azt viszont mindenki tudta, hogy a Kollégium miikddésének
tobb szakaszaban az oktatas egyetemi szinvonalu volt. Valdjaban Deb-
recenben azért johetett |étre az Egyetem, mert a Reformatus Kollégium
évszazadokon keresztul olyan szinvonalon oktatott és mivelte a tudo-
méanyokat, hogy ezaltal a varos kiérdemelte a magyar nemzet elétt
egyetemének létrehivasat. Amint Debrecennek az iskoldja, a Reforma-
tus Kollégium adta meg rangjat és tekintélyét 1538 éta, ugy most is az
egyetemvarosi 1ét biztositja annak orszagos tekintélyét a magyar nem-
zet szellemi életében.



FUGGELEK

A Dogmatika Tanszék tanarainak szaktargyi és életrajzi
bemutatasa 1987-t61 napjainkig
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Szliletett a Bereg megyei Vamosatydban 1946. marcius 27-én. NOs.
Felesége Dr. Czeglédy Maria (sz. 1950) gyermekfogszakorvos. Harom
gyermekiik van: Gerzson (sz. 1979), Botond (sz. 1982) és Veronika (sz.
1985). Lakcime: 4026 Debrecen, Péterfia u. 33. Cime: 4044 Debrecen,
Kalvin tér 16. Telefon/Fax: (52)-516-830; E-mail: bgaal@drk.hu

Iskolai végzettség

Az altaldnos iskoldt Nagydoboson és Nagyecseden végezte 1952 és
1960 kozott, a kdzépiskolat a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnazi-
umaban 1960-t6l 1964-ig. Itt érettségizett 1964-ben. A Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem matematika-fizika szakan szerzett kozépiskolai
tanari diplomat (1965-1970), majd ezt kovetben elvégezte a Debreceni
Reformétus Teoldgiai Akadémia nappali szakat(1971-1976). Az 1976/77.
tanévben az Edinburghi Egyetem Teologiai Fakultasan tanult 6sztondijjal.
1977-ben Debrecenben letette az elsé, 1978-ban a masodik lelkészképe-
sitd vizsgat, melynek alapjan reformatus lelkészi oklevelet kapott.

Foglalkozas, tisztségek

Az 1964/65. iskolai év alatt vasuti palyamunkasként dolgozott. 1970-87
kozotti években a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziumanak
matematika-fizika szakos tanara. Kézben 1974-82-ig a gimnazium igaz-
gatohelyettese, majd 1982-87 kdzotti években igazgatdja. 1977-t6l 1987-
ig a Debreceni Kollégium féigazgatohelyettese, 1987-t61 1991-ig f6igaz-
gatoja a Zsinat valasztasa alapjan. Miutan 1985-ben megszerezte a leg-
magasabb teologiai tudoméanyos fokozatot, 1987-ben a Teologiai Akadé-
mia Rendszeres Teoldgiai Tanszékének rendes tanarava valasztottak.
Kétszer tltotte be a dékani tisztet, 1988-89-ben és 1994-95-ben. Harom
éven at dolgozott prodékanként.

Az MTA Vallastudomanyi Tudomanyos Mindsitd Bizottsdganak tagja volt
az 1989 és 1995 kozotti években. 1998-ban az MTA Doktori Tanacsa a
Vallastudomanyi Szakbizottsag tagjava valasztotta az 1999. év végéig.
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Az 1994/95. tanévben a Debreceni Universitas Egyestilés |gazgatétana-
csanak elndkévé valasztottak. Ugyancsak valasztas alapjan & toltotte be
az MTA Debreceni Akadémiai Bizottsaganak fétitkari tisztét 1993 és 1999
kozott.

Jelenleg a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem Dogmatikai
Tanszékének tanara (1987-t6| egyhazi kinevezéssel!). 1999-ben a Ma-
gyar Koztarsasag elndke is kinevezte egyetemi tanarra. (A Teoldgiai
Akadémia és egyes tanszékeinek neve 1996-ban hivatalosan megvélto-
zott a modositott Ftv. alapjan.)

Tagsag

A Reformatus Egyhaz Doktorok Kollégiumanak tagja 1985-t6l

A Princetoni Center of Theological Inquiry(USA) tagja 1991-tél

Az American Scientific Affiliation tiszteletbeli tagja 1992-93-ban

A Debreceni Szemle Kuratoriumanak tagja 1993-tdl

A European Society for the Study of Science and Theology (ESSSAT)
Tudomanyos Tanacsanak valasztott tagja 1994-t61 2002-ig.

A Magyar FelsGoktatés szerkesztségének tanacsado tagja 1995-t6l

A Tehetséges Debreceni Fiatalokért Kdzalapitvany Kuratériumanak elné-
ke 1995-1999 koz6tt

A Polanyi Mihaly Szabadelv(i Filozéfiai Tarsasag kulsd tagja 1990-tél

A Debreceni Egyetemi Atlétikai Club (DEAC) elndkségi tagja 1996-tdl
2001-ig

A Debreceni Magyar-Zsidé Tudomanyos és Kulturalis Tarsasag elndke
1997-t6 2004-ig

A Debreceni Egyetem Sportbizottsdganak elndke 2000-t6l 2001-ig

A Magyar Professzorok Vilagtanacsanak elnokségi tagja 2000-tél

A DRHE Doktori Iskolajanak vezet6je 2001-t6l

A DRHE a Doktori Tanacs elndke 2001-t6l

A Debreceni Egyetem Doktori Tanacsanak kilsd tagja 2004-2007

A Heidelbergi Egyetem Templeton Doktori Programjanak biraja 2006-
2009

Az Orszégos Doktori Tanacs alelnke 2008-t6l 2010

A Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Doktori Tanacsanak
tagja 2009-tél
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Tudomanyos fokozat

1985-ben szerezte meg a teoldgiai doktori fokozatot summa cum laude
mindsitéssel. A Magyar Akkreditacios Bizottsag 1997. februar 28-an a
PhD-vé torténé atmindsitést jévahagyta. Mivel 1987-ben nyert kineve-
zést, a Ftv. szerint habilitaltnak tekintendd, ennek ellenére 2000-ben
megszerezte szaktargyabdl a Dr. habil és az egyetemi magantanari
cimet a budapesti Karoli Gaspar Reforméatus Egyetemen. 2008-ban val-
lastudomanybél a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora (DSc) cimet
is elnyerte.

Kutatas, tevékenységi kor

Kiemelten foglalkozik a keresztyén teoldgia és a kortars természettudo-
manyok kapcsolatanak vizsgalataval. E téma kutatasara kapott meghi-
vast Princetonba(USA), s az 1991/92. akadémiai évet, valamint az 1999.
évi Oszi szemesztert a Center of Theological Inquiry kutat6intézetben
toltotte. A Rendszeres Teoldgia targykdrén beldl 1987-t6l tanit dogmati-
kat, teoldgiai enciklopédiat, tudomanytorténetet és filozofiatorténetet.
Részt vett a KLTE felséoktataskutatas PhD programjaban. 1993-ban a
Debreceni Universitas keretében, de sajat tanszéke gondozasaban létre-
hozta a Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatékdzpontot az egzakt tudomanyok
és a teologia kapcsolatanak vizsgalatara, valamint e témaban kiemelkedé
természettuddsok, filozéfusok és teoldgusok biannualis, dkumenikus
talalkozéjanak megszervezésére. A kutatokdzpont munkajat tobb szaz
sajat konyvének és e targybeli egyéb anyaganak adomanyozasaval indi-
totta el. A kétévenként megszervezett Tudomany és Teoldgia Konferen-
cia (1993, 1995, 1997, 2000, 2001, 2003, 2005, 2007) orszégosan is jo
hirnévre tett szert.

1982 és 1988 kozott meginditotta a Debreceni Reformatus Kollégium
Gimnaziumanak évkényvsorozatat. A tudomanyos jelleget is képviseld
sorozat els6 harom kotetét & szerkesztette. 1993-ban megirta a reforma-
tus lelkészképzés reformtervezetét, annak alapelveit és valamennyi
lényeges szabalyzatat tartalmaz6 alapdokumentumot mintegy 200 oldal-
ban. 1995-ben elkészitette a Reforméatus Egyhaz Zsinatanak felkérésére
a reformatus fels6oktatasi intézmények térvénytervezetét, amelyet elfo-
gadas utan még abban az évben életbe Iéptettek. 1996-ban az Orszagos
Reformatus Tanaregyeslilet kérésére Etikai Kodexet irt a reformatus
neveldk szaméra. A Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokézpont gondozasa-
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ban meginditotta a Tudomany és Teol6gia konferenciakdtetek soroza-
tat.

El6adasok kiilfoldon:

Hollandia (Broekelen, 1984; Enschede, 1988; Hoeven, 2000; Nijmegen
2002; Doorn, 2011), — Németorszag (Hilden, 1979; Freising, 1994; Hei-
delberg, 1999, 2006; Emden, 2003; Regensburg 2004, 2009-2), — Fran-
ciaorszag (Klingenthal, Goethe Institut, 1987; Strasbourg, Eurépa Ta-
nacs, 1996; Parizs UNESCO, 2000; Lyon, 2000), — Svajc (Rischlikon,
1989; Genf, 2010) — Erdély (Kolozsvar, 1995, 2010-4; Sepsiszentgyorgy,
1997; Nagyvarad, 1997, 1998, 2001, 2002, 2005; Banffyhunyad, 2000), —
az USA (New Concord, OH, 1980; Princeton, NJ, 1991, 1992, 1999,
2001, 2006; Richmond, VA, 1992; New York, 1999, 2006; Charlotte, NC,
1999, Ligonier, PA, 2006), — Kanada (Ancaster, Ontario, Pascal Centre,
1992), — Lengyelorszag (Krakow, 1996), — Dél-Korea (Seoul, 1990;
2005; Daegu 2005), — Tajvan (Taipei, Academy of Sciences, 1996), -
Dél-Afrikai Koztarsasag (Stellenbosch, 1997), — Felvidék (Komarom,
1997; 2011; Ruzomberok, 2006; Ruzsbachfiirdd, 2010; Nagysallo, 2011;
Léva, 2011-2) — Anglia (Durham, 1998; Oxford, 1998) — Karpatalja
(Munkacs, 1994).

Hazai megmérettetés

1998. januar 1-t81 2001. december 31-ig Széchenyi Professzori Osz-
tondijas egyetemi tanar.

Kiilfoldi megmérettetés

2005. februar 15. The Global Perspectives on Science and
Spirituality Award from the Université Interdisciplinaire de Paris and
Elon University, North Carolina, USA.

Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia eredményei

2003-ban Hutzler Izabella Ill. dij; 2005-ben Hotoran Gabor II. dij; 2007-
ben Petr6 LaszI6 IIl. dij; 2011-ben Peleskey Miklos Péter Il1. dij.
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Tudomanyos

PUBLIKACIOK

Konyvek

1.

10.

Tér, id6 és az Ige, Doktori értekezés, Debreceni Reformétus Kol-
légium (tovabbiakban: DRK) Sokszorositd Irodaja, Debrecen,
1985. 222 lap.

A természettudomanyok oktatasa és miivelése a Debreceni
Kollégiumban, DRK Sokszorositd Iroda, Debrecen, 1988. 98
lap.

Munkacsy Mihaly Krisztus-trilogiaja és a Biblia, Blende BT,
Debrecen és Nova  Invest Kift., Békéscsaba, 1995. 112 lap fo-
tokkal. Megjelent magyarul, angolul, németiil és franciaul. (A
fotokat készitette Hapak Jézsef.)

The Truth of Reason and the Reality of the World. Historic
Development of Exact Sciences from a Christian Viewpoint.
DRHE-Bdszoérményi Jené Alapitvany, Debrecen, 2002. 13+188
pages. (Az 5. tétel angol nyelv(i valtozata.)

Az ész igazsaga és a vilag valésaga. Az egzakt tudoméanyok
torténelmi fejlédése keresztyén nézépontbdl. DRHE - Hatvani
Istvan Teoldgiai Kutatdkdzpont, Debrecen, 2003. 214 lap.

The Faith of a Scientist - James Clerk Maxwell. Monograph.
DRHE - Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokézpont, Debrecen,
2003. 91 pages.

Rend és szabadsag a mindenségben. Szerkesztette: Gaal Bo-
tond és Végh Laszl6. Tudomany és Teologia konferenciakotet.
Terjedelem: 176 oldal. DRHE — Hatvani Istvan Teoldgiai Kutato-
kozpont, Debrecen, 2005.

A Zzart vilag felnyitasa. Fliggelék: Kérdé Kalman: Természet,
természetleiras és matematika. DRHE — Hatvani Istvan Teoldgi-
ai Kutatokdzpont, Debrecen, 2007. 132+32 lap.

Opening up a Closed World. Appendix: Kalman Kérdd: Nature,
Description of Nature and Mathematics. DRHE — Hatvani Istvan
Teologiai Kutatdkozpont, Debrecen, 2007. 138+32 pages. (A 8.
tétel angol nyelvi valtozata.)

A tudomanyos gondolkodas nyitottsaga — Openness of the
Scientific Thinking. Szerkesztette/Editors: Gaal Botond és
Végh Laszlé. Tudomany és Teoldgia konferenciakétet. Terjede-
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11.

12.

lem: 240 oldal. DRHE — Hatvani Istvan Teologiai Kutatokdzpont,
Debrecen, 2007.

Az ember mint lélek. Szerkesztette: Gaal Botond és Végh
Laszl6. Tudomany és Teolégia konferenciakotet. Terjedelem:
140 oldal. ISBN 978-963-06-6445-5. DRHE — Hatvani Istvan Te-
olégiai Kutatokdzpont, Debrecen, 2009.

Kalvin ébresztése. Kiado: Szeged Kalvin-téri Reformatus Egy-
hazkdzség és a Szegedi Kis Istvan Alapitvany. 2009. 167 oldal.

13. Kalvin ébresztése. A reformator teologiai 6roksége az egyete-

mes tudomanymdivelés szempontjabdl. Masodik bévitett kiadas.
Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatékdzpont, DRHE, Debrecen, 2010.
212 oldal.

Konyvfejezet

14,

A Debreceni Reformatus Kollégium térténete. Szerkesztette:
Barcza Jozsef; Lektoralta: Makkai Laszlé és Réacz Istvan; 16
szerz6; A megirt kdnyvfejezet cime: A természettudomanyok
oktatasa és miivelése a Kollégiumban. (A Konyvek/2. rovid
valtozata.) Kiadé a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati
Irodaja, Budapest, 1988. 592-626.

15. ,,Calvin’s Truth” and ,Hungarian Religion”: Remembering a

Reformer. In: Sober, Strict, and Scriptural. Collective Memories
of John Calvin, 1800-2000. Editors: Johan de Niet, Herman paul
and Bart Wallet. Brill’s Series in Church History. Volume 38. Brill.
Leiden, Boston, 2009. 97-124.

Lektoralt tanulmanyok

16.

Nemes hagyomany jegyében. Alcim: A Debreceni Reformatus
Kollégium nevelési alapelvei. Mozgé Vilag, 1982/2.

17. Higher Education for Liberation. Tanulmany a Critique and

18.

Challenge of Christian Higher Education kétetben, Broekelen-
ben(Hollandia) tartott eldadas szévege. J.H. Kok, Kampen,
1987. 186-187.

Creatio ex nihilo. Tanulmany a Valasztott nép szolgalataban
cim{ kotetben (Czeglédy Sandor 80. sziiletésnapjara), DRK
Sokszorosité Iroda, Debrecen, 1989. 62-79.

19. Egyhéaz, sakramentumok, karizmak. Tanulmany a Tovabb...

cim(i kotetben (Makkai Laszlé 75. szilletésnapjara), DRK Sok-
szorosito Iroda, Debrecen, 1989. 119-130.
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20

21.

22,

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

. A theologia és az emberi jogok. Theologiai Szemle, XXXIII.
évf. 1990/2. 71-76.

Az egyhazkormanyzas ajandéka a Szentlélekben. A presbiter-
zsinati elvrdl. Theologiai Szemle, XXXIII. évf. 1990/5. 272-279.
A Reformatus Kollégium a debreceni képzémiivészet bél-
cséje. Tanulmany a Déri Mizeum 1988. évi évkonyvében. Deb-
recen, 1990. Megjelent német nyelven is.

Report from the Reformed College of Debrecen. In Science
and Religion, One world — changing perpectives on reality. Eds.
Jan Fennema and lain Paul. University of Twente and Kluwer
Academic Publishers, 1990. 203.

Magasabbrendii dimenziok a gondolkodasban — Alcim: Pola-
nyi Mihaly gondolatainak haszna a theologidban. Theologiai
Szemle, XXXV. évf. 1991/3. 168-175.

A Szentiras és az antropikus kozmolégiai elv. Tarsszerzo:
Végh Laszl6. Theologiai Szemle, XXXIV. évf. 1991/4. 230-236.
Egy nagy természettudds hite. Tanulmény Maxwellrdl.
Theologiai Szemle, XXXV. évf. 1992/5. 259-266.

A reformaci6 szerepe a magyar miivelédés torténetében. |.
Abauji Szabadegyetem, 1992.

Természettudomanyos képzés a Debreceni Kollégiumban.
Iskolakultura sorozat. MTA Debreceni Akadémiai Bizottsag,
Debrecen, 1992. 34-40.

Maxwell hitvallasa és a tudomany forradalma. Debreceni
Szemle, I. évf. 1993/1. 65-80.

A reformatori neveléseszmény az idék mérlegén. Theologiai
Szemle, XXXVII. évf. 1994/2. 77-81. Révid valtozata megjelent a
KLTE 1994. évi Pedagogiai Fiizeteiben.

Munkacsy Mihély Krisztus-trilégiaja és a Biblia. Debreceni
Szemle, II. évf. 1994/1. 50-64. (A Konyvek/3. bévebb valtozata.)
Bevezetd nélkil megjelent még a Déri Muzeum 1994. évi év-
konyvében.

Az Eurdpa-gondolat a fels6oktatasban és a tudomanyos ku-
tatasban, Debreceni Szemle, Il. évf. 1994/3. 376-378.

Eugene M. Osterhaven: Az egyhaz hite. Konyv forditasa (276
lap) angolrdl magyarra Czeglédy Sandorral. Kalvin Janos Kiadd,
Budapest, 1995.

Vezetd tudésok nemzetkdzi regionélis talalkozdja Debre-
cenben. Debreceni Szemle, II. évf. 1994/3. 486-489.
Természettudomany és hittudomany. Magyar Tudomany, ClII.
évf. 11. sz. 1374-76. 1995/11. (A masodik debreceni Tudomany
és Teoldgia Konferenciardl.) Megjelent még a Debreceni Szem-
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

le, IV. évf. 1996/1. 142-144..és a Confessio, XXII. évf., 1996/1.
5-7. szaméban.

A csengeri reformacio (izenete. Szabolcs-Szatmar-Beregi
Szemle, XXX. évf. 1995/2. 165-171.

Vigh Istvan festémiivész kiallitasan. Megnyitd beszéd. Erdélyi
Tikor, VII. évf. 1995. 3-4. sz. 17-18.

A reformacio szerepe a magyar miivelédés torténetében.
Reformatus Szemle, Kolozsvar, LXXXVIII. évf. 4. szam, 263-
267., 1995. (A 19. pontban felsorolt tanulmany bdvitett valtoza-
ta.)

A Universe Fine-Tuned for Intelligent Life. Perspectives,
Journal of Reformed Thought, Grand Rapids, Michigan, USA,
Volume 10., Number 10., p. 19-23. 1995/12.

Die Situation und Entwicklungsméglichkeiten der
theologischen Ausbildung in Debrecen. Tanulmanykotetben
kiadta a World Alliance of Reformed Churches, Geneva,
Switzerland, Teologische Aus- und Fortbildung in Mittel- und
Osteuropa, s. 84-86. 1995.

Kozos esélyiink a mindség. Alcim: Magyar tudomanyosség a
Kérnyezb Orszagokban konferencia tényei és tanulsagai. Deb-
receni Szemle, IV. évf. 1996/1. 144-151. Megjelent még a Ma-
gyar Felsdoktatas 1997/4. és az 1997/5-6. szamaban.
Gondolatok Bartok Béla halalanak 50. évforduldjan. Debre-
ceni Szemle, IV. évf. 1996/3. 467.

Egyhéazak és a nemzetallam Kézép-Eurépaban. Theologiai
Szemle, XXXIX. évf. 6. szam, 1996. 334-339. Magyarul megje-
lent még a Reformétus Szemle, Kolozsvér, 1997/1. és a Debre-
ceni Szemle, V. évf. 1997/3-4. szamaban, 425-435., valamint a
Magyar Felsdoktatas 1998/3. és 1998/4. szdméban. Angol
nyelven: Religious Minorities in Central Europe and their
Relationship to the Nation-State. Megjelent in Reformed
World, Volume 47, Number 2., Geneva, Switzerland, 1997.
June, 71-82. Francia nyelven: Les Minorités religieuses et
leur relation a I'Etat en Europe centrale. Megjelent a L’Europe
a la recherche de son ame cimi kétetben, ed. Jean-Pierre
Bastian et Jean-Francois Collange, Labor et Fides, Geneve,
1999. 55-74. (Az Eurdpa Tanacs és a Strasbourgi Egyetem ké-
z0s konferenciajan elmondott eldadas szévege.)

The Trinity and the Concept of Reality in the Thought of
James Clerk Maxwell. Volume 4 (1996) The Concept of Nature
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45.

46.

47.

48.

49,

50.

51.

52.

53.

54,

55.

56.

in Science and Theology, Part Il. Labor et Fides, S.A. Geneva,
Switzerland, 1996.

Teller Ede Debrecenben, Debreceni Szemle, V. évf. 1997/3-4.
539-544.

Forditas. Halhatatlansag és vilagossag. Thomas F. Torrance:
Immortality and Light cimd mdvének forditasa angolrél magyar-
ra. Theologiai Szemle, XLI. évf. 1998/2. szam. 70-78.
Epistemological Congruence between Scientific and
Theological Logics in Polanyi’s Thinking about Ultimate
Reality and Meaning. University of Toronto Press, Canada,
U.R.A.M. Volume 20. Numbers 2&3, 1997. 205-215.
Megjegyzések Kodacsy Tamas Isten végtelenségérdl cimii
OTDK dolgozatahoz. Theologiai Szemle, XLI. évf. 1998/1. 49-
52.

Az igazséag és a valésag a keresztyén gondolkodas utkere-
sésében. Confessio, XXIV. évf. 1998/1. 19-24.; Debreceni
Szemle, VII. évf. 1999/2. 175-182.

Christian Identity and Religious Instruction. ,Comenius Pro-
ject”: The Practice of Christian Education in Europe, Gonarus
College, Groningen, 1998. 41-47.; In: Contact — Newsletter of
the International Association for the Promotion of Christian
Higher Education. Vol. 10. No. 2. Winter 1999. Insert pages 1-4.
A protestans iskolarendszer hatasa Szatmar szellemi arcula-
tanak kialakulasara. Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle, XXXIV.
évf. 1999/1. 50-61.

Barha a titok kozelébe keriilhetnénk! Erbs varunk az anya-
nyelv, Magyarok Vilagszovetsége kiadvanya, Budapest, 1999. 9-
12.

A laboratériumok és oratériumok szemléletformalé ereje. A
reformatus pedagoégus a lll. évezred kiiszébén. In: Teologia a
reménység oromében. Tanulméanykotet a 70. éves Szathmary
Sandor tiszteletére, Reformatus Zsinati Iroda, Budapest, 1999.
75-83.

Az MTA diszciplina-vitajanak folytatasa Debrecenben. Deb-
receni Szemle, VII. évf. 1999/2. sz&m. 251-252.

A reformatus teolégia jovoképe a sajatos debreceni milt és
jelen nézépontjabol. Theologiai Szemle, XLIII. évf. 2000/2.
szam. 75-82. Megjelent még In: Tanulmanyok Mészaros Istvan
tiszteletére, SRK Teologiai Akadémidja, Sarospatak, 1999. 73-
88.

Ecclesiological Background and Perspective on the Educa-
tion of Ministers. A Biblical and Theological Basis for Training
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57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

Ministers as | see it from the Reformed Debrecen. In: Studies in
Reformed Theology 3., Church and Ministry. Eds. A. van
Egmond és D. van Keulen, Uitgeverij Kok, Kampen, 1999. 151-
164.

In Memoriam Alexander Czegledy 1909-1998. In: inSpire,
Princeton Theological Seminary, Winter 2000. 19.

Teoldgia az egyhaz szolgalataban — Tanulmanyok Thomas W.
Gillespie tiszteletére (Theology in the Service of the Church,
Princeton, 2000) Kényvismertetés. Confessio, XXIV. évf. 2000/2.
125-127.

Keresztyén hittudomany, természettudomany és eurdpai-
sag. Magyar Reformatus Nevelés, I. évf. 2000/3. szam. 2-3.
Technika és tudomany az europai keresztyén civilizacioban.
In: Sola Scriptura... Tanulmanyok Nagy Antal Mihaly tiszteletére.
SRK Teoldgiai Akadémiaja, Sarospatak, 2000. 157-163.

Pal apostoltol Barth Karolyig és tovabb. Theologiai Szemle,
XLII. évf. 2000/5. szdm. 281-287.; In: Sarospataki flizetek,
SRTA, Sarospatak, 2000/2. 45-60.

Czeglédy Sandor (1909-1998), a rendszeres teolégus.
Confessio, XXV. évf. 2001/1. 99-109.

European Civilization from a Scientific and Technological
Point of View. Philosophia Reformata, Amersfort, Holland, Vol.
66 (2001), No. 1. 66-69.

Tudomanyos meggy6z6dés és keresztyén hit Polanyi Mihaly
gondolkodasaban. Debreceni Szemle, IX. évf. 2001/2. 215-
218.; Confessio, XXV. évf. 2001/3. 75-78.

A reformatus Tisza Istvan és a Debreceni Egyetem.
Confessio, XXV. évf. 2001/2. 101-104. Megjelent még: Tisza
Istvan és a Debreceni Egyetem cimmel. Acta Universitatis
Debreceniensis LIV. Torténeti tanulmanyok X. DE Debrecen,
2002. 97-103.

A természettudomanyok az eurépaisag szinvonalan. A Deb-
receni Reformétus Kollégium torténelmi éréksége. Vermes év-
konyv. Vermes Miklés Fizikus Tehetségapold Alapitvany, Sop-
ron, 2001. 6-14.; Magyar Reformatus Nevelés, V. évf. 6-7. szam.
2004. december.; 23-29.

A vilag modern értelmezése és a keresztyén szemlélet egy-
becsengése. In: Mivégett vagyunk. Emlékkényv Bolberitz Pal
hatvanadik szuletésnapjara. Ecclesia, Budapest, 2001. 197-208.
The Truth of Reason and the Reality of the World. Research
into the development of Western Civilization from the Viewpoint
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69.

70.

7.

72.

73.

74.

75.

76.

7.

of Christian Theology and Natural Sciences. (Mit
Zusammenfassung in Deutsch) In: Glaube und Denken.
Jahrbuch der Karl-Heim Gesellschaft, 14. Jahrgang, 2001. Hans
Schwarz (Hrsg.), Peter Lang, Frankfurt am Main, Berlin, Bern,
Bruxelles, New York, Oxford, Wien, 2001. 153-172.

A tudomanyos ismeret transzformacioja a teolégiai gondol-
kodas nézépontjabol. Confessio, XXV. évf. 2001/4. 82-86.
Megjelent még A természettudomanyos megismerés és a ke-
resztyén gondolkodas kapcsolata cimmel. Vérad, 2002/4. 89-
93., tovabba: Magyar Professzorok Ill. Vilagtalalkozoja, Gyiijte-
ményes kotet, Partiumi Keresztény Egyetem, Nagyvérad, 2002.
99-104.; Debreceni Szemle XXII. évf. 4. szam, 2004/4. 535-540.
(Tudomanyos ismeretek — teoldgiai gondolkodas cimmel)
Etnicitas, egyhaz és az Eurdpai Unié. In: Doctrina et Pietas.
Tanulmanyok a 70 éves Barcza Jozsef tiszteletére. DRHE-
SRTA, Debrecen-Sarospatak, 2002. 31-37.

A természeti vilag és az emberi értelem nyitott rendje.
Confessio, XXVI. évf. 2002/2. 85-90., valamint Varad. Il. évf.
2003/5. 96-102.

A World Open Upwards in Mathematics and Theology. (Mit
Zusammenfassung in Deutsch). In: Glaube und Denken.
Jahrbuch der Karl-Heim Gesellschaft. 15. Jahrgang, 2002. Hrsg.
Hans Schwarz. Peter Lang, Frankfurt am Main, Bern, Berlin,
Bruxelles, New York, Oxford, Wien. 2002. 107-130.
Kényvismertetés. Végh Laszl6: Természettudomany és vallas.
Ref. Egyhaz. LIV. évf. 11. sz. 2002. november, B/IlI-B/IV.
Forditas angolrol magyarra. Hans Schwarz: A fejlédés gondola-
fa és a keresztyén eszkatologia. Theologiai Szemle, XLV. évf.
2002. 3. sz. 171-175.

Maxwell, James Clerk. Szocikk. In: Die Religion in
Geschichte und Gegenwart. Handwoéterbuch fiir Theologie und
Religionswissenschaft, Bd. 5. L-M. Hrsg. von Hans Dieter Betz.
Mohr Siebeck Verlag, 4. neu bearbeitete Auflage, Tiibingen,
2002. p. 935.

Filozofiai perspektivak - Véleményes jelentés Dr. Frank
Sawyer habilitacids értekezésérdl. Ref. Egyhaz, LV. évf. 2. sz.
2003. februar, 42-43.

Ethnicity, Church and European Union. In: Studies in
Reformed Theology 7, Eds. Eddy A.J.G.Van der Borght, Dirk
van Keulen, Martien E. Brinkman, Faith and Ethnicity (Vol. 2),
Meinema Zoetermeer, 2002. 150-158.
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78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

Aldott kezii kémiives mester — Kiss Laszl6 emlékezete. Ref.
Tiszantul, Debrecen, 2003. marcius Melléklet. Megjelent még:
Pedagogusok arcképcsarnoka 2003. Karacsony Sandor Neve-
léstorténeti Egyestlet. H-B. megye, Debrecen. 136-143.

Szilard pont volt minden tekintetben. — P3sze Lajos emléke-
zete. Pedagogusok arcképcsarnoka 2003. Karacsony Sandor
Neveléstorténeti Egyesulet. H-B. megye, Debrecen. 216-221.
Kényvismertetés. Christoph Klein: Bosszu helyett megbocsa-
tés. A megbékélés kultiréjanak teologiai alapvetése. (Kalvin Ki-
adé - Luther Kiado, Budapest, 2003. 287. lap. Ford: Kdves
Gyopéarka) Reformatus Egyhaz, LV. évf. 11. sz. 2003. novem-
ber. 266.

Mi legyen a ,kanaani nyelvvel”? — Reformatus Egyhaz, LV.
évf. 12. sz. 2003. december. 281-283.

A bilinmegel6zés és a keresztyén nevelési formak. Confessio.
XXVII. évf. 2003/3. 72-78.

Sorstalansdg — egy keresztyén gondolkodé szemével. Va-
rad. Il. évf. 2003/3. 103-109.; Confessio, XXVII. évf. 2003/2.
116-121; Debreceni Szemle, XII. évf. 2.sz. 2004/2. 314-320.

A Reformed Theological Perspective Based on the
Characteristic Past and Present of Debrecen. In: Reformed
Theology — Identity and Ecumenicity. Editors: Wallace Alston
and Michael Welker. Eerdmans Publishing Company, Grand
Rapids, Ml and Cambridge, U.K., 2003. 190-204.

»Mintha lattak volna a lathatatlant...” Mit jelent szamomra a
zsid6 nép? In: Mint folydviz mellé Ultetett fa...” Emlékkotet Dr.
Mdédis Laszlo professzor tiszteletére szazadik sziletésnapjan.
DRHE Oszbvetségi flizetek, Debrecen, 2003. 105-115.

A reformatus teolégia hozzajarulasa a tudomany és teoldgia
parbeszédéhez. Varad, Ill. évf. 1. sz. 2004/1. 97-107,;
Theologiai Szemle, XLVII. évf. 2004/2. 81-86.

Maurice Eugene Osterhaven (1915-2004). A DRHE diszdokto-
ranak emlékezete. Ref. Tiszantul. 2004/1. 3-4.

The Nature of the Created Universe: A Survey of the
Dialogue between Science and Theology by Roman
Catholic, Anglican, Lutheran, and Reformed Theologians.
Glaube un Denken. Sonderband 2004. Karl Heim Gesellschaft.
Verlag: Peter Lang, Frankfurt am Main, Berlin, Bern, Bruxelles,
New York, Oxford, Wien. 2004. 383-393.

Szakbiralat Hotoran Gabor , Torok Istvan kiizdelme kora
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90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

kodd és cselekvd hit. Tanulmanyok a 100 éve szilletett Torok
Istvan professzor emlékére. DRHE, Debrecen, 2004. 137-149.
Tanar és tanitvany. Ref. Egyhdz, LVI. évf. 9. szam. 204-208.;
In: Gondolkodé és cselekvd hit. Tanulmanyok a 100 éve sziile-
tett Torok Istvan professzor emlékére. DRHE, Debrecen, 2004.
137-149.; Vérad, 2005/1. 87-96.

Minister doctus. A lelkipasztor mint kultirember, szakember és
tudés. In: Orando et laborando. A DRHE 2003/2004. évi értesité-
je a 466. tanévrél. Debrecen, 2004. 125-137.

Open Order of the Natural World and Human Mind: Is there a
Future for the Cooperation of Natural Sciences and Christi-
an Theology? In: Loving God with our Mind. Essays in Honor
of Wallace M. Alston. Ed. M. Welker and C. Jarvis. W. B.
Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, MI/Cambridge,
U.K. 2004. 98-105.

A rend és szabadsdg keresztyén gydkerei az eurdpai civili-
zaciéban. Vérad, Ill. évf. 5. szdm. 2004/5. 93-99., valamint a
Rend és Szabadsag a mindenségben kotetben, DRHE - Hatvani
Istvan Teoldgiai Kutatdkdzpont, Debrecen, 2005. 119-141.

Sola Scriptura. A teologia tudomanyos miivelése targyanak
megfeleléen. Theologiai Szemle, XLVIII. évf., 2005/2. 64-68. Va-
lamint a Collegium Doctorum, MORE Doktorok Kollégiumanak
periodikdja, I. évf. 1. sz., 2005. augusztus. 29-37.

Falnyilik-e a zart vilagunk? -
http://www.doczy.drk.hu/MH_megnyit_GB.htm

Az ember titka. Korreferatum Gandczy Sandor eléadasahoz. In:
Orando et laborando. A DRHE 2004/2005. évi értesitéje a 467.
tanévrél. Debrecen, 2005. 145-150; Varad, 2007/6. 78-82.
Konyvismertetés. Emlékkotet Albert Einstein életmiivérél.
Albert Einstein valogatott irasai. Vélogatta és az elészét irta
Székely Laszl6. Typotext, Budapest, 2005. Theologiai Szemle,
XLVIII. évf. 2005/4. sz. 228-230. Megjelent még Albert Einstein
valogatott irasai cimmel, Varad, 2006/2. 105-108.; Debreceni
Szemle XV. évf. 2. sz. 2007/2. 277-280.

Uj kilatasok az evangélikus-reformatus parbeszédben -
Nagygeresd, Leuenberg — Elértiink-e valamit? Varhatunk-e va-
lamit? Theologiai Szemle, XLIX. évf. 2006/1. 28-32.

A vilag nyitott! Varad, V. évf. 2006/1. 88-92; Debreceni Szemle,
XV. évf. 3. sz. 2007/3. 348-353.

100.Munkacsy Krisztusa. A trilogia bibliai és teologiai értelmezése.

DRHE, Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokdzpont. Debrecen, 2005.
32 lap. Megjelent angol nyelven: Munkacsy’s Christ. The
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Trilogy’s Biblical and Theological Interpretation. DRHE, Hatvani
Istvan Teoldgiai Kutatdkdzpont. Debrecen, 2007. 32 lap. Megje-
lent még a Church and Culture kétetben. Orando et laborando
sorozat. DRHE, Debrecen, 2007. 93-107.

101.God and Creation, Reformed Dogmatics, vol. 2. by Hermann
Bavinck. Book Review. Theology Today, Vol 63, Nr. 2., July
2006, 257-258.

102.Mennyire nyitott a teolégia? In: Orando et laborando. A DRHE
2005/2006. évi értesitbje a 468. tanévrdl. Debrecen, 2006. 131-
141.

103.Fatelessness. In: Genius Loci. In honour of Frank Sawyer. Sa-
rospataki Reformatus Teoldgiai Akadémia, 2006. 41-50. Eredeti
cim: Sorstalansag. Ford.: Deak Lehel.

104. Az ember ,folfelé nyitott” vilaga. Theologiai Szemle, XLIX.
évf. 2006/2. 70-74. Megjelent még a Romhanyi Orvostalalkozok
V. kétetben, Kiadja az Orszagos Pedagogiai Kényvtar és Muze-
um, Budapest, 2006. 17-28.

105.Debreceni ajandék a magyar kultiranak. Kalnasi Arpad civis
szé6tara. Reformatus Tiszantul. Debrecen, 2007. XV. évf. 1. sz.
21-22. Megjelent még: Theologiai Szemle, L. évf. 2007/1. 61-
62.; Véarad 2007/9. Vi. évf. 37. sz. 118-121.

106.A zart vilag félnyitasa. Tanulmany. In: Gaudium et corona. Ta-
nulmanykotet Takacs Zoltan tiszteletére 80. sziletésnapja al-
kalmabol. Szerk.: L. Erdélyi Margit és Peres Imre. Selye Janos
Egyetem, Komarno, 2007. 287-292.

107.New Perspectives in the Lutheran-Reformed Dialogue. In:
Studies in Christian History and Thought: Ecumenical and
Eclectic. Essays in Honour of Alan P. F. Sell. Paternoster, Not-
tingham, UK. 2007. 233- 245. (Lasd: 94. tétel)

108.Truth and Reality in Exploring the Possibilities of Christian
Thought. Omega. Indian Journal of Science and Religion.
Aluva, Kerala, India. Vol. 6., No. 1, June 2007. 101-112.

109.A ,,kanaani nyelv” és a reformatus teoldgiai nyelvdjitas. In:
Debreceni Szemle, XV. évf. 4. szam. 2007/4. 453-465.; Isteni
megszolitds ... emberi valasz. Jubileumi tanulmanykotet
Eszenyeiné Széles Maria professzor tiszteletére. Partium Kiado,
Nagyvarad, 2007. 139-149.; Reformatus Egyhéaz, LX. EVf. 5.
sz., 2008. majus, 84-89.

110.Kalvini vonasok a magyarok lelki arcan I. rész: Kalvin és
Debrecen. In: Orando et laborando. A DRHE 2006/2007. évi ér-
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tesitéje. 469. tanév. Szerk.: Kustar Zoltan. Debrecen, 2007. 133-
142.

111.The World is Open. In: A tudomanyos gondolkodas nyitott-
sdga — Openness of the Scientific Thinking. Szerkesztet-
te/Editors: Gaél Botond és Végh Laszl6. DRHE - Hatvani Istvan
Teoldgiai Kutatokdzpont, Debrecen, 2007. 46-60.

112.Kényvismertetés! J. Wentzel Van Huyssteen: Egyediil a vilag-
ban? — Az emberi egyediség a tudomanyban és a teologiaban.
The Gifford lectures, 2004. Eerdmans, Grand Rapids, MI, USA.,
2006. Pp. XVIII+347. In: A tudomanyos gondolkodas nyitott-
saga — Openness of the Scientific Thinking. Szerkesztet-
te/Editors: Gaal Botond és Végh Laszld. DRHE — Hatvani Istvan
Teologiai Kutatokdzpont, Debrecen, 2007. 227-231.

113.Book review! J. Wentzel Van Huyssteen: Alone in the World? -
Human Uniquness in Science and Theology. The Gifford
lectures, 2004. Eerdmans, Grand Rapids, MI, USA., 2006. Pp.
XVIII+347. In: A tudomanyos gondolkodas nyitottsaga —
Openness of the Scientific Thinking. Szerkesztette/Editors:
Gaal Botond és Végh Laszl6. DRHE - Hatvani Istvan Teologiai
Kutatokozpont, Debrecen, 2007. 232-236. (Lasd 108. magyarul!)

114.Kalvini vonasok a magyarok lelki arcan. Reforméatus Egyhaz,
LX. Evf. 6. sz., 2008. junius, 109-120.

115.Forditas angolrol magyarra. lain Torrance: Polanyi Mihaly és
a ,Szentiras-értelmezés”. In: Orando et laborando. A DRHE
2006/2007. évi értesitbje. 469. tanév. Szerk.: Kustar Zoltan.
Debrecen, 2007. 143-147. Megjelent még Polanyiana, 18. évf.
2009. 1-2. szam. 98-102.

116.Az ember titka: test, lélek, szellem. In: Debreceni Szemle,
XVII. évf. 1. szam. 2009/1. 48-59.; In: Az ember mint lélek.
Szerkesztette: Gaal Botond és Végh Laszl6. Tudomany és Teo-
lbgia konferenciakétet. ISBN 978-963-06-6445-5. DRHE - Hat-
vani Istvan Teologiai Kutatokozpont, Debrecen, 2009.

117.Kényvismertetés. Gulyas Péter Pal: Adamcsutka — Bibliai ma-
gannyomozas. Szerzbi kiadas, Budapest, 2007. 134 lap. In:
Debreceni Szemle, XVII. évf. 2. szam. 2009/2. 259-262.

118.The Role of Calvinist Minorities in the Cultural Life of Hun-
gary. In: Calvinism on the Peripheries: Religion and Civil Society
in Europe. Editor: Abraham Kovacs. Co-Editor: Béla L. Barath.
L’Harmattan, Budapest, 2009. 195-200.

119.Kalvini vonasok a magyarok lelki arcan. Bovitett valtozat.
Confessio. XXXIII. évf. 1. szam. 2009/1. 66-95.; B6vebb valto-
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zat. In: Naput — Kélvin 500. XI. évf. 9. szam, 2009. november.
156-186.

120.Csillagaszat a régi Debrecenben. In: Csillagésvényen 2009.
Konferenciakotet, Berekflirdd, 2009. 71-75.

121.Is Mathematics Able to Open the Systems of the Human
Intellect? In: Global Perspectives on Science and Spirituality.
Edited by Pranab Das. Templeton Press, West Conshohocken,
PA, USA, 2009. 179-190.

122.John Calvin and the Development of Natural Sciences in
Europe. In: Doing Theology in a Global Context. A Festschrift
for the Rev. Prof. Dr. Hans Schwarz on the Occasion of his 70th
Birthday. Eds: Craig Nessan and Thomas Kothmann. Asian
Trading Corporation, Bangladore, India, 2009. 41-46.

123.Kalvin mint az egyhazi tanok reformatora. Debreceni Szemle,
XVII. évf. 3-4. szam, 2009/3-4. 353-362.

124.Kalvin és az eurdpai természettudomanyos gondolkodas.
Debreceni Szemle, XVII. évf. 3-4. szam, 2009/3-4. 391-399.

125.A filozéfus rektor — Idésebb Tanké Béla munkassaga. In:
Hajdu-Bihar Megyei Kézmiivelédési és Konyvtari Téka, 2009/4.
sz. 25-29.

126.Az elsé szazadok krisztolégiai szemléletmédja és az eurdpai
tudomanyos gondolkodds Gsszefiiggése. In: Studia
Theologica Debrecinensis, Ill. évf. 1. szam. 2010/1. 73-79.

127.Wigner Jené valogatott irasai. Emlékek és gondolatok egy
megjelent kényv kapcsan. Debreceni Szemle, XIX. évf. 2.
szam, 2011/2. 256-260.

128.Neumann Janos valogatott irasait lapozgatva. Lapszemle.
Debreceni Szemle, XIX. évf. 4. szam, 2011/4. 383-387.

129.Darwin elméletének sorsa a protestans egyhazi tanitasok
korében. Debreceni Szemle, XIX. évf. 3. szam, 2011/3. 322-
324.

Szakmaspecifikus alkotasok

1. A Debreceni Reformatus Kollégium természettudomanyi gyiij-
teményeinek rendezése, Ujbdli katalogizalasa és azok egy ko-
tetbe foglalasa 1982-1987 kdzétti években. A kdvetkezd nemzeti
értéket képviseld gyljteményekrdl van sz6: Régi fizikai eszkdzok
gyljteménye, Iskolai asvanygyljtemény, Szényi-féle &svany-
gylitemény, Allatgy(ijtemény, Herbarium, Kézetgyljtemény. A
régi fizikai eszkozoéket mint védetté nyilvanitott gyljteményt
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Kiss Laszléval egyutt Gaal Botond rendezte és Ujbdl katalogizal-
ta.

A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem oktatasi,
nevelési és tudomanymdiivelési alapelvei, szabalyzatai. DRK.
Sokszorosito Iroda. Debrecen, 1993. 203 lap.

TORVENY a Magyarorszagi  Reformatus  Egyhaz
Felsooktatasi Intézményeirdl alapszdvegének elkészitése
1995-ben. A Zsinat altal elfogadott széveg megjelent a Reforma-
tus Egyhaz hivatalos lap 1996/1. szaméaban.

Etikai Kédex — Készlilt a reformatus koézoktatasi intézmények-
ben dolgozé pedagdgusok szdméara 1996-ban.

Presbiterek Kiskatéja — Késziilt a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz gyilekezeteinek hasznélatara, DRK Sokszorosit6 Iroda,
Debrecen, 1999. 36 oldal. Masodik kiadasban maddositott szo-
veggel megjelent 2006-ban a Debreceni Reforméatus Nagytemp-
lom Kdnyvesboltja kiadasaban.

Reformatus vagyok - Kiadta: Debrecen Nagytemplomi Egyhéz-
kozség, Debrecen, 2003. 48 oldal. (Recenzidk. Széles Lajos —
Ref. Egyhédz, 2003. december; Csohany Janos - Harangszo,
2004. januar; Fekete Karoly — Ref. Tiszantul, 2003. 4. sz.; Kustar
Zoltan — Orando et laborando, A DRHE 2003/2004. évi értesité-
je. 215.) Masodik kiadasban megjelent 2006-ban médositott, ak-
tualizlt adatokkal a Debrecen Nagytemplomi Egyh&zkdzség
Konyvesboltja kiadasaban.

7. lgy szél az Url Unnepi igehirdetések a Debreceni Reformatus

Kollégium legatusai szamara. DRHE, Debrecen, 2004. 140 oldal.

8. Lektori munkak:

a)

b)

Egyhazak és vallasok a mai Magyarorszagon. Szerk.: Gesztelyi
Tamas, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1991.

Eles Csaba: A Genti Oltartél Wittenbergig, Németalféld és Né-
metorszag kulturaja a 15-16. szazadban. Nemzeti Tankonyvki-
ado, Budapest, 1998.

Ronald L. Hall: Polanyi Mihaly a miivészetrél és a vallasrol: Né-
hany kritikai reflexio a Meaning cimd mdirl. Polanyiana, VI. évf.
1. szém. 12-21.

Bruce Haddox: Kérdések Polanyi Meaning cimil miivéhez: Va-
lasz Ronald Hallnak. Polanyiana, VI. évf. 1. szam. 22-26.
Richard Gelwick: Tudomany és valdsag, vallas és Isten: Valasz
Harry Proschnak. Polanyiana, VI. évf. 1. szam. 27-42.
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9.

a)

Harry Prosch: Polanyi nézete a vallasrol a Personal Knowledge-
ban: Valasz Richard Gelwicknek. Polanyiana, Vi. évf. 1. szam.
43-50.

Durwood Foster: Pannenberg polanyianizmusa: Vélasz John
Apczynskinak. Polanyiana, VI. évf. 1. szam. 75-81.

A vildgunk Istené. Hitvallasi irat. (Our World Belongs to God.
Grand Rapids, MI., USA., CRC Publication, 1987.) Sarospatak,
SRTA, 2001.

A vildgunk Istené. 1dBszerli bizonysagtétel. Kommentar. (Our
World belongs to God. A Contemporary Testimony. CRC
Publication, Grand Rapids, Michigan, 1987). SRTA, Sarospa-
tak, 2002. 158 oldal.

Thomas F. Torrance: Einstein és Isten. Debreceni Szemle, XII.
évf. 3. sz., 2005/3. 402-420.

Kvasz Laszlo: Az okori vilag felnyitasa és a moderm vilag sziile-
tése. In: A tudomanyos gondolkodas nyitottsaga. Hatvani Istvan
Teoldgiai Kutatokdzpont, Debrecen, 2007. 61-82.

Hans Schwarz: Az evolicid hatasa a teoldgiara Nagy-
Britanniaban és Eszak-Amerikéban. In: A tudomanyos gondol-
kodas nyitottsdga. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokozpont,
Debrecen, 2007. 105-132.

Interjuk:

Madaras Laszloné: A keresztyén teologiai gondolkodas és a
természettudomanyok. Jaszkunsag, XLV. évf. 1999. junius-
augusztus. 181-186.

Barbara A. Chaapel: Dialogue in Debrecen - Science and
Theology in the Work of Botond Gaal. In: inSpire, Princeton
Theological Seminary, Winter 2000. 19-20.

Madarész Imre: A teremtett rend értése és ovasa. Magyar
Felséoktatas, 2000/8. 60-61.

Talalkozas Goncz Arpaddal a Magyar Kéztarsasag volt elnd-
kével. Polanyiana, 13. kétet, 1-2. sz., 2004. Budapest. 137. és
138.
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©

10.

1.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Nem tudomanyos kdzleményben megjelent, illetve nem tudomanyos

jellegli
PUBLIKACIOK

Gimnaziumunk igazgatdjanak 25 éves jubileuma. (Pésze Lajos)
ReflLap XX. évf. 1976. 29. sz. 3.

Bicsuzas LaszIo Gézatol. RefLap XXIII. évf. 1979. 5. sz.. 3.
Bartha piisp6k latogatasa a Gimnaziumunkban. RefLap XXIV.
évf. 1980. 3. sz. 3.

Szivesen adfta tovabb a tudast és a szeretetet. Rabold Gaborné
tanari portréja. RefLap XXIV. évf. 1980. 47. sz. 3.

Istennek er6s embere: Nagy Géza tanar 70 éves. RefLap XXV.
évf. 1981. 9. sz. 4.

Csendesnapok a Reformatus Gimnaziumunkban. RefLap XXV.
évf. 1981. 9. sz. 5.

A Debreeni Kollégium barati kérének talalkozéja. RefLap XXV.
évf. 1981. 20. sz. 3.

Hildenben jartunk. RefLap XXV. évf. 1981. 46. sz. 3.
Hagyomanyfelijité kezdeményezés. RefLap XXV. évf. 1981. 47.
sz. 5.

A debreceni Reformatus Gimnazium 1979-80. tanéve.
RefEgyhaz XXXIII. évf. 1981. 9. sz. 193-196.

60 év a Kollégiumban. Rabold Gabor koszdntése. RefLap 1981.
A hildeni Bonhoeffer Gymnasium. RefLap XXVI. évf. 1982. 49.
SZ. 9.

A Debreceni Kollégium sokrétii ifjusaga. Képes Kalvin Kalenda-
rium, 1982. 134-137.

Kozdsségre nevelés az evangélium szellemében. RefEgyhaz
XXXIV. évf. 1982. 8. sz. 170-172.

Jelentés a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziumanak
1981/82. tanévérdl. RefEgyhdz XXXV. évf. 1983. 9. sz. 193-197.
Az élet istentiszteletére neveliink. Képes Kalvin Kalendarium,
1984. 155-157.

lgazgatoi jelentés a 445. és 446. tanévrdl. A DRK Gimnaziuma-
nak évkonyve az 1982/83 — 1983/84. iskolai évrél. DRK Sokszori-
sito Iroda, Debrecen, 1984. 7-14.

Nemes hagyomany jegyében — A Debreceni Reforméatus Gimna-
zium nevelési szempontjai. DRK Gimnaziumanak évkényve 1982-
84. DRK Sokszorosito Iroda, Debrecen, 1984. 377-391.
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19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.
30.
31.

32.

33.

34.

35.

36.

Ajanlas a Vad vizek futasa... cim(i konyvhoz. Szerz§: Budai
Balogh Séandor. Mozaikok Szabd Dezsé kolozsvari életébdl. Re-
formatus Zsinati Iroda, Budapest, 1984. 9-12.

Mit tehetnek a nevel6k a hagyomanyok felujitasaért és meg-
szerettetéséért? In: Didkhagyomanyaink. Debrecen, 1984. 65-67.
Orémiizenet az ifjusaghoz. RefLap XXIX. évf. 1985. 39. sz. 3.
Beszamolé a Debreceni Kollégium 1983. évi munkajarol. Ké-
pes Kalvin Kalendarium, 1985. 156-158.

Elészé. A DRK Gimnaziumanak évkonyve az 1984/85 — 1985/86.
iskolai évrél. DRK Sokszorositd Iroda, Debrecen, 1986. 7.
Bepillantas iskolank 447. és 448. tanévének munkajaba. DRK
Gimnaziumanak évkonyve 1984-86. DRK Sokszorosité Iroda,
Debrecen, 1986. 9-19.

Deriis torténetek iskolank életéb6l. DRK Gimnaziumanak év-
kényve 1984-86. DRK Sokszorositd Iroda, Debrecen, 1986. 201-
211.

A nevelés magvetés. Képes Kalvin Kalendarium, 1986. 146-148.
Az Eétvos Lorand Fizikai Tarsulat aj alelnéke: Dr. Nagy Mi-
haly. RefLap XXX. évf. 1986. 3. sz. 6.

Orokség, tudomany, nevelés. Képes Kalvin Kalendarium, 1987.
140-144.

Hit és természettudomany. RefLap XXXI. évf. 1987. 4. sz. 3.

A Reformatus Gimnazium egyhazi jellege. Képes Kalvin Kalen-
déarium, 1988. 114-118.

Elészé. A DRK Gimnaziuménak évkonyve az 1986/87 — 1987/88.
iskolai évrél. Jubileumi Kiadas. DRK Sokszorositd Iroda, Debre-
cen, 1988. 7.

A természettudomanyok oktatasa és miivelése a Debreceni
Kollégiumban. F6 korszakok és azok jellemzése. DRK Gimnazi-
umanak évkényve 1986-88. Jubileumi Kiadas. DRK Sokszorosité
Iroda, Debrecen, 1988. 157-180.

Deriis torténetek iskolank életéb6l. DRK Gimnaziumanak év-
kényve 1986-88. Jubileumi Kiadas. DRK Sokszorosité Iroda, Deb-
recen, 1988. 301-308.

Termette béven a tudomanyok héseit. 450 éves a Debreceni
Reformatus Kollégium. Debrecen, 1988. 45. sz. 10.

A Kollégium térténete eggyé fonddott Debrecen varos életé-
vel. Interju 450 éves a Reformatus Kollégium fécimmel. Hajdu-
Bihari Napld, XLV. évf. 269. sz. 1988. november 11. 3.

Toth Béla készontése 80. sziiletésnapjan. Kurir, 1988. ....7?7?
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37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

A Debreceni Kollégium intézményeinek legfontosabb felada-
tai. Képes Kalvin Kalendarium, 1989. 133-136.

A teoldgia az Universitasban. Riport. Egyetemi Elet, XXVIII. évf.
1989. november.

Orando et laborando! Protestansok és a nemzeti mivelédés.
Interju. Magyar Hirlap, 1989. XI. 24. Kultura rovat, 9.

A Debreceni Kollégium egy éve. Képes Kalvin Kalendarium,
1990. 125-130.

Rézsai Tivadar emlékezete — EI6sz0 helyett. In: Rozsai Tivadar:
Bibliaismertetés jegyzet. 3. kiadas. DRK Nyomdaja, Debrecen,
1990. és 4. kiadds. DRK Nyomdaja, Debrecen, 1998.

Korlevél az erdélyi magyarsagért. Magyarul és angolul. Megje-
lent Hollandiaban. 1990.

A vasarnapi iskolarél. Nagytemplomi Gyilekezeti Elet, 1991. 26.
oldal

Debrecen nélkiil ez az orszag nem lehetne ott, ahol van...
Simor Katalin riportja Dr. Gaal Botond professzorral. Debreceni
Kronika. 1. 1990. 43. sz. 3.

Adottsagainkkal Oxfordot teremthetiink. Széles Tamés riportja
Dr. Gaal Botonddal., Egyetemi Elet, XXIX. évf. 1990. X. 5. 2. sz. 3.
M. Eugene Osterhaven diszdoktori laudacidja. RefLap XXXIV.
évf. 1990. 40. sz. 3.

Tiszta és mélységes vagyakozassal. El6sz6 Fukk Lorant ver-
seskotetéhez. DRK. Sokszorositd Iroda. Debrecen, 1990.

Az Universitas visszaallitaisa Debrecenben. Képes Kalvin Ka-
lendérium, 1991. 113-115.

Természettudomanyos képzés a Kollégiumban. Iskolakultura:
450 év, 1438-1988. Hajdu-Bihari Pedagogiai Intézet Nyomdaja,
Debrecen, 1992. 34-40.

Természettudésok és teolégusok talalkozoja Debrecenben.
Debreceni Szemle, 1. évf. 1993/1.

Sziics Jozsef doktori laudaciéja. RefLap XXXVII. évf. 1993. 31.
sz. 5.

Nem magyar pap temette Horthy Miklést. Hirmond6. KDNP
Tiszantuli Lapja. II. évf. 1993. 5. sz. 12.

Az egzakt tudomanyok metodoldgiaja és a trinitastan James
Clerk Maxwell gondolkodasaban. MTA Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Tudomanyos Testlletének Kozleményei, Rim nyomda,
Nyiregyhéza, 1993. 74.

A Debreceni Akadémiai Bizottsag kozgyiilése. Debreceni
Szemle, II. évf. 1994/1.
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95.

56.

o7.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

7.

72.

In memoriam Szabo Istvan (1913-1993). Reformatus Tiszantul,
1994.1.sz. 7.

Munkacsy Mihaly Krisztus-trilégidja és a Biblia. Reformatus
Tiszantal, 1994. 1. sz. 13.

Vezetd tudésok nemzetkozi talalkozdja Debrecenben. Debre-
ceni Szemle, 1994/3.

A reformacié csengeri kisugarzasa a multban és a jelenben.
Reforméatus Tiszantul, 1994. 4.sz. 18.

Hét kérdés, hét valasz. Interji Gaal Botonddal a Mukéacsy-
trildgiardl. H-B-i Naplo, Vasarnap. 1994. marcius 5. 5.

A DAB szak- és munkabizottsagainak tevékenysége 1994-ben.
Debreceni Szemle, IIl. évf. 1995/1.

Sarkadi Nagy Maria diakonissza emlékezete. Kollégiumi Hir-
mondo, Ill. évf. 10. sz. 1994. december, 2. oldal.; Reformatus Ti-
szantul, 1995. 1.sz. 14.

Az egyetemmé alakulas marvanytablaja a Reformatus Kollégi-
umban. Unnepi beszéd. Reforméatus Tiszantul, 1995. 1.sz. 22.

A , Torék-dogmatika’. |n: Laus Deo: Halakotet egy professzorért
— Torok Istvan emlékkdnyv. DRHE Onképzokori Tarsulat Fiizetei,
1995. 10. sz. 59-62.

Kdszonté — Torok Istvan kdszontése 90. szlletésnapjan. In: Laus
Deo, DRHE, 1995. 4.

Tajvani presbiterianusok k6zott. RefLap XL. évf. 1996. 31. sz. 3.
M. E. Osterhaven: Az egyhaz hite — Térténelmi fejlédés refor-
matus nézépontbdl. Reformatus Tiszantul, 1996. 1.sz. 21.
(Czeglédy Sandorral egyiitt)

M. Eugene Osterhaven: Az egyhaz hite — Torténelmi fejlédés
reformatus nézépontbdl. Forditok elészava. Kalvin Kiadd, Bu-
dapest, 1995. 6-8. (Czeglédy Sandorral egyiitt)

A DAB szak- és munkabizottsagainak tevékenysége az 1995.
évben. Debreceni Szemle, IV. évf. 1996/3.

Példaadd elédok nyomaban. Téth Kalman emlékezete. ReflLap
XLI. évf. 1997. 26. sz. 4. (Roviditett sz6veg.)

Szatmarban jart a DAB vezetésége. Debreceni Szemle, V. évf.
1997/1.

A DAB szak- és munkabizottsagainak tevékenysége az 1996.
évben. Debreceni Szemle, V. évf. 1997/1.

Vezetd tudésok harmadik nemzetkozi regionalis talalkozéja
Debrecenben. Debreceni Szemle, V. évf. 1997/3-4.
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73.

74.

75.

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

A hiiséges szolga mindenkor épit. In: A Mester utcai gyulekezet
torténete az emlékezés tlikrében 1938-1998. DRK Nyomdaja,
Debrecen, 1998. 24-28.

Gondolatok Dr. Fels6ory Attilarél. A Debreceni Reformatus
Teoldgiai Akadémia (DRTA) évkényve az 1992/93 — 1993/94. aka-
démiai évrél, Debrecen, 1995. 26-29. (magyar, angol és német
nyelven)

Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokézpont. DRTA évkonyv 1992-
94. Debrecen, 1995. 34-35.

Az eurdpa-gondolat a felsdoktatasban és a tudomanyos kuta-
tasban. DRTA évkonyv 1992-94. Debrecen, 1995. 48-53.

Ha emberek vagy angyalok nyelvén szélok is! 1 Kor 13.
Igehirdetés Nagy Janos temetésén. In: Emlékezés Nagy Janosra.
Hajdu-Bihar Megyei Neveléstorténeti Egyestlet, Debrecen, 2000.
92-96.

Az Urnak kegyelmességérol emlékezem. Igehirdetés - Ezs 63,7.
lgehirdetd — Az Erdélyi Reformétus Egyhézkertlet folydirata. VI.
évf. Kolozsvar, 1995. 5. sz. 223-227.

Hitbél hitbe. |gehirdetés — Jer 32,6-10kk. Igehirdetd — Az Erdélyi
Reformatus Egyhazkerlilet folyoirata. VIII. évf. Kolozsvar, 1997.
10. sz. 522-525.

Szabadsag és rabsag a Krisztusban. |gehirdetés — 2 Kor 8,1-9.
Igehirdetd — Az Erdélyi Reformatus Egyhézkerulet folydirata. VIII.
évf. Kolozsvar, 1997. 11. sz. 559-560. Megjelent még Az Ige fé-
nyénél c. kétetben, Nagytemplom, Debrecen, 1996. 154-156.

Az id6 iizenete. Zsolt 88,11-14. Igehirdetés. In: Az Ige fényénél.
Nagytemplom, Debrecen, 1996. 145-146.

Mintha lattak volna a lathatatlant! Mit jelent szamomra a zsido
nép? Baratsag. IV. évf. 1997. 6. sz. 1951-52. (Részletek a teljes
szdveghdl!)

Hétkéznapi torténet. Kép Wigner Jendvel és feleségével. (Leje-
gyezte: Pallai Janos), Hajdu-Bihari Napl6, Hét végi magazin, 207.
sz. 1997. december 20.

In memoriam Dr. Toth Kalman (1906-1997) In: DRK Gimnaziu-
méanak évkonyve az 1996/97 — 1997/98. iskolai évrél. DRK Nyom-
da, Debrecen, 1998. 56-57. (Teljes szbveg.)

A DAB szakbizottsagainak és munkabizottsagainak tevékeny-
sége az 1997. évben. Debreceni Szemle, VI. évf. 1998/1.

Hol tart Debrecenben a doktori képzés? Debreceni Szemle,
1998/2.

A régié tudomanyos életét szervezi. Interju. Tiszantlli Képes
Kalendarium, 1999. 109-111.
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88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.
95.

96.

97.

98.

99.

100.
101.

102.

103.

104.
105.

106.

A Magyar Tudomany Napja - a DAB (innepi rendezvényei.
Debreceni Szemle, VII. évf. 1999/1.

Szij Rezsének szolgatarsi szeretettel. Emmaus, Bécs-
Kiskunsagi Reformatus Egyhazmegye lapja, 1999. XI. évf. 2. sz. 4.
A DAB szakbizottsagainak és munkabizottsagainak tevékeny-
sége az 1998. évben. Debreceni Szemle, VII. évf. 1999/2.
Reformatus Dogmatika (Kocsis Elemér kdnyvének ismertetése).
Reformatus Tiszantul, 1999. 3. sz. 19.

Egy diszdoktorunk példaadé munkasséga. Princetoni kényv
Thomas W. Gillespie tiszteletére. RefLap XLIV. évf. 2000. 21. sz.
8.

Konferencia Parizsban a hittudomanyrél és a természettudo-
manyrél. RefLap XLIV. évf. 2000. 21. sz. 5.

Tudomany és teoldgia konferencia .. RefLap XLIV. évf. 2000.
Tokés Laszloért faklyas felvonulas.  Erdélyi Magyarséag.
2000/szept-okt.

Mészaros Istvan laudaciéja. Ref. Tiszantul, VIII. évf. 2000/5. 9.
»Légyen azért dicséretes emlékezete Ruyter Mihalynak a ma-
gyarok elétt!” Galyarab hithdseinkrdl. Nagytemplomi Gyiulekezeti
Elet, XII. évf. 2001/1. 5-8.

Egy jobarat gondolatai Széles Lajos fotékiallitasan. Nagytemp-
lomi Gyllekezeti Elet, XII. évf. 2001/1. 36-39.

Zeeheld bevrijdde predikanten van de galeien — Hongaren
eren tot op de dag van vandaag Michiel de Ruyter. Centraal
Weekblad, Kerkelijk Opinieblad, Nederland, XLIX. évf. 17. sz.
2001. &prilis 27. 7.

Békefy Lajos laudacioja. Ref. Tiszantul, 2001. méajus, IX. évf. 6-7.
Magna opera Domini. Igehirdetés — Zsolt 111:2. Ref. Tiszantul,

2001. méjus, IX. évf. 5.

Open Dialogue between Science and Theology in Hungary.
ESSSAT-News. European Society for the Study of Science and
Theology. 11:2, June 2001. 3-5.

A debreceni természettudomanyi oktatas az eurépaisag szin-
vonalan - Torténeti visszatekintés. MTA Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Tudomanyos Testulete. 10. kozgy(ilés eldadasainak
osszefoglaloi, Nyiregyhaza, 2001. 108.

Dr. Németh David bemutatasa. Ref. Tiszantul, IX. évf. 2001/6. 4.
Levél a Matészalkai Miivészetbarat Egyesiilet elnékének.
Mécsvilag, II. évf. 1. sz. 2002. mércius. 7. oldal.

Konyvismertetés. Farkas Gyula: A Biblia bioldgus szemmel.
Nagytemplomi Gyiilekezeti Elet. 2002. Husvét.
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107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

Scientists and theologians meet again in Debrecen, Hungary:
November 9, 2001. ESSSAT News, 12:1 (March 2002).

Dr. Sung-Kuh Chung diszdoktor laudéciéja. Ref. Tiszantul,
2002. november, X. évf. 4-5. sz. 5.

Dr. Laurence Frank Sawyer habilitalt doktor laudaciéja. Ref.
Tiszantul, 2002. november, X. évf. 4-5. sz. 5.

Konyvismertetés. Kdzépkori reformatus templomaink. Lérincz
Zoltan - Hapak Jozsef: Tedd templomodda Istenem! cimi konyv
ismertetése. Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle, 2002/4. 466-468.
Ajanlas. Frank Sawyer: Filozéfiai perspektivak — reneszansz,
reformacid, felvildgosodas - llI. kétet. SRTA, Sarospatak, 2002.
Szigethy Béla (1934-2003). Megemlékezés. Ref. Tiszantdl, XI.
évf. 5-6. sz. 2003. december; 12.

Dr. Fabiny Tamas habilitalt doktor laudacioja. Ref. Tiszantul,
2004/2. XII. évf. 2.sz. 5.

Dr. Potor Imre habilitalt doktor laudacidja. Ref. Tiszantul,
2004/2. XII. évf. 2.sz. 5.

Dr. Michael Welker diszdoktor laudacidja. Ref. Tiszantul,
2004/2. XII. évf. 2. sz. 6.

Uj élet a feltamadasban. Debrecen, VI. évf. 19. sz. Plnkosdi
szam, 2004. majus 26. 3. Bévebb valtozat: Erdemes-e megnézni
a passiot? Ref. Egyhaz LVI. évf. 7-8. sz. 2004. jlius-augusztus;
191.; Ref. Tiszantul, Xll. évf. 3-4. sz. 2004. 9-10.; Mel Gibson
passidja. In: Orando et laborando, DRHE 2003/2004. évi értesit6-
je a 466. tanévrél. Debrecen, 2004. 221-222.

Beszamolé a DRHE Doktori Iskolajanak munkajarol. In: Orando
et laborando. A DRHE 2003/2004. évi értesitéje a 466. tanévrdl,
Debrecen, 2004. 47-49.

Tokés Laszloért mondott beszédem torténete. (1989. december
18-an) Kut, Temesvari Reformatus Lap, 2004. december 16.
Tokés Laszloért mondott beszédem. (1989. december 18-an)
Kut, Temesvari Reformatus Lap, 2004. december 16.

A legéci6. Gaal Botond: Az gy sz6l az Ur! cimii kétet hétlapjan.
DRHE, Debrecen, 2004.

Egy szelid lelkii erdélyi magyar. In: Emlékezés Gazda Laszlora.
Karacsony Sandor Neveléstorténeti Egyesiilet, Debrecen, 2004.

In memoriam Dr. Pap Zoltanné Dr. Ormés Erzsébet. (Temetési
igehirdetés részlete.) Doczy Gimnazium évkdnyve 2002-2005.
tanévekrdl. DRK D6czy Gimnaziuma, Debrecen, 2005. 98-100.

Az embernek is van igazi helye. Karacsonyi kibocsato igehirde-
tés a Déczy Gimnaziumban, 2003. december 20-an. Déczy Gim-
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124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

nazium évkonyve 2002-2005. tanévekrél. DRK Ddczy Gimnaziu-
ma, Debrecen, 2005. 131-135.

Félnyilik-e a zart vilagunk? Megnyitobeszéd Kérdd Kalman ma-
tematika tankonyvkiallitasan 2005. marcius 18-an a Déczy Gimna-
ziumban. http://www.doczy.drk.hu/Marothi_H.htm webcimen.
Beszamolo a DRHE Doktori Iskoldjanak miikodésérél a
2004/2005. tanévben. In: Orando et laborando. DRHE 2004/2005.
évi értesitbje a 467. tanévrdl, Debrecen, 2005. 35-36.

Meditacio az 1Jn 5,4-10-hez. In: Lenkeyné Semsey Klara: Az
eljdvendd vilag erejével e vildgban — Janos apostol leveleinek ma-
gyarazata. Kéalvin Kiado, Budapest, 2005. 218-219.

Beszamolo a DRHE Doktori Iskoldjanak miikédésérél a
2005/2006. tanévben. In: Orando et laborando. DRHE 2005/2006.
évi értesit6je a 468. tanévrdl, Debrecen, 2006. 29-30.

Dr. lain R. Torrance diszdoktori laudaciéja. Reformatus Tiszantul,
XIV. évf. 6. sz. 2006. december; 4.

Dr. Hans Schwarz diszdoktori laudaciéja. Reforméatus Tiszantul,
XIV. évf. 6. sz. 2006. december; 5.

Ha reformatusok vagyunk, akkor ... Gondolatok a nemzeti
{innep el6tt. \iezércikk. Reformatusok Lapja. LI. Evf. 10. sz. 2007.
marcius 11. 1. és 3. oldal.

Munkacsy’ Christ. Magyar Egyhaz Magyar Church. Az Amerikai
Magyar Reformatus Egyhaz Hivatalos Lapja. Vol. 86. No. 1.2.
2007. januar-junius. 4-6.

Munkacsy Krisztusa. Magyar Egyhaz Magyar Church. Az Ameri-
kai Magyar Reformatus Egyhaz Hivatalos Lapja. Vol. 86. No. 1.2.
2007. januar-junius. 14-16.

Munkacsy’ Christ. Magyar Egyhaz Magyar Church. Az Amerikai
Magyar Reformétus Egyhaz Hivatalos Lapja. Vol. 86. No. 3. 4.
2007. julius-december. 4-7.

Munkacsy Krisztusa. Magyar Egyhaz Magyar Church. Az Ameri-
kai Magyar Reformatus Egyhaz Hivatalos Lapja. Vol. 86. No. 3. 4.
2007. julius-december. 16-19.

Munkacsy Krisztusa. A trildgia bibliai és teoldgiai értelmezése.
Reforméatusok Lapja. LI. évf. 14. sz. 2007. aprilis 8. Husvéti szam.
4.

Az egyetemi szabadsagrél. Interju. Partiumi Kézlony. XVII. évf. 3.
sz. 2007. mércius 30. 16. oldal.

Beszamolo a DRHE Doktori Iskolajanak miikbdésérél. In:
Orando et laborando. A DRHE 2006/2007. évi értesitdje. 469. tan-
év. Szerk.: Kustar Zoltan. Debrecen, 2007. 29-31.
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138.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

Opening address and greetings — Karl Barth Research Institu-
te. In: Ist die Theologie Karl Barths noch aktuell? Idészer(i-e még
Karl Barth teolégidja? DRHE Barth Kutatdintézet kiadvéanya 2.
Debrecen, 2008. 9-11.

Kbszontb beszéd a Karl Barth Kutatointézet megnyitasan. In:
Ist die Theologie Karl Barths noch aktuell? ld6szerli-e még Karl
Barth teoldgiaja? DRHE Barth Kutatdintézet kiadvanya 2. Debre-
cen, 2008. 59-61. (A 134. angol sz6veg magyar megfeleldje.)
Thomas F. Torrance (1913-2007) emlékezete. Ref. Lap. 2008.
januar 6. LII. évf. 1. sz. 8.

Letter of Welcome to the Dietrich Bonhoeffer Research Center
for Public Theology from Debrecen, Hungary. www.uni-
bamberg.de/ev-syst/

Hitbdl hitbe. Igehirdetés Jer 32,6-10; 15 alapjan. Nagytemplomi
Gylilekezeti Elet. XIX. évf. 2008/3. szam. 2-7.

Egy eleve elrendelt élet a kettés magyar sorsban. Bertalan Imre
emlékezete. Washinton,DC. 2008. szeptember 6.
www.refwashington.org

Kalvini vonasok a magyarok lelki arcan. Szeretetnaptar 2009.
XV. évf. Deregnydi Reformatus Keresztyén Gyiilekezet (Felvidék)
»Pecsételd be a tanitast a tanitvanyaimba!” In: Kié az oktatasku-
tatas? Koszontd Kozma Tamas 70. szlletésnapjara. Csokonai Ki-
add, Debrecen, 2009. 9-12.

Beszamolo a Doktori Iskola miikédésérél. In: Orando et
laborando. A DRHE 2007/2008. évi értesitéje. 470. tanév. Szerk.:
Gonda Laszlé. Debrecen, 2008. 37-40.

A keresztyén gondolkodas és a természettudomany harmé-
niaja. Interj0. Uj Kozlény. A DRHE ifjusagi folyoirata. 1. évf. 2.
szam. 2009. junius, 3-4.

Doktoravatas. EInoki bevezetd szavak. Reformatus Tiszantul,
XVII. évf. 4. sz. Debrecen, 2009. 5.

Borsi Attila Janos laudacié. Reformatus Tiszantul, XVII. évf. 5.
sz. Debrecen, 2009. 7.; In: Orando et laborando. A DRHE
2008/2009. évi értesitbje. 470. tanév. Szerk.: Barath Béla és Gon-
da Laszl6. Debrecen, 2010. 103.

Németh Tamas laudacio. Reformatus Tiszantul, XVII. évf. 5. sz.
Debrecen, 2009. 8-9.; In: Orando et laborando. A DRHE
2008/2009. évi értesitbje. 470. tanév. Szerk.: Barath Béla és Gon-
da Laszl6. Debrecen, 2010. 107-108.

Palfi Jozsef laudacié. Reformatus Tiszantul, XVII. évf. 5. sz.
Debrecen, 2009. 9.; In: Orando et laborando. A DRHE 2008/2009.
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152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

évi értesitéje. 470. tanév. Szerk.: Barath Béla és Gonda Laszlé.
Debrecen, 2010. 109-110.

Piis6k Sarolta laudacié. Reformatus Tiszantul, XVII. évf. 6. sz.
Debrecen, 2009. 3.; In: Orando et laborando. A DRHE 2008/2009.
évi értesitéje. 470. tanév. Szerk.: Barath Béla és Gonda Laszlé.
Debrecen, 2010. 110-111.

Ajanlas Palfi Jozsef. Reformatus felsGoktatds Erdélyben cimii
kényvéhez. Doktori értekezés. Erdélyi Mizeum Egyesdlet, Kolozs-
var, 2009. IX-X.

Beszamolé a doktori iskola miikddésérdl. In: Orando et
laborando. A DRHE 2008/2009. évi értesitéje. 470. tanév. Szerk.:
Barath Béla és Gonda Laszl6. Debrecen, 2010. 31-38.

Bevezeté gondolatok tanitvanyaim munkajahoz. In: Kalvin
katjabol meritve, szerk. GAAL Botond és KOVACS Abraham (Deb-
recen: Kapitélis Nyomda, 2009). 11-14.

jai cim( kényvéhez. Doktori értekezés. Egyetemi Mihely Kiadd,
Bolyai Tarsasag, Kolozsvar, 2010. 7.

Tiszantal szive: Debrecen mint lelki-szellemi kézpont. In:
Karpat-medencei imanap 2010. december 5. Tiszantul.
Kényvismertetés. Fekete Karoly: A Barmeni Teoldgiai Nyilatkozat
Vezérfonal a dokumentum tanuimanyozasahoz. Kalvin Kiado, Bu-
dapest, 2009. A/5. 163 oldal. Debreceni Szemle, XIX. évf. 2011/1.
107-108.

Porzsolt Istvanné emlékezete. Reformatus Tiszantul, XIX. évf. 1.
sz. Debrecen, 2011. 18.

Pasztori Kupan Istvan laudacié. Reformatus Tiszantal, XVIII. évf.
3. sz. Debrecen, 2010.

Nagy Géza tanar ur. Reformatus Tiszantul, XIX. évf. 3. sz. Debre-
cen, 2011. 11-13.

Czeglédi Péter napok Lévan Reformétus Tiszantul, XIX. évf. 3.
sz. 23. Debrecen, 2011. 11. (Ez Gaal Botondné helyett, Gaal Bo-
tond szerzésége alatt van feltiintetve tévedésbél.)
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KOVACS ABRAHAM ELETRAJZA ES PUBLIKACIOI

ELETRAJZ

Szliletett a Békés megyei Gyuldn 1971. majus 18-an. Nétlen. Lakcime:
4032 Debrecen, Poroszlay u. 20 I. 4. Cime: 4044 Debrecen, Kalvin tér
16. Telefon/Fax: (52)-414-744, mellék: 11962; E-mail:
abraham.kovacs@ptsem.edu

Iskolai végzettség

Az altalanos iskolat Fehérgyarmaton, Recsken majd ismét visszatérve
Szatméarba, Fehérgyarmaton végezte 1977 és 1984 kozott, a kdzépisko-
lat a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziumaban 1985-t6l 1989-ig.
Itt érettségizett 1989-ben. Ugyanabban az évben a Magyar Néphadse-
regbe vonult be egy éves sorkatonai szolgalatra Ceglédre. A Debreceni
Reforméatus Teologiai Akadémian teologiat tanult 1990-1997 kozott.
1991-ben 6sztdndijat nyert a Christian English Language School-ba, ahol
egy év alatt letette az angol Cambridge Proficiency fels6foku nyelvvizs-
gat. 1992-ben a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen térténelem-angol
szakra nyert felvételt. A térténelem tanari szakot (1992-1997) parhuza-
mosan végezte nappali szakon teoldgiai tanulmanyai mellett. Tanulmanyi
eredményei elismeréseként egy évet az Edinburghi Egyetemen tanult az
1995/1996-0s tanévben. Teoloégiai és torténelem tanari diplomat 1997-
ben szerzett és igy a didkok kdzul elséként végezte a két nappali szakot
egyszerre a teoldgia torténetében 40 év utan. Az 1997/98. tanévben a
Princetoni Teol6giai Szeminariumban és a Princetoni Egyetemen tanult,
ahol 1998 majusaban megszerezte a Th.M. oklevelet. 1997-ben Debre-
cenben letette az elsd, 1998-ban a masodik lelkészképesité vizsgat,
melynek alapjan reformatus lelkészi oklevelet kapott.

Foglalkozas, tisztségek

Az 1992-1997 kozott a debreceni Keresztyén Ifjusagi Egyesllet (KIE)
alelndke. 1995-97 koz6tt a KIE orszagos alelndke. 2003-t61 a Magyaror-
szagi Reformatus Egyhaz (MRE) Doktorok Kollégiuma Missziolégiai
szekcidjanak titkara 2009-ig. 2003-t6l a Protestans Missziologiai Tanul-
manyi Intézet tudomanyos munkatarsa 2006 augusztusaig. 2004-t6l a
CEEAMS titkéra. 2005-ben a Magyar Vallastudoméanyi Térsasag titkara-
nak valasztottak meg. 2008-t6l mar fétitkarként tevékenykedik tovabb és
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kiemelkedé szerepe volt az EASR (European Association for the Study of
Religion) 10. jubileumi konferencidjanak Magyarorszagra valé hozatala-
ban és megszervezésében. 2005-ben megvélasztjak a Langham Interna-
tional European Regional Council titkaranak. Ugyanebben az évben a
Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatdkdzpont, valamint a Kézép-kelet Eurdpai
Reformacio és Protestantizmus Kutatéintézet tudomanyos munkatarsa
lesz. 2008-t6l a DAB Vallastudomanyi Munkabizottsaganak titkara Gaal
Botond professzor elnoksége mellett. 2010-t6l a MRE Doktorok Kollégiu-
ma Vallastudoményi Szekcidjanak elndke.

Jelenleg a Debreceni Reformatus Hittudoményi Egyetem Dogmatikai
Tanszékének habilitalt egyetemi adjunktusa, ahol 2005-t6l oktat.

Tagsag (itthon)

. Magyarorszagi Vallastudomanyi Tarsasag, fétitkar (MTA NKI)
. Magyar Tudomanyos Akadémia, kdztestleti tag
. DAB, hit- és vallastudomanyi munkabizottsag, titkar
. Hatvani Istvan Teol6giai Kutatokdzpont,
Debreceni Reforméatus Hittudomanyi Egyetem
5. Kbzép-kelet Eurdpai Reformacié és Protestantizmus Kutato Intézet,
Debreceni Reforméatus Hittudomanyi Egyetem
6. Magyarorszagi Reformétus Egyhéz, Doktorok Kollégiuma, kéztestleti
tag
7. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz, Doktorok Kollégiuma, Vallastu-
domanyi Szekcio, elndk
8. Magyarorszagi Reforméatus Egyh&z Doktorok Kollégiuma, rendszeres
teologiai és egyhaztorténeti
szekciok tag
9. Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa, Vallaskozi Dialégus
Bizottsag, tag

BN -~

Tagsag (kiilféld)

1. North American Paul Tillich Society, USA, tag
2. European Society for the Study of Science and Theology (EASSTh),
tag
3. Central and Eastern European Association for Mission Studies
(CEEAMS),

titkar
4. Ecclesiastical History Society (EHS), Nagy Britannia, tag
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5. Scottish Church History Society (SCHS), Skécia, tag

6. British Association for the Study of Religion (BASR), tag
7. American Academy of Religion (AAR), USA, tag

8. ISORECEA, tag

Tudomanyos fokozat

2003-ban szerezte meg teolégiabdl a Ph.D. doktori fokozatot summa
cum laude mindsitéssel az Edinburghi Egyetemen Skéciaban. Ezutan
2011-ben a Dr. habil és az egyetemi magantanari cimet is megszerezte
a budapesti Evangélikus Hittudomanyi Egyetemen rendszeres teologia-
bal.

Kutatas, tevékenységi kor

Kiemelten foglalkozik a keresztyén teol6gian bellll a hagyomanyos és
liberalis vallastudomanyi teoldgia kapcsolatéval, a teologia és a vilagval-
krisztoldgia és eszkatologia. Szamos munkat irt a zsiddmisszid, a
millennializmus és az eszkatologia témakdreiben. A teol6giai tudoma-
nyokban a torténészi végzettségét és vallastorténeti szakmai ismereteit
kivaléan kamatoztatta 6sztdndijas kutatasai révén. Foglalkozott a magyar
protestans 19. szdzadi teoldgiatdrténettel, amelybél alapkutatdsok utan
konyvet irt. A zsido keresztyén polémia, a protestans hitvallasok és a skét
és magyar, valamint angolszasz (angol és amerikai) és magyar teoldgia-,
tarsadalom- és szellemtorténetnek meghatarozd kutatoja. Jelenleg, tob-
bek kozt az dsszehasonlitd vallésteoldgiak szakterlletét kutatja, amely-
nek 1997-t6l legelsé kutatdi kdzé sorolhatd.

Kigondoloja és elinditéja a Vallastudomanyi Konyvtar sorozatnak,
amelyet Magyar Vallastudomanyi Tarsasadg és a L’'Harmattan Kiadd
2010-t6l jelentet meg. Ez a sorozat komoly szakmai munka utan 2011-re
mar 5 konyvet jelentetett meg. A Hatvani Istvan Teol6giai Kutatdkozpont
sorozatainak (Tudomany és Teoldgia, Kalvinizmus és teolégia) szer-
kesztésében részt vesz.

El6adasok kiilfoldon:

2011 Vienna University, Austria, vendégoktat6
2010 University of Edinburgh, vendégel6ado
2010 Yale-Edinburgh konferencia, Edinburgh, Skécia, eléadas
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2009 Protestans Teologiai Intézet, Kolozsvar vendégoktatd
2008 Yale University, USA, vendégeléadd

2008 Austin Presbyterian Theological Seminary, Austin USA,
vendégelbadd

2008 Vienna University, Austria, vendégoktaté

2007 Osijek-Eszék, Evangelical Theological Seminary, Horvatorszag,
vendégoktato

2005 Edinburgh University, Skécia, vendégel6ado

2003 AAR, Atlanta, USA

2003 EASR, Bergen, Norvégia

2002 EASR, Parizs, Franciaorszag

2001 EASR, Cambridge, Egyesdlt Kiralysag

1999 Wroclaw, Lengyelorszag

Hazai elismerések és dsztondijak

2008-2011 Bolyai Janos 6sztdndij, Magyar Tudomanyos Akadémia
2010 MTA, Magyar Oszténdij Bizottsag E6tvds dsztondijas,
Skoécia

2006-2007 Deak Ferenc 6sztondij, Oktatasi Minisztérium
2005-2006 Habsburg Térténeti Intézet, Budapest

2004 MTA, Magyar Oszténdij Bizottsag Eétvos dsztdndijas,
Nagy Britannia

1995-1997 Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, demonstrator Pro
Regione dijas

1995 Civitas Debreceni varosi 6sztondij

1995-1996 Debreceni Universitas dsztdndijas

1995 OTDK orszagos 3. helyezés (térténelem szekcid)

Kiilfoldi elismerések és 6sztondijak

2010 Royal Society of Edinburgh, Edinburgh, Scotland
2008 Fulbright Scholarship, Princeton, USA

2008 Collegium Hungaricum, Bécs, Ausztria

2006 Carnegie Fellowship, Nagy Britannia

2005 Andrew F. Mellon Fellowship, IASH, Skécia

1999-2003 Overseas Research Scholarship, Nagy Britannia
2001, 2002 Tubingeni Egyetem 0sztondija, Németorszag

1997-98 Princeton Theological Seminary dszténdija, Princeton,
USA

1995-96 Tempus 0sztdndij, Skocia
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PUBLIKACIOK

Konyvek (itthon) onallé monografiak és szerkesztett kotetek

1.

Atjarhato hatérok. Unnepi kotet dr. Gaal Botond professzor
65. sziiletésnapjara szerk. Fekete Karoly-Kustar Zoltan-Kovacs
Abraham Acta theologica Debrecinensis 2. (Debrecen: DRHE:
2011). 555. pp.

Hitvédelem és egyhaziassag. A debreceni Uj ortodoxia vitaja
a liberalis teoldgiaval (Budapest: L’'Harmattan, 2010), 230 pp.
Tanulmanyok a magyar vallastudomany térténetérdl, szerk.
HOPPAL Mihaly és KOVACS Abraham, Vallastudomanyi Kényv-
tar I. (Budapest: L’Harmattan, 2010), pp. 154.

Calvinism on the Peripheries: Religion and Civil Society in
Europe, ed. by Abraham KOVACS, co-edited by Béla BARATH
(Budapest: L'Harmattan, 2009), 295 pp.

Kalvin katjabol meritve, szerk. GAAL Botond és KOVACS Ab-
raham (Debrecen: HITEK, 2009), 187. pp.

A Budapesti Ev. Ref. Németajki Leanyegyhaz eredete és
torténete 1858-1869 - The History of the German-speaking
Reformed Affiliated Church of Budapest 1858-1869 D. Dr.
Harsanyi Andras Alapitvany Kiadvanyai, 10 (Debrecen: Fabian
Nyomda, 2004), 195. pp.

The Origin of the Scottish-Hungarian Church Relations: The
Settlement and the First Years of the Scottish Mission in the
1840s, D. Dr. Harsanyi Andrés Alapitvany Kiadvanyai, 4 (Debre-
cen: Debreceni Reformatus Kollégium Nyomdaja, 2001) 70. pp.

Konyvek (kulfold) anallé monografia

8.

The History of the Free Church of Scotland’s Mission to the
Jews in Budapest and its impact on the Reformed Church of
Hungary 1841-1914 in Studien zur interkulturellen Geschichte
des Christentums vol. 140 (F. am Main, Berlin, Bern- Oxford
Wien: Peter Lang, 2006) 435. pp.
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Konyvfejezetek (itthon)

10.

11.

12.

13.

14.

»Megkérddjelezett krisztologia? A feltdmadas vita a magyar
reformatus teolégiaban a XIX szazadban” in Kezdetben volt
az Ige szerk. Peres Imre Acta theologica Debrecinensis 1. (Deb-
recen: DRHE: 2011). pp. 365-371.

A debreceni ortodoxia teoldgiai gondolkozasa” in Atjarhato
hatérok Unnepi kétet dr. Gaal Botond professzor 65. sziiletés-
napjara szerk. Fekete Karoly-Kustar Zoltan-Kovacs Abraham
Acta theologica Debrecinensis 2. (Debrecen: DRHE: 2011). pp.
321-335.

»A budapesti reformatus belmisszié kozpontja: a Németajku
Ev. Ref. Lednyegyhaz rovid torténete és teoldgiai felfogasa:
1859-1912” in A Hold utcai Németajku Ev. Ref. gyiilekezet tr-
ténete és teolbgiaja szerk. Balog Zoltan (Budapest, 2010). (meg-
jelenés alatt)

‘Intellectual Treasures of Humankind’: Religion, Society and
Laszl6 Dapsy’s Translation of On the Origin of Species in
Calvinism on the Peripheries: Religion and Civil Society in Euro-
pe, ed. by Abraham KOVACS, co-edited by Béla BARATH (Bu-
dapest; L’Harmattan, 2009), pp. 78-88.

sok talalkozasa és gyakorlati megvaldsulasa a Budapesti
Reformatus Egyhazban a 19. szazad végén” in Horizont,
szerk. ODOR BALAZS és XERAVITS Géza (Budapest-Papa:
L’Harmattan, 2005), pp. 154-179.

‘Kiilonbozo teoldgiai megkoézelitések mas vallasokhoz’ in
Napkelettél Napnyugatig. Vallastérténeti tanulmanyok 1., szerk.
NAGY Antal Mihaly (Budapest: Reformatus Zsinati iroda Dokto-
rok Kollégiumanak Fétitkari Hivatala, 1999), pp. 34-51.

Konyvfejezetek (kiilfold)

15.

‘The Challenge of post Christendom Era: the Relation of
Christian Theology to World Religions’ in World Christianity
in Local Context: Essays in Memory of David A. Kerr, ed. by
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Stephen R. GOODWIN, vols. 2 (London-New York: Continuum,
2009), I. pp. 3-23.

Konyvek - tanulmanyok (itthon)

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

,A liberalis teolégia és a vallastudomany: Kovacs Odon val-
lasbolcsészet kézikonyve” in Tanulmanyok a magyar vallastu-
domany térténetérél szerk. Hoppal Mihaly és Kovacs Abraham
2. kiad. (Budapest, L’Harmattan, 2010), pp. 106-130.

‘Ertekezés a keresztyén béketeremtésrél: Egy kalvinista teo-
légiai latas és a vallasi sokféleség’ in Vallasi diszkriminacio
szerk. Csepregi Andras (Budapest: Oktatasi Minisztérium,
2009).

‘A késo reformkori és neoabszolutizmus korabeli pesti pro-
testantizmus felekezeti és nemzetiségi, és nemzetkozi nyi-
tottsaga’ in Torténeti Tanulmanyok XV, [Acta Universitatis
Debreceniensis] Series Historica f6szerk. Velkey Ferenc (Deb-
recen: Egyetemi Kiadd, 2009), pp. 180-189.

»A Hatvani Istvan Teolégiai Kutatokdzpont 2007/2008-as
tanévérdl” in Az ember mint lélek Tudomany és Teologia VIII,
2008. szerk. Gaél Botond és Végh Laszld (Debrecen: Fabian
Nyomda, 2009), pp. 113-120.

»Hitvallas, millennializmus és az evangélium hirdetése: A
zsidomisszio kezdetei és teoldgiai alapjai Nagy Britannia-
ban” in A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem
2006/2007 évi értesitéje (Debrecen: Kapitalis Nyomda, 2007),
pp. 149-156.

»A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem mint a teo-
légiai és természettudomanyos kutatds miihelye” in A tu-
doményos gondolkozas nyitottséga szerk. GAAL Botond és
VEGH Laszl6 (Debrecen, Fabian Nyomda, 2007) pp. 215-220.
»A halal mint az 6roklét 6rome egy pesti zsido-keresztyén
életében” in Vallastudoméanyi Tanulméanyok  7-8. szerk.
HOPPAL Bulcsti Kal (Budapest: Magyar Vallastudomanyi Tar-
sasag: 2007) pp. 39-51.

»A skot presbiterianizmus hatdsa Budapest: a Skot Misszi6
rovid torténete” in Reformatusok Budapesten vols 2 szerk.
KOSA Laszl6 (Budapest: Argumentum Kiado, 2008), II. pp. 895-
914,

»A magyarorszagi vasarnapi iskolai mozgalom kialakulasa
és szervezeti megerésédése” in Reformatusok Budapesten,
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25.

26.

szerk. KOSA LaszI6, vols 2. (Budapest: Argumentum Kiado,
2006), I1. pp. 997-1013.

»A (Biberauer) Bodoky csalad térténete” in Reformétusok
Budapesten, szerk. KOSA LaszIo, vols 2. (Budapest: Argumen-
tum Kiadd, 2006), I. pp. 687-708.

‘Két kalvinista centrum egymasra talalasa: a skociai 6sz-
tondij létrehozasa’ in En Christo. Tanulmanyok a 85 éves Dr.
Biitbsi Janos tiszteletére szerk. GAAL Sandor (Debrecen: Fabi-
an Nyomda, 2004) pp. 177-186.

Folyoéiratok - tanulmanyok (itthon) - lektoralt tanulmany

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

‘Skot kalvinista realizalt eszkatoldgia’® Theologiai Szemle
(2011) 54. évf. 2. szam. (megjelenés alatt)

»Protestans biblia- és iratterjesztés kezdetei, a zsiddsag és
a Habsburg udvar Magyarorszagon: 1811-1851”, I. (2009) LXI
évf. 2. sz&m. Reformatus Egyhaz, pp. 34-41.

»Protestans biblia- és iratterjesztés kezdetei, a zsidosag és
a Habsburg udvar Magyarorszagon: 1811-1851”, Il. (2009)
LXI évf. 3. sz&m. Reformétus Egyhaz, pp. 63-67.

,Dapsy Laszlo szerepe a darwinizmus terjesztésében és
annak teoldgiai fogadtatasa” in Theoldgiai Szemle, 2007. L.
évf. 3. szadm, pp. 151-155.

»Vallasi tolerancia, fundamentalizmus és politika Amerika-
ban” in Sérospataki Fiizetek 2007. XI. évf. 2. szam, pp. 121-
130.

»Ballagi Mor és a Skot Misszié: megtérés, attérés vagy kité-
rés? Egy liberalis protestans zsido életutjanak kezdete”
Confessio 2007. 31. évf. 3. szam pp. 109-125.

‘Darwin elsé kapcsolata Debrecennel’ in Debreceni Szemle,
2007. 15. évf. 3. szam pp. 393-403.

»Vallasi tolerancia, fundamentalizmus és politika Amerika-
ban” in Collegium Doctorum 2008. IV. évf. 1. szam, pp. 74-82.
»Bethesda: az els6 magyarorszagi protestans koérhaz”, . in
Reformatus Szeretetszolgalat, 2007. 2. évf. 1. sz. pp. 5-6.
»Bethesda: az els6 magyarorszagi protestans kérhaz”, Il. in
Reformatus Szeretetszolgalat, 2007. 2. évf. 2. sz. pp. 6-8.
»Maria Dorottya nadorné és a modern protestans angol-
szasz és német eszmék terjesztése Magyarorszagon”, Sza-
zadok 2006. 140. évf. 5. szam. pp. 1531-1550.
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38.

39.

40.

»Hungarian Church Ministries among the Roma” in East-
West Church and Ministry Report 2006. 13. évf. 2 szam. p. 16.
Kovéacs-Csiszér

‘A skot-magyar kapcsolatok az 1840-es években és hatasuk
a magyar protestans egyhazi és tarsadalmi életre’, Pro
Minoritate, Nyar (2001), pp. 177-86.

»Angolszasz és német hatasok az elsé6 magyarorszagi pro-
testans korhaz, a Bethesda megalapitasakor”, Egyhazt6rié-
neti Szemle (2005) 6. évf. 1. sz&m, pp. 79-94.

Folyodiratok - tanulmanyok (kiilfold) - lektoralt tanulmany

41.

42.

‘Syriac Christology and Polemics Against the Jews: a
theology of Aphrahat’,
Reformétus Szemle (2009) CII. évf. 2 szam. pp. 214-221.

Szécikkek (kulfold) — lektoralt tanulmany:

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

‘Mission to the Jews’ in Christianity: The lllustrated Guide to
2000 Years of the Christian Faith, Millennium House, Sydney,
Australia, 2009.

sProtestant Churches” in Encyclopaedia of Mission and
Missionaries — Religion and Society series Part 1. (New York:
Routledge, 2007), pp. 355-361.

“Counter Reformation” in Encyclopaedia of Mission and
Missionaries — Religion and Society series Part 1. (New York:
Routledge, 2007), pp. 107-109.

‘Harnack, Adolf von’, in Dictionary of Christian Biography, ed.
by Michael Walsh (London and New York: Continuum, 2001), p.
580.

"Tertullian, Quintus Septimus Florens’, in Dictionary of Chris-
tian Biography, ed. by Michael Walsh (London and New York:
Continuum, 2001), p. 1097.

‘Gregory of Nazianus’, in Dictionary of Christian Biography, ed.
by Michael Walsh (London and New York: Continuum, 2001), p.
553.

‘Gregory of Nyssa’, in Dictionary of Christian Biography, ed. by
Michael Walsh (London and New York: Continuum, 2001), p.
554.

‘Pelagius’, in Dictionary of Christian Biography, ed. by Michael
Walsh (London and New York: Continuum, 2001), p. 962.
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51.

52.

53.

‘Perkins William’, in Dictionary of Christian Biography, ed. by
Michael Walsh (London and New York: Continuum, 2001), p.
964.

‘Young Bringham’, in Dictionary of Christian Biography, ed. by
Michael Walsh (London and New York: Continuum, 2001), p.
1154-55.

‘Warneck Gustav Adolf, in Dictionary of Christian Biography,
ed. by Michael Walsh (London and New York: Continuum,
2001), p. 1134.
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A TANSZEK VOLT MUNKATARSAI

A tanszékvezeti professzori allas betoltésére a Debreceni Reformétus
Teologiai Akadémia 1987-t6] Gaal Botondot valasztotta meg, aki doktori
fokozattal redelkezett a rendszeres teoldgia targykorébdl. Jelenleg,
2012-ben is & tolti be e tisztet. Felsoroljuk és réviden bemutatjuk a ko-
rabbi tanszéki munkatérsait.

Fekete Karoly

Kisvardan szlletett 1960. januar 8-an. A Debreceni Reformatus Kollégi-
um Gimnaziumaban érettségizett, majd a Miskolci Zenem(ivészeti Kon-
zervatériumot is elvégezte. Lelkészi végzettséget a Debreceni Teoldgiai
Akadémian szerzett 1988-ban. 1989-t6l el6bb tanarsegéd volt a Rend-
szeres Teoldgiai Tanszéken, majd adjunktus. Tanitotta a hitvallasismere-
tet, a teoldgiai enciklopédiat, dogmatdrténetet. Gyakorlati teologiabdl
doktoralt Kolozsvarott 1995-ben, s 1996-t6l a gyakorlati tanszéknek lett a
tanszékvezetd docense. Doktori témaja Makkai Sandor élete és mun-
késsaga volt. Tekintélyes szamu publikacioval rendelkezik, melyet a
tanszéke tart nyilvan. 1997-t6l 2005-ig & toltotte be a Debreceni Refor-
matus Hittudomanyi Egyetem rektori tisztét. 2005-t6l az MTA Debreceni
Akadémiai Bizottsag fétitkara. 2010-ben kapta meg az egyetemi tanari
kinevezést és 2011-tél ujbol &t valasztotta az egyetem szenétusa rektor-
ra.

Kodacsy Tamas

Kecskeméten sziiletett 1975. februar 28-an. Teoldgiai tanulmanyait Bu-
dapesten és Debrecenben végezte, itt tette le a lelkészképesitd vizsgait.
2000-t61 2004-ig tanarsegédként dolgozott a rendszeres teoldgiai tan-
széken, id6kozben Zirichben tanult észténdijjal. Tanitotta a hitvallasis-
meret, a teologiai enciklopédia, a korai dogmatorténet targyakat, vala-
mint részt vett az egyhazi informatika bevezetésében. Parhuzamosan
alkalmazott matematikat tanult a Debreceni Egyetemen. Elvégezte a
doktori iskolat és a budapesti Karoli Gaspar Reformatus Egyetem lelké-
sze lett. 2007-ben PhD fokozatot szerzett rendszeres teoldgiab6l Debre-

e

kozmoldgiai antropikus elvek teol6giai vizsgalata.
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Borsi Attila

Karcagon szlletett 1974. &prilis 29-én. Mind a gimnéziumi, mind pedig a
teol6giai tanulmanyait Debrecenben végezte. Mar az 1996-1997. tanév-
ben a University of Dubuque Theological Seminary hallgatéjaként Master
of Arts in Religion fokozatot szerzett. 1999 els6 félévében az Eurépa
Parlamentben volt tanulmanyaton. Az 1999-2000. tanévben a Princeton
Theological Seminary-ban Master of Theology fokozatot kapott. Hazaj6-
ve letette a lelkészi vizsgajat és 2001-2004 kozotti években a doktori
iskolat is sikeresen elvégezte. 2001 és 2003 koz6tt a Rendszeres Teold-
giai Tanszéken volt eléado, a hitvallasismeret és a teoldgiai enciklopédia
targyakat tanitotta, valamint specialis kurzusokat Kalvin teologiajarol és a
posztmodern teologiardl. Teoldgiai doktori fokozatat rendszeres teoldgia-
bél szerezte Debrecenben magyar és angol nyelven 2009-ben. Disszer-
a nyilvanos teolégia szamara. The Doctrine of Justification and
Postmodernity — Impulses for Public Theology. Idékézben lelkészi szol-
gélatot végzett Békésen, Tépén és Majoshazan.
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a Hittudomanyi Egyetem torténetébél

A képeket, illetve masolatokat készitették: ]
Farkas Zsolt, Kozma Krisztina, M6ré Sandor, Uzonyi Eva
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1. Méliusz Juh&sz Péter szobra a Debreceni Egyetem el6tt
Furedi Richard alkotasa
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2. Huszér Gal szobra a Debreceni Egyetem eI6tt
Ohman Béla alkotésa
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MOLNAR ALBERT -
- 1574 — 1654 |}{_§‘
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3. Szenci Molnar Albert szobra a Debreceni Egyetem elétt
Pasztor Janos alkotasa
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+ KOMAROM| |
CSIPKES CYORGY -
1628 — 1678
4. Komaromi Csipkés Gydrgy szobra a Debreceni Egyetem el6tt

Kisfaludy Strobl Zsigmond alkotasa
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5. Méliusz Juhasz Péter 1570-ben kiadott rendszeres teologiai md-
vének cimlapja. TtREK Nagykonyvtara RMK 1151
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6. Félegyhazi Tamas 1583-ban kiadott rendszeres teolégiai mlivének
cimlapja. TtREK Nagykonyvtara RMK 173



KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

186

.auE<.:mao§u. %019 Zt 57 1S Qpjeprme)
13] }PUYA Zy *0g1:3eIEBEZI0q RIUUNG *1§32331)2152 YUY
FudzgarzeiBaiuageIue $333)U0ZON NI €S UM TENIIEL

*225 JEEI[OY $22IIUINIJA 1U]} QFUINY) |d UIFI] 3UDQ *Blzies.
»EIGO} Y0V} OIEYUIPUIM ¥y ZE A 9LZ,udqTIIuuIW VAT
2Lz [0ZZQY HeIjoy ZE eprwed [2j uodeu w:,E:I.Nmu“:xo_doﬁﬁ.

182G 042 3212133wal |2 $3°09T:ejY Baw 921313139 Saw eneey
=)0IE[1] SNIIUOJ IpaNuIZG *OF RILLIEIA] Z1g ¥22]0Z S F#0¥
»3]'g u_u:unomnc 13{,0S2 URQHUNIA 1A} L2 UrqeY 10|09 Sanzy
‘EQENYIIYD) SNJIT ZE $7°9SUIGAIQIWIIAL HIUP|QJ §3 HIUUI
*9S ‘Urqeny oseyuapaipy St'adquayy B3 fszonog NI Z1LA 4y

v,

*]opuai uagr yueyeiSog oq emezered g

‘YW OVYNOQ3IUD 1TOLSOdV ZV |

o3¢ 1018ejuenry; St
(743 —o._wn._m:uuw_f
9lt jo1eany A 1
1947 jo1jedo 2t
747 1018ejenzeieg 1
(743 j013ejj0y[ 1) OI

£9f 1011131913 YouyupRnzg 6
£of josgjesedorea yeuyodrpy 8

fot 194)919u3gdouuy £
t 437 191320053 9
6¥¢ jouyadoyy §
1141 1o3jepew juenjrg v

2v§ teyeyaes yeayozouenypg £

oFf *ejepew yauyNUIg IOH Z

1147 191133[3191) }aUUAY] 1
#JeUPEA 3923 ueqenjrzer

epiSew deusejozougied 2y v

Lat
Sg1
og1
641
(74}
olt

101121129y 4

104)e11E nggod 9
jo1z1mEuEZ0q H2uulg s
Jo1Seporewedi0zg ¥
joaenIEIeNe UYL ¢
jo1e8eg10 0Y] T

691 +352121024 320020 TY] T

usqipuat spupSiowe)y 2
S joxeSeyeraydosgsn 2

75
(34
14
ot
8z
91

.v_ucuq:n_«u u_uuu

jo1eSejreary snyj
jo1e3eydeq sny)
1012112w2g 338
191383313qua sOYHUD §
101283juay1 SOPHHOD

5

\

1S - 1913913 Q0 £5
us 191321237 55
A 415 10ajepruEd j34 $S
S gy 10aeey #S
V44 10183jwaapasag ¢S
| L9t 5joTeyjezey yeoyorue ] 28
ok 1018ejyezepy 15

- oSt +Bejjoreze|e 1031133193] 08
A 4 Joieujiwmely 6%

1Qn1ng ¥

Y1t ynioworu ze1Sageiuy L
Sob  JoierRi0ZOE A NEUIA OF
96¢ 19133392123 SV
$6¢ j010eIeq NI b
o6t 1Q1japaRIdWIRIUIQY §¥
433 19142183)zG 2¥
8§ joaworduenyg 1y
big 1QiuaniQ] of
fz¢ jo1jolue ] 6f

616334 1y opeA'ZzeyiBargeiny st
$1€ 101)233109 oA uenwOA A L6

n joazeyi8xuagerny of

Lz Jo1je[nze3y S¢
6z 1919213z g H¢
16 19182)uaay §¢
5z 1Qpq zf
(723

1018101 Yauuayy 1f
$42 33303 aquaw snyjayy) of

iz
olz
o9z
oSz
441
Lz
14z
61z
S1z
10z
861
61
151
ob1
44
Szt
Sir
6or
o6
58
sl
ol

wjeuseie[Sog 3q s13922 Urquewopm ofeA [oYuay] Ncm .

1

EJTPEWIL] [2) SNYLIYD)
1912833w21 snyjray)) 9%
1913)3panuag snyjlay) 4z
1018ez3jE A 92
191w22189y; $2
101EnuNIND PT
jo1jeZojuenog 2
joymyuaydnuy 1T
194)221UaWway] 1T

19300g %
1042payz2114 131277 6%
0138 peqeg 102128212 8L
194230100y &1
1Q132pa}312z 2 O] 9t
joajerenmy St
1043EgE1E A I
1onEIEyE peqezg &

JOIENIEZEAqE YIUDIY)] I

192127 1%
10113quwg or
jonjojei8uy 6
1917w ] 8

1£:2)E] SUQUUAg JI0YI[IZG £
9'eJeIRZIQ]|2 HAUNIIT'ZS 9

8s
Lt
oz
St
— .

; M
1AN 3L IFNSVLINVLZY.

-

10132137 10azg §
10101y ¥
101y £
191uayy 2
103)rayjuazg 1

¢

k

.

”

6giai miivéne

dott rendszeres teold

1a

1583-ban ki

Tamaés
tartalomjegyzéke. TtREK Nagykényvtara RMK 173

azi

7

7. Félegyh



187

KEPEK

RN .

o . |
# »H» i
R }
o
L mm zv
‘.‘. AW * ; u~0u~
f WA $IEYZe TR ZY 10§ JLUUOH
3 by 1y
-~ “ynomg ny ze yerz ¢ [og Bk zeerzd < uerqiejuopkey
i ﬂaru 023 Jejuogig woiey Zeuaqdajuoyl enoya] 189 2y
v Y 14
b iy g A
3 uuDv—
23eSew 210Uy 0
eU[oA BIE Fauyrny v .u_u___:w e 3ew <eujOA NI BINF ZE JEY
oL .o_. ya1owamang iea g 2UIDY dojuoy11daze ey :olEIE 78

puiw ze*ainy ze Ay «any ze punw ze s1eme ze Awejes 20y

o- HEOL o .wee-%_a._ woj «Jajuayt v.mu 2¢ 20| wau 21edrw 0 A1y
i #0r Zt ¢ 21382 ye1Z) WAUDHND[I] ¢ ZE S 42N ZE W IUT
¢ 434 5939juqz0y Sejwiozey ¢ Zey3ajuayy 130 28 U

: —u.&
9y
sworey ze 1Feay «Sojuoy| 432 ze 193308 WU WIN
119y
“191

#3[U$ DL NY ¢ 40§ DiE 78 TIE Ze {eZd UAN F ZE WIN

13713734 b
Ui
30308 g rye w3egmoaey 1 oge Jgn ¢ TojuoyiAdazy

$3a¥IN

£ e Qi aeofew g
o :ueoy3ou yemeanu: pun 1925183 uaqday uaquia Ny .nuau.m
€ -2 quepd 3] "Szv jog [0gdaze Ty zy gL:SItOlE
+$.O]MWEINE U3 ZE 3ODjAU 13UDH03E12I0q jaseuk

» A
£ - P de

» g *J.:n.. .I.V
o e

i.%%éva&»% wemy u27¢ ST dﬁmﬁuﬁﬂ . g
Ze SDY[A] WUJ Y ymeme ze el § u_ﬁu:m,u 2 ..Buﬁ Wi
1zonau eujew eNqid 2992 ze N APIPN Bo.a« ...._9— ¥ if.
UaqonauaI| 7 ¢ NI Yjeuemy FNTE ew,_ 2 ’
o nt i
BRI ! A
zeiqy feidur &NW%_N.W_““_&.-!_Q: Mw:«:%o_ MM“_%WM_._—MM % i
FoyuiTyeIqy Ui YEYIawOIEY ¢ ALUOZIG E e
Mu_mw_,: _Mo._«.m ti3uow aze g2 enoyd| A3z EoEuu.:nm_.u.._..
£a 7e 59 WOMADEYDT OZE uo_zm 922 _mvm%hn_@i x.”r_s.“ e
ni emy ¢ 32 ze djeuuea JO: «.,mom_.u - 6_.m.uu=_= R
ege eiSew Sy 59 SOUE] ¢S 18] Tl <
w_u_w‘_,uw.m vm: « [eSej0jon uoidea eqe(iA) WOILY mﬂmﬁ%ﬂ Yot
2q081 2o 20mw N : yeuejwory USZ T Pt 4
ATy YEUwYO[ FHOY] 1ZoMau 39z TIEA o
ruwiyo[3 TNoYRL MW QI “_.owumoﬁu ez s!
;posuozig jani 203ejwoey 2V
13 ) g <U9Z3] goAuoid
#1:0dy :ezzereifew soue[ s o
») ari1 2] WUz MY 89 el 4T 2¢ W
%Dwﬁ“ﬁ“ﬁ n_. u:u_comz J0§o1UUY uwwmm_:_ u”ﬁ_«ﬁ_w««m
eyeuio3riofea s z& Z¢ * uff <uo oy ¢ yeur L
‘wﬂ_wuc_._ M_u% JozaUAW P[EA HOIATAWANAU dm_owww «a__o; e
#9] % 4qe]7e §OIFEa U By :é_u.smw«aﬁ xmiw ..o_>m Wiy
Z d v yom xo_wg_u_moe "c.m

»o1S1 M

1 ]9Za[ Z2 SIURIAZI 'Nw_udv Eﬂu—ObN
Mw»_”—.“_m o_—_ o oy ze ze ¢ ENOYI] el uz.o aw%oo_“ uuMm.m. mew
pwsiuay; enoyay ze < Jedem STyL) BN par s

< jua12g IW|[L SOFLIO[EA ¢ soolEwo) e 393

os..dmu souspuru Pt Tqny § 93ayoiar 2 TV

8. Félegyhazi Tamas 1583-ban kiadott rendszeres teol6giai mivének

részlete. TtREK Nagykonyvtara RMK 173



188

KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

CATECHESIS
RELIGIONIS CHRISTIANE,"
~ in Eeclefiis & Scholis plerifque g “)

formatis ufitatas n

' Antehac, com Analyf ol marginem,

fubjedtifque S. Scripture locis adornata :
Nunc vero in iidem feduld recognita, ac non

 pauisclarioribus . Scrlpmrz teftimoniis

\ Fagy ‘, '] aduds

li, ﬂﬂhjbm» Ordinum Hollandie &' Wefiphrifie mandato,

! bvﬁn&bclammfdm Provincié de now

1' ‘wlo et Orthodeviru i Hungaris Sehe=
s wfi ccommodata,

! .é}/,,?#/— RM\( 105

-
-

\
KONYVTAR]

vroniuis sl

VARADINI,

‘ Anuuml(;nnszSuﬁcmms.
Anm do be u‘r.

9. A Heidelbergi Katé 1652-ben Varadon nyomtatott latin nyelv( ki-
adasa bibliai igazol6 szdvegekkel. TTREK Nagykonyvtara RMK 105
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10. A Heidelbergi Katé 1760-ban Baselben magyar nyelven kiadott
danya. TtREK Nagykonyvtara 1-2241 jelzet. A képen a Kolozsvari Teolé-
giai Konyvtar 3094-es szamu példanya lathatd.



KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

11. A Heidelbergi Katé 1760-ban Baselben magyar nyelven kiadott pél-
danya. TtREK Nagykonyvtara 1-2241 jelzet. A képen a Kolozsvéri Teold-
giai Konyvtar 3094-es szamu példanya lathaté a hozzakoétott konyvrész
Hatvani Istvan szerzGségének megjeldlésével 1768-bol.
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12. A Heidelbergi Katé 1715-ben készitett keZ|ratos magyarazata latinul -

cimoldal. T(REK Nagykonyvtara R 224



192 KIS TANSZEKBOL NAGY EGYETEM

13. A Heidelbergi Katé 1715-ben készitett kéziratos magyarazata la-
tinul. T(REK Nagykényvtara R 224. 422. oldal.
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A. <.
AZ URTI
SZENT VATSORARA
MEG TANITO,

KONYVETSKE
A MELLY,

Irattatott a’ gyengébbek kedvéért, hog

az Igaz Tudomdnyt az Lednyok, és Alz(zo-
nyok is kdnnyen €s vilagofsann meg foghal-
fik ; magok pedig a’Sziilék az 6 gyermekeil

- nek; a Taniték , Preceptorok az o Tanitvi-

nyiknak ; 2’ gyengébb Lelki Pafztorok az 6 Hal-
gatGiknak a’ Szent Vatfordrul valo Tudomanyt
értelmeffen ’s meg foghaté mddonn elol
adhaflak: ezen kiviil hogy az Hitben gyengél-
kedok , az igaz Tudoményban meg eroflitef-

fenek ; az el tévelyedéftol orizteflenek : Kkiki

pedig @ Szent Vatfordval idveflége(len
élheflen.

a ]éfus Kriftusnak_egy Rendes Egyhdzi Szolgdja
dltal,

BASILEA BAN,

In-H6F Roporr Ja'mos 4dltal,
M DCC LX. Efztendoben.

14. Hatvani Istvan 1760-ban Baselben kiadott konyve az urvacsorarol -

cimlap. TtREK Nagykonyvtara Y 403
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REFORMATUS
NAGYKONYVEAR" *
DEBRECEN

YHO 4 ¥ & W ¥ &
‘ Riwid Sunndja ¢ Kinyvetshéneh,

Vagon ¢z Konyvetsheben

1) A Szent Vatfona ki fzolgéltatéfémk 2 Mid- |
ja Lo, 1-5. & § XV-KUX. g7 KONYVETSKENER. HELYESESB

1) & Szent Vatfordrdl valo ige relem €3 i :
Tudomény §, 1. XXXV  NEG ERTESERE KESZITO ES OKTATO,

111) Azokoak Tz, kik o Szent Vlordval

e g 5. X0~ | ELOLJARO BESZED,

XLV.
1V Elol adodik az a” Mid mint kellefTen ki-
nek kinek mind Lelkére mind Teftere Az

néive Gnudn maght-meg probdlai: *I',ﬂ‘ﬂ'  ferets & erels Olvafbhor. .

A o

hogy valami mddonaz Ur Afztalarol

Kdrhozatot neegyék s igyék 6 maginak

Lifdaz milodik tanivdst az 74 dik, Le- .
véltil fogva végig. B i St

V) By Predik%fziébfngclél dodi, mire b At i o Kinyrsh és i vt

Koelezi @ Szent Vatfordval val6 élés O ‘

az embert n)ind az0n 0ap rpingyz’m; 7B 222 tzflom Kegyes Olvlo € kis

oo Nk v e o

w ) 8 \ ki fzolggltacia felol a' Lelki Pifztoroke

g Lat ik, valamelly formulic vagy dgendit adgy k

¢ kezekbenn: mert ez 2 dolog nem valami

maginos Bgyhizi Srolga tifzte, hanem 4 Sy-

odufokat @ Pilpokokkel , vagy is Superintene

Jeffl’s Elperelekkel egyit e, Eppen

dit6 ok hatarozott meg engemet arra,

i As hogy

15. Hatvani Istvan 17§O-ban Baselben kiadott kdnyve az urvacsorérol -
bevezetd oldal. TtREK Nagykonyvtara Y 403
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4 w)o (%

hogy ezenn Munkitskit kozonfégefTé tégyem.
1 tobbek kot nem utdlfd ok vala ez, hogy
fokakat littam , # mi Praeceptoraink , Led.
nyokat Tanitd-embereink , {0t hogy igazénn
meg vallyam, még némelly egyigyiibb Lelki
Pafztorink kozzil is ollyaténakat ; o kik ma-
ok fem értettek jol ' mi Szent Tudomanyun-
iat 2 Szent Vatlora felol, nem hogy még ezt
2’ magok Tanitvanyinak s halgatGinak tudtak
v6lna meg magyarizni , annak okt is adni,
¢ azt vilfgoln, ’s meg foghatd modonn el
méjekre adoi. B2 fogyatkozds pedig, nem
onnan vagyon , mint haabbann & Tudomany-
bann, mellyet mi a' Szent Vatfora feld hie
(ziink és vallunk, valamelly nagy melysiges Tie
tok vibia, vagy olly Titok,, @ mellyet & Gyen-
gébbek ’s Egytgytiek elméje is meg nem fog-
atna, ha az illendoképpen meg magyardzta-
tik + hanem ebbiil fzarmazik, vagy hogy ma-
goknak az ollyatén Tanitoknak alkalmatlan
Pracceptoraik voltanak 3 vagy 0 Konyveik
piotlenek; vagy ha vagynak s , azokat figyel-
metelléggel, s ertelemmel nem olvaffik ; vagy
hogy az 6 Mettereiked!, ok is homélyoffann,
 vagy ziirzavartal (conf) tanitattak. Nem
tfuda azért, ha az illy allalmatlan Tanitok,
azutann Ok magok fem tdidk , @20 redjok
bizattatote Tanitvanyikat vildgollann , fz¢p
renddel , é meg foghwd modonn tanitani.

5 1b

H)o(H §

§ I M kel tudni @ Suent Vatfora flil ot
egyigyiekieh is.

Ugyan is 3z egyigy Reformatus Kerefz-
tyénnek i, @ ki @ Szent Vatlordt fel vefzi kell
ime e kovetkezendd dolgokat (ziikfégeskep-
pen tudni 1 ) Mitloda &' Szent Vatfora? 2)
Mit kell erril @ Kritus és o' Szent Apoftolok
tanitdf Czerint hioni s valani, s igy mit hie
fzen erriil @ Reformta Szent Ekkléza? 3)
A" mit a' Szent Vatfordrdl hifzen, tanit, €
vall @ Reforméta Ekklefia, mitfoda okokert
hifzi, ¢ vallya azt, s 0 is miétt hifzi azt?
4) Mi végre kel kinek kinck &’ Szent Vatlo-
réyal élni? §) Mire kotelezi & Szent Vatford-
val val6 lés az embert , hitra lév egefz cle-
tére nézveis. 6) Mint kell kinek kinek are
ril magit meg probdlni , vallyon & ol
mélté Vendég fog ¢ lenni az Ur Afztalinal,
avagy méltatan? Mert &' ki ezekrl femmit
fem tod: az fem mé idveflégeflen fel nem
veheti 2 Szent Vatforét, fem a' Lelki Pafztor,
mgy biinbenn elés nélkil, azt oda nem bo-
tathattya

g I De chhn 4 fogyrhonas mapy, 60

. ’Jibﬂ jOk.

B&dekinemtudiakézzﬁ!ﬁnk,hogyebbeng
2 rélgbenn, flett fok, ésnagyisa'hiba. Melly
{ok & tdatlan, & mi Magyar Ekkléfaink-
3 A3 bann?

sy T
r)’

BRI

16. Hatvani Istvan 1760-ban Baselben ki 0
, n kiadott kdnyve az urvacsorarol -
részlet. TtREK Nagykonyvtara Y 403 o
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% ) o (i

(andékbilefet,ba i llyen talaltatk, hanem
tudatlantigbil: reménlent, €5 hifzemis hogy
az Irgalmas Ur [ten 22 0 irgalmnaffigdbal meg
fogja botsétani, s 4 tidds, de kegyes Lelkek
is meg engeduek

§ VI £ ey Tudomany itk ell adatrtik
amak, Jgoffiga mr aelitt nnafoktil s vegen
g IALOgattatoth,

Mindazondltal, azt tokelletellen magamovl
¢l hitettem, 's egefzfzen azonn meg 15 nyogod-
tam, hogy az & f0 Tudominy , € Igollag,
mellyet it &’ Szent Vatfordrd élol adtam, mine
den réizbenn okeletelen igaz. Ugyanis, €z
nem egyéb. hanem a2 Szent Tudomany,
mellyeta’ mi Uronk Jéus Kriftusa' Szeat Apo-

ftoloknak &' Sz4jjdbann adott: mellyet @ Szent

oftolok magok is az Ujj Teltimentombann
'ﬁlgg irtak; ésga‘ erefz:yén elsd Ekklefiaknak
is Dodtorai az 0 irdlalkbaon em?ekezegbgnn‘
hagytak. Meg mutatidk ezt & mi Tpdofamk
kouzil ALBERTINVS, FORBESIVS, DAL-
LABUS, CHAMIER, SCU LTLT Us, BAS.
NAGIUS I{\KAB, VERENFELS SAMUEL,
és malok olly yiligollann , hogy mar ma, mk
nekatinna ok a2 aratdt e vigenék , @ mal
Tuddloknak , nemlhagytak egyebet hat::ég
arlozdsndl. Ugy hogy mir ma , a2 tuccs
ISPVET, ney NATALIS ALEXANDER
furadtfigos munkajit €2 mteriaban, tsak az
tiudéllya, ki a2 clebd emlitett Thcolgglli-
NKe

Saer

$)o( % 0

" finknak irdit, s meg mutogatdbit vagy foba

gem latta, vagy olvalni nem akarta,

Snavaibil, €5 t2ellyabiil mutat-
taith g,

5. VUL Amak igafligit én i @ Koifus Saemt

En ugyen moft, nem azonn igyekeztem,
hogy & mi Tudomanyunkat 2 Szent Vatlora
felil, vagy o régi Pavre b, vagy & mi
Fiklefiénk Doctoringk taniifibul, vagy @
magam efzébil, vagy valami elore be fzitt ve
Jekedésbil magyardzzam meg: hanem leg in-
kfbb abban munkdlkodtam , hogy # Kritus
uga mlidon Saaviibil, @ Saent dpoffolok tanie
aifibil,  Wemnek befzédébil, @ Krifiufiak
Todlyabil, hogymi vegre [zerzette ezta’ Suent
Vatlordt, motogafam meg,, és ellene mond.
hatatlanil meg is bizonyitlam. Tavol légyen
t6llem, én fenkit nem akarolk tibitani. Ugy
fzbllok mindeneknek, mint okofoknak; dm
itlle meg kiki # ot mondok, Nem kivie
pom & mi Ekklefiainknak fiaitul is, hogy ok

“vaktdbann tsal hidgyek o' mit mondok: ha-

pem azt akarom, Jaflik meg ok is magok, azt
mondgya ¢ nékiek # Krittus o Szent Vatlora
felol az Evangyéliombann, &' mit én, € 2’ mi
Bkkléfank mond. Egyébarint & Tudolebe
k kedvéct, azon Konyvetskémbenn, mel-
i MDCCLVben 7 Titolus altt itam: De
ilate Fidei Ecclefiae Reformatae in Docring
Buharifiae , meg mutogatiam , hogy

: ingyen

17. Hatvani Istvén’1760-ban Baselben kiadott kdnyve az urvacsorardl -
részlet. TIREK Nagykonyvtara Y 403



18. Bakoczi Janos irasa Szilagyi Samuelrdl a Féiskolai tanarok adatai
1549-1892 kdzbtt cimii gyljteményben. A Tiszantuli Reformatus Egyhaz-
kerilet és Debreceni Reforméatus Kollégium Levéltaranak jelzete: TtREL

Il.28.c.1.
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19. Budai Ezsaiés tanari kari jegyzokonyvi bejegyzése 1804-bél. Jelzete:
TtRELII. 1.d.3.
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20. Toth Samuel

21. Eréss Lajos 22. Lencz Géza
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PTOROK ISTVAN Prof. 19468
23. Vasady Béla 24.Torok Istvan

25. Kocsis Elemér 26. Rézsai Tivadar
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27. Eletkép az 1993-ban létrehozott Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokdz-
pontbdl

28. A Debreceni KoIIégiummint a Reformatus Hittudomanyi Egyetem
otthona
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29. Az egyetemmé alakulas emléktablaja a Kollégiumban. Készittette a
Debreceni Universitas 1995-ben.
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30. A Debreceni Egyetem és diszudvara a hires tanarok és diakok nevé-
vel. Valamennyien a Reformatus Kollégiumhoz kotédnek.



