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BEVEZETES

Pal torténete és életmiive fiatal koromtol kezdve foglalkoztatott. Mindig
ugy éreztem, hogy levelei nagy titkokat rejtegetnek, amelyekhez feltétle-
niil szeretnék hozzaférni. Az 6 érzelmi-lelki-szellemi-hitbeli gazdagsaga
leny(ig6zott. A magyar reformatus teolégusok Coetusan, Sarospatakon
tartottam roéla egy el6adast 2000-ben, amikor is Pdl apostol bizonysdgtéte-
le az evangélium igazsdgdrol cimmel foglaltam 6ssze mondandémat. Aztan
bévebben irtam Pal teoldgiai jelentéségérol A keresztyén tanitds rendszere
cimmel 2022-ben megjelent dogmatikai mtivemben. De még ennél is tob-
bet szerettem volna elmondani Palrdl, ezért vallalkoztam e konyv megira-
sara, amely lényegében tartalmazza korabbi megallapitasaimat is, de ezt a
konyvet mar sokkal szélesebb kitekintéssel és mélyebb tudomanyelméleti
elemzéssel készitettem el. Tehat egyfajta koncentrikusan béviil6 harmas
kort kell elképzelni, amelynek a jelen irds immar a harmadik, de legatfo-
gbbb valtozata.

* % ok ok Kk % %

Oszintén bevallom: szamos esztendének kellett eltelnie ahhoz, hogy Pal
gondolkodasat 1épésrél 1épésre a teljes Iras dsszefiiggésében valamelyest
megértsem. Olykor még félre is értettem bizonyos gondolatait. Ami a fo-
kozatos érdeklédésemet illeti, egy folyamatrdél van sz6, amely régen kez-
d6dott és mindmaig tart. A tizenharom levél mindegyike a maga nemében
egy evangéliumi tizenetekben gazdag remekmii. Palnal a keresztyénség
legnehezebb tantételei szinte mind megtalalhatéak. Csak egyetlen jel-
lemz6 példat kiragadva: a szdmos alapvetd tanitas mellett engem kiilo-
nosen is foglalkoztatott a semmibdl valé teremtés sulyos tétele, amelyet a
maga modjan a héber is és a gorog is nyelvileg ki tud fejezni, holott egyik
nyelvben sem létezik a ,semmi” fogalma. A héber nehézkesen ugy fejezi ki
magat, hogy ,ami nem valami”, illetve ,nincs-mi”, a gorog pedig a ,nemlét”

)



BEVEZETES

kifejezést hasznalja, amikor a ,semmirdl” beszél.! A latin nyelvnek mar van
erre szava, a ,nihil”.? Ez engem nagyon érdekelt. Mar csak azért is, mert
matematikat és fizikat tanultam a Debreceni Egyetemen, s a természet
torvényeinek megismerése a szokasosnal kiilonosebb és érdekesebb szem-
pontokat vetett fol szamomra. Teoldgiai hallgaté koromban pedig a creatio
ex nihilo bibliai és elvi értelmezése még inkabb folkeltette az érdekl6dése-
met. Mikozben racsodalkoztam erre a titokra, figyelmemet e Kifejezés tar-
talmanak a gorog tudomannyal valé kapcsolata kototte le. Minduntalan
érdekes dolgokba botlottam. A gorogok el6szor nem értették, mit akar a
keresztyénség ezzel kifejezni, s mire folocsudtak dualista vilagszemléle-
tiikbdl, a keresztyén gondolkodas mar réges-rég a helyes kerékvagasba
zokkentette vissza a gorog tudomany mas iranyba kéborolt szekerét. Ez a
helyretétel a semmibdl valé teremtés 6szovetségi és Ujszovetségi biblikus
gondolatanak volt koszonhet6, s ehhez jarult még megerdsités gyanant az
inkarndcio ténye és a réla sz6ld tanitas. Nélkiile a semmibél valé teremtés
tétele sem értelmezhetd. E két tényezd egyiittes hatdsara a gorogok aztan
hamarosan kezdték belatni, hogy nem az emberi értelem altal létrehivott,
olykor megistenitett gondolatok vagy az istenségig vezetd logikai teljesit-
mény jelenti a legfébb valdsagot, ugyanis a mindenségnek van egy rajta
kiviil es6 Teremtdje, aki a nem létez6b6l hivta l1étre a mindenséget, majd
pedig Krisztusban ezt magara vette. Pal, a farizeus valldsossagon nevelke-
dett kitlin6 képességii zsid6 tudds ezt mar értette, s rajott, hogy mindaz az
iizenet, amely a valasztott népnek szolt, masként szemlélend6. Ez a masfé-
le szemlélet azt jelentette szamara, hogy minden, amit eddig 6 tudasként
megszerzett maganak, az a Krisztusban fogja elnyerni igazi értelmét! De
hogyan? Ez a konyv errdl az 4j szemléletrol fog szélni.

k ok 3k ok ok ok ok

1  Ennek a problémakdrnek a részletes leirasat lasd Gaal Botond: A keresztyén tanitds
rendszere. Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet, Debrecen, 2022. 441-452.

2 Alatin nyely, kiilonosen is az irodalom akkor még hasznalta a nil vagy a nihilum sza-
vakat. Arnyalati kiilonbségek esetén alkalmaztak egyik vagy masik szét. Ez a nyel-
vészet teriiletére tartozo kérdés, nekiink itt nincs dolgunk vele.
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BEVEZETES

Még valami nagyon fontos dolgot el6re kell bocsatanunk. Teoldgiai
szempontbdl az inkarnacié révén lehet belatni, hogy ténylegesen is volt
teremtés, mert maga a Teremtd jott el az altala 1étrehozott vilagba. A min-
denség az 6 miive! A vilag tehat nem orokké létez6, miként azt a gorogok
hitték.? Ebbdl az kovetkezett, hogy az emberi értelem is a teremtett dolgok
kategoridjaba tartozik, igy a mindenség része lett, amelynek segitségével
azt folfogjuk, kutatjuk, értelmezziik, valtoztatjuk. Az ember szellemi ké-
pessége tehat nem arra val6, hogy annak segitségével istenségeket hoz-
zunk létre, vagy legaldbbis logikai dton eljussunk valamilyen istenségig,
s ezzel a sajat gondolatainkat is megistenitsiik. Ez gyokeres ellentétben
allt a gorog tudomannyal, s lassan-lassan ezt a gorogok is belattak. Kozel
kétezer évet ugorva, manapsag mar azt is nyilvanval6 tényként kezeli a
tudomanyelmélet, hogy - az egzakt tudomanyok esetében - magabdl a
gorog tudomanybol a keresztyénség egészen mas és Uj szemlélete nélkiil
a mai tudomany nem tudott volna kifejlédni. De végiil is kifejlédott, s mi
mar ennek vagyunk a részesei. Ez a rovid torténete, eredete az eurdpai
kulturank, illetve civilizacionk kialakulasanak.* Ezért kell§ batorsaggal az
irant érdeklédiink: hogyan torténhetett mindez?® Minden részletet itt el6-
tarni nem tudunk, csupan egyetlen komponensre figyeliink: megprobaljuk
megérteni Pal apostol jelentds hozzajaruldsat ehhez a folyamathoz. Ezzel a
nagy apostolt elhelyezziik az egyetemes szellemi élet palettajan, mégpedig
az eddigiekhez képest masként.

3k sk sk sk sk skok

3  Egyetlen példa asokkoziil: Arisztotelész kimondottan vallotta a vilag 6rokké létezé-
sét. Valésziniileg azért, hogy ne kelljen az eredet kérdését megvalaszolnia.

4 Mi megkiilonboztetjliik a kulturat és a civilizaciot. A kultira szé altalanosabb, az
emberi értelem altal elért ismeret vilagat jelenti, ami pedig ebbdl lathatéva valik,
azt nevezziik civilizaciénak. Ez a megkiilonboztetés csak altaldnossagban igaz, nem
mindig tliikroézi a helyzet valdsagat, de elég jol lehet hasznalni a tudomanyelmélet
teriiletén. Azért érdemes kiilonbséget tenni, hogy késébb fogalmilag ne keverjiik a
kulturat és a civilizaciét.

5 V6. Gaal Botond: Az ész igazsdga és a vildg valésdga. DRHE Hatvani Istvan Teolé6giai
Kutatékoézpont, Debrecen, 2002. Aki részletesen akar érdeklédni e kétezer éves fo-
lyamat irant, e konyvben nagyon lényeges tényekre taldlhat. A kdnyvben Pal apostol
jelent0ségét még nem elemeztiik, részletesebb bemutatasat e mi fejezeteiben fogja

megtalalni.
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BEVEZETES

A keresztyén gondolkodas torténetébdl latom, tapasztalom, hogy a
szellemi-lelki tekintetben kivalé gondolkodd, a brilidns képességekkel
megaldott Pal nemcsak nekem okozott fejtorést, hanem jé néhany biblikus
és rendszeres teolégus szamara is. Nekik is komoly kihivast jelentett az
6 életmiive. Sokan vizsgaltak Pal belsd lelkiségtdl athatott gondolatait a
tizenharom levél alapjan. Szinte érzeték mindnyajan, hogy a pali keresz-
tyén lelkiség kincsesbanyajabdl valamit még mindig nem hoztunk a fel-
szinre, s ezekért le kellene szallni a mélybe. Tudésok szazainak okozott
ez gondolati problémat. Nézzlink meg ezek koziil egy-két példat. Sarkadi
Nagy Pdl biblikus tudésunk, a 20. szazad jeles igehirdet6je ugy dontott,
hogy ebbdl az apostoli gazdag 6rokségbdl az év minden napjara kivalaszt
egy igét, s ennek magyarazata révén mutatja be Pal jelentéségét. Igy szii-
letett A nagy apostol cim{ konyve, amely egy nagyon egyszer(i, de hasz-
nos remekmi. Az anglikdn Tom Wright teol6giai munkassagat igazabol
Palnak szentelte. Egyik kivalé konyvének ezt a cimet adta: Az én evangé-
liumom szerint. Alcimnek ,biztonsagbdl” odairta: Mit mondott Pdl apos-
tol valéjdban? Kivaléan hasznalhaté mi lett bel6le, nemcsak kortorténeti
szempontbol, hanem a masokkal val6 vitatkozas tekintetében is. Joseph A.
Fitzmyer jezsuita teolégus megprdbalta Palt targyilagosan elhelyezni a sa-
jat koraban, s ebbdl nagyon sok tanulsag keletkezett. Még sokan masok is
foglalkoztak P4l életmiivével a tizenharom levele alapjan. Vannak olyanok
is, akik nem a keresztyén hit szemiivegén keresztiil prébaljak Pal szellemi
teljesitményét bemutatni, folmérni, hanem inkabb a kiils6 szemlél6 néz6-
pontjabdl. Vermes Géza is ilyen szemléletet képvisel, ezért A keresztyén-
ség kezdetei - Ndzdrettdl Nikaidig (Kr.u. 30-325) cim{ miive a keresztyén
teoldgia szdmara kevésbé hasznalhaté. A keresztyénséget ,Pal vallasa-
nak” tekinti, amelyen beliil keresgéli ,Krisztus statuszat”. Mivel a szerzd
nem ,bels6képpen” szemléli P4l apostol Krisztusban megélt és reank ha-
gyott izenetét, hanem inkabb a vallastorténeti vagy vallasfenomenolégiai
szempontokat figyeli meg, kordntsem jut el odaig, mint Sarkadi Nagy Pal,
aki szivvel-1élekkel tarja elénk az apostol rendkiviil gazdag evangéliumi
orokségét. Emlitett miivében az esztendé minden napjara jut egy jelleg-
zetes lizenet Paltol. Ezek mélyek és szivhez szo6ldak. A két mii kozott ez a
legkomolyabb szemléleti kiilonbség.
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BEVEZETES

Mi ebben a konyvben Pal egész hitvilagat, illetve teoldgiai jelentéségét
els6sorban tudomdnyelméleti szempontok alapjdn igyeksziink vizsgalni.
A pali életmi ilyen megkozelitésével még nem talalkoztam. Egy 0j szem-
1élet és egy Uj valdsag tarul elénk, amikor is P4l meglat egy 1j igazsagot
a Krisztus Jézusban, amely magasabb szinten van, mint az addigi valla-
si tudasa, és arrél a magasabb szintrdl visszafelé nézve nyeri el az értel-
mét és érvényét minden alacsonyabb szinten 1év6 ismerete. Ez vilagoso-
dott meg szdmara Damaszkuszndl. Ezt a tudomanyelméleti szemléletet
fogjuk alkalmazni P4l ,fordulatara”, azaz arra az 0j felismerésére, mely
szerint a Krisztusban nyeri el értelmét az egész 6szovetségi kijelentés.
Igy vélik majd érthetévé mindaz, amit eddig P4l teol6giajabol alig értet-
tiink. Kérdezik ugyanis sokan: honnan ismerte Pal a Krisztus-eseményt?
Hogyan van az, hogy van egy villanas, illetve latomas és a damaszkuszi
események utdn Palnak egybdl megvilagosodik az evangélium, méghozza
a leveleiben leirt kibeszélhetetlen gazdagsaggal? Nagyon jok ezek a folve-
tések, mert a kérdezdk alaposan megfigyelték a pali bibliai leirdsokat. Az
ilyesfajta kérdéseket még a teoldgiai hallgatok részérdl is komoly érdek-
16désnek tekinthetjiik. Mi most pontosan az ilyen §szinte megnyilatkoza-
sokra szeretnénk valaszolni. Palt redlisan akarjuk latni, ami azt is jelenti,
hogy bibliai leveleit kell6 szellemi szinten szeretnénk vizsgalni. Ot tehat
nem csupan egy kedves, okos vandorprédikatornak tekintjiik, miként
sokan igy vélekednek réla, hanem teoldgiai sulyanak megfeleléen igyek-
szlink a mondandoéjat megérteni. Hogy 6t a modern tudomanyelmélet esz-
kozeivel, modszerével is vizsgaljuk, az a mi mély tiszteletiinket és §szinte
nagyrabecsiiléstinket fejezi ki iranta. S6t, ragaszkodasunkat az 6 evangé-
liumi tizenetéhez! Azt kivanjuk, reméljiik, kérjiik, hissziik, hogy ily médon
az Olvaso is kapcsolddni tud majd hozzank, s a hitben fogant gondolatokat
az értelem segitségével is képes lesz kovetni, elfogadni. Egy Pal apostol-
tol tanult igei jokivansaggal szeretnénk biztatni mindenkit e konyvben
olvasottak mély atgondolasara: ,Hogy lakozzék a Krisztus a hit dltal szi-
vetekben, s a szeretetben alapot vévén és megqgydkerezvén képesek legyetek
megismerni minden szentekkel egylitt, mi a szélessége, hossziisdga, mélysége
és magassdga a Krisztus minden ismeretet feliilhaladd szeretetének, és betel-
jesedjetek az Istennek egész teljességével!™ (Ef 3,17-19)

6 Az idézett bibliai mondatban PAal emliti a ,minden szentekkel egyiitt” kifejezést. Ez
nem az egyhdaz altal késébb szentté avatottakat jelenti, mert Pal idejében még ilyen
nem volt, hanem 6 olykor a gyiilekezeti tagokat is szenteknek hivja. Valaki megsza-
molta: hét esetben haszndlja Pal a ,szentek” sz6t a leveleiben.
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KORRAJZ AZ OKORI IZRAELROL

Pal helye az 6kor nagyjai kozott

Szamos remek konyv sziiletett az 6kori gorog-rémai idészakroél. Megannyi
hiresség alakja tarul elénk abbdl az ezer esztend6bo6l, amelynek a kozepén
Augustus csaszar all. Az 6 uralkoddsanak id6szakahoz, valamint Tiberius
csaszar kordhoz kotddik Jézus Krisztus torténelmi alakja. (Lk 2,1-14; 3,1)
Az 6 foldi miikodésérdl szolo elsédleges irodalom a Bibliaban talalhato.
Az evangéliumok tartalmazzak az életutjat és tanitasait, majd ezt kove-
téen az apostolok misszids tevékenységérol olvashatunk. Kozilik néha-
nyan mar értelmezik is Jézus kiildetését, leginkabb P4l apostol a tizenha-
rom levelében. Ez igencsak tekintélyes része az Ujszovetségnek. Az egy-
hazi irodalmon kiviil Pal apostol nevével viszont ritkan talalkozhatunk.
Pedig szazaval vagy inkabb ezrével sorakoznak az e korszakbdél emlithet6
kivalésagok. Akar a filoz6fusokat, irokat, politikusokat, mivészeket, ma-
tematikusokat, csillagdszokat, akar a csaszarokat és kiralyokat tekintjuk,
hallatlanul magas torténeti és szellemi értékek orokosévé tettek benniin-
ket. Mivelt vildgunk értelmiségi koreiben sokak neve ismert, de akiket
a legtobbszor emlegetnek, illetve akiknek a neve leginkdbb fémjelzi ezt
a hosszu korszakot, talan Szokratész, Platon, Arisztotelész, Eukleidész,
Hérakleitosz, Julius Caesar, Augustus, Cicero, Ptolemaiosz, Athanasziosz,
Augustinus - az 6 alakjuk emelkedik a legmagasabbra. Vannak sokan,
akik az altalanos iskolai és kozépiskolai tanulmanyaikbdl még emlékez-
nek Thalész és Piithagorasz nevére is, akikhez egy-egy hires matematikai
tétel kapcsolédik. A folyadékokban valé alameriilés kapcsan pedig szinte
mindenki emlegeti Arkhimédész torvényét a ,sulyvesztés” tapasztalata
révén. A tudomanyos élet még szamontart tobb szaz jelentds személyt is
ebbdl a korbol, akik valamennyien az 6kor kival6sagai voltak. Azt figyel-
hetjiik meg, hogy Pal apostolt csak alig, vagy egyaltalan nem szoktak eb-
ben a sorban emliteni. Az emberi képzelet, a gondolkod6 elme 6t a vallasi
élethez koti, ugyszolvan bezarja a templomokba. Szinte oda van lancolva
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a templomi vallasos vilag elemeihez, akar lathaté képek és szobrok alak-
jaban, akar pedig a vallasos beszédeknek témat add szentiré kiilonos
személyében. Jobbara egy kegyes életli apostolnak tekintik csupan, aki
a Biblia lapjairdl iizen a mindenkori embernek. Mi most arra fogunk val-
lalkozni, hogy megnézziik, mit is lizen nekiink Pal teoldgiai szempontbdl,
majd pedig ,kihozzuk” 6t a templomokbdl, és megnézziik, van-e valami
tobbletiizenete vagy egyaltalan valamilyen értékelhetd tanitasa a szak-
ralis vilagon kiviil él6 emberek szamara. Gondolhatunk a régi idékre is,
nemkiilonben modern korunk magasan mfvelt vilagara. Szeretnénk eljut-
ni oda, hogy lassuk: szellemi-lelki tekintetben nincs olyan ékori személyi-
ség, akinek messze nyul6 hatdsa Pal apostolt képes volna tdlszarnyalni.
Abban, hogy a mi gorog-romai és zsidé-keresztyén indittatdsd eurdpai
civilizacidonk olyan magassagokig jutott, amelyet csak csodalni lehet, Pal
apostolnak igen jelentGs szerepe van, alighanem a legnagyobb. Ezt szeret-
nénk megmutatni.

El6szor bemutatjuk a korszakot mint Pal neveltetésének szellemi-lelki
kornyezetét, ezt kovet6en pedig bedgyazzuk 6t a teolégia torténetébe, és
megnézziik azt is, milyen jelent6sége volt az 6 apostoli tevékenységének a
népek, nemzetek tarsadalmi életében. Kiilon fejezetet szenteliink az élet-
utjanak, és kérdezzuk: ki volt Pal? Kisérletet tesziink arra is, hogy a tudo-
manyos életbdl kivalasszunk néhany konkrét teriiletet, ahol Pal apostol
szelleme mindmaig hatdssal van a gondolkodasra.

Zsido diaszporak a Romai Birodalomban

A vilagtorténelem egyik legkiilondsebb, de mégis legrokonszenvesebb
alakjanak csaladi, tarsadalmi, politikai, vallasi kornyezetét szeretnénk
bemutatni. Pal apostol személyiségének alakulasat, életének dobbenetes
valtozasait, lelkiismeretének vivodasat, lelkiségének végtelen gazdagsa-
gat a kés6bb kovetkezo6 alcimek alatt fogjuk talalni, most még csak ,el6-
készitjiik” az 6 neveltetése bemutatasanak szellemi-lelki taptalajat, illetve
ennek megismerését. Ha az életutjanak fejlédését akarjuk latni, nyomban
egy érdekes, de bonyolult vilagba csoppeniink. Ennek az ékori vilagnak
a miikodési keretét a Rémai Birodalom biztositotta, amely a szertedgazé
népi-nemzeti-vallasi csoportok, kultirak egyben tartasa és békéje folott
O6rkodott a kard és a jog erejével. A Pax Romana csak az egyik oldala volt a
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korabeli tdrsadalmi életnek, mert egy masik tényez6 éppoly dsszetartd és
athatd szereppel birt abban a korban: ez pedig a magasra jutott hellén kul-
tara szellemének minden teriileten jelentkez6 hatasa, egyben gazdagité
ereje. Tudnunk kell azonban, hogy ez a mindent athaté kultudra is egyszer
csak hervadasnak indult, és jott helyébe egy reményt sugarzo, vagyott
szellemiség, a keresztyénség korszaka. Ennek a létrejottében jatszott je-
lentds szerepet Pal apostol az 6 evangéliumi szellem( jovébe mutatasaval,
mégpedig a mindenkihez sz6l6 és valamennyi embert megszolito szelle-
mi-lelki-erkolcsi tanitasaval.

A torténetet azzal érdemes kezdeni, hogy a fogsag utani szdzadokban
a zsidok elég tekintélyes része szép lassan elvandorolt Palesztina tertile-
térol és Uj otthont keresett maganak a Foldkozi-tenger partjain él6 népek
korében. Egyre tobben dontottek igy, s végiil is a mediterran vilag szin-
te valamennyi népének vagy nemzetének tarsadalmaban megjelentek,
az életiikbe beépiiltek. Bar ezaltal szétszérddottsadgban éltek, mégis ez
a diaszpora 1étli zsiddsag valamiképpen Osszetartozonak érezte magat.
Legf6bb vagyuk volt, hogy a helyi kézpontokban templomot épitsenek
maguknak. Ezek voltak a zsinagégak. Héberliil ezt bét kneszet-nek hivtak,
azaz az o0sszegylilekezés hdzdnak, de csakhamar a gorog kultira hatasa-
ra sziinagogé-nak nevezték el.” Ez a sz6 jott at a magyarba, zsinagéga né-
ven. Mas népek nyelvében is a gorog valtozat honosodott meg. A vallasos
zsidok azonban az 4j hazajukban is Izraelt tekintették lelki otthonuknak.
Barmilyen tavol is éltek Jeruzsalemt6l, atyaik hitét nem hagytak el. A lelki
irdnyitast mindig onnan vartak és kaptak. Foltokban éltek, sokszor vidéki
helységekben, egymast mégis szdmontartottak, olykor hazalatogattak a
Szent Foldre, f6ként Jeruzsalembe. Amit hallottak a jeruzsalemi templom-
ban, az volt szamukra a lelki eledel hosszu id6kre, még ha tavol is volt az Uj
otthonuk. Jeruzsalem fépapjat résziikrél rendkivili tisztelet 6vezte. Sajat
birdskodassal fegyelmezték egymast, s ennek az igazsagszolgaltatasnak
az alapja mindig a Toéra volt. A kérnyez6 népek ezt tiirelemmel nézték,
mert a vallasukhoz tartozé belsé dolognak itélték. Pal is egy ilyen, vald-
szinlileg tobb generacié 6ta diaszpodraban él6 zsid6 csaladban sziiletett.
Jelent6s miiveltséggel rendelkez6 atyai hazbdl szarmazott, édesapja a ,ré-
mai polgar” cimet is elnyerte és ezt orokolhették a gyermekek is.

7  VO.Gadl Botond: A keresztyén tanitds rendszere, 722-726. Hogy ez pontosan hogyan

alakult ki, ezeken az oldalakon olvashaté bévebben.
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Iskolazas Izrael népe korében

[zrael torténelmében, kiilonosen is a szellemi-lelki élet teriiletén pa-
ratlan jelenség volt az iskolarendszer kialakitasa. Szinte egy olyan sajatos
yintézményrendszernek” lehetne mondani, amelyet nem kézpontilag szer-
veznek, nincs kiils6 feliigyelete sem, hanem egy nép belsé lelki indittatasa
és szellemi igénye szerint m{ikodik. Ehhez foghaté a kornyezé népek koré-
ben nem volt taldlhat6. Maga a zsid6 iskolazas is korrol korra valtozott, fej-
16dott. Id6i tekintetben az iskolazas ligyét nagyjabol két korszakra lehetne
osztani: a fogsag el6tt és a fogsag utan. Az el6bbi megalapozta az utébbit.
A szervezett iskolazas inkabb a fogsag utani korszakra jellemzé. Ha volt
kiilonleges tehetségli gyerek a csaladban, az mar az otthoni kdrnyezetben
is a megfelel6 mennyiségii és kitliné mindségili oktatas révén kell6képpen
elmélytlhetett a tananyagban. Palnak is ilyen iskolazasban lehetett része.

Ami az iskolazast illeti, azt 1atjuk, hogy a zsid6sag korében - nyilvan-
valéan nem a mai értelemben - mindig voltak tanitok és volt tananyag is.
Az 6szovetségi tények szerint Izrael népe korében kiilonos jelent6séggel
birt az atyak altal 6rzott hitismeret, illetve az atyaktdl 6rokolt hitélmény
tovabbadasa nemzedékrdl nemzedékre. Mai nyelven sz6lva, ez az oktatast
és a nevelést jelentette egylitt, tehat a rendszerszertien miikodd tanitast.
Ennek formajarol - néhany utalastol eltekintve - nem maradt fenn sok is-
meret, a tartalmarol viszont igen. A kdzéppontban a Téra allt, valamint
ehhez kapcsolédtak a még Mozes kordbdl fonnmaradt szabalyok és az
ezt kovetd b6 ezer év alatt sziiletett kiegészit6 rendelkezések. Maganak a
Toéranak is egyik jelentése a tanitds. Ezt Istent6l szarmazo tanitasnak te-
kintették. A hagyomany atorokitése a fiatalabb nemzedékek szamara igen
erds kotelessége volt a zsidé vallasos embernek. Ez belsé indittatasa, vagy
még inkabb természetes szlikségérzete volt a férfiaknak. Mar maga Mozes
is a lelkiikre kototte, hogy a kapott tanitast adjak tovabb fiaiknak, s6t fiaik
fiainakis. (5Méz 4,9-10) Igy alakult ki egy egész nemzetet atfogé ,oktatasi
és nevelési rendszer” Izraelben. Az ,atyak”, azaz a csaladf6k kotelességévé
valt a fiak tanitasa. Ami az oktatas formajat illeti, valésziniileg a fituk egy-
szerlien korbe Ulték az apjukat. A lanyok ,iskolaszertien” vagy valamilyen
kotott rend szerint nem tanultak, hanem az édesanyjuk mellett maradtak.
Ezt ugy kell, illetve ugy lehet elképzelni, megérteni, hogy a fiugyereket
els6sorban az apjuk nevelte, tanitotta a szd szoros értelmében, azoknak
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pedig engedelmeskedniiik kellett. Olykor azonban bizonyos dolgokban az
anyak is nevelték fiaikat, amennyiben a hazkoriili munkakban arra szik-
ség volt. Igy kell értelmezniink a Példabeszédek konyve 6,20 iizenetét is:
,Orizd meg, fiam, atydd parancsdt, és ne hagyd el anydd tanitdsdt!”

Amikor rendszeres tanitoi tevékenységrél beszéliink, ez a fajta tanitoi
munka kezdetben még csak a Térat és az annak kapcsan keletkezett erkol-
csi, hitbeli tanitasokat, el6irasokat, szabalyokat jelentette. Ez a késGbbi-
ek soran nagy segitség volt a torténelmi mult emlékeinek meg6rzésében,
tovabbadasaban, az imadsagos zsoltarkoltészet kialakulasaban, majd pe-
dig a bolcsességirodalom legszebb darabjainak létrejottében. Job konyve,
a Prédikatorok konyve, a Példabeszédek konyve és Salamon bolcsessége,
valamint az Enekek éneke ennek a fairadozasnak az eredménye. Ezek mar
megvoltak a fogsag el6tt is, de mindezek pontos 6rzése és alakitasa akkor
még a memdria teljesitménye volt, hiszen irds ugyan mar volt, de olyan
altalanos irasbeliségrol, amelynek gondolatkozvetitd szerepe lett volna,
Izrael népe korében ekkor még korantsem beszélhetiink. Az irdst mint
olyat legalabb ezer esztendeig a zsidé kulturaban is csak ,kiilonds mes-
terségnek” tekintették, s annak gondolatkozvetit6 szerepe vagy funkcioja
csak kés6bb alakult ki fokrol fokra. Csak kevesen tudtak irni, de azok jol.
Az olvasast viszont tébben megtanultak.® igy népi-tarsadalmi szinten az
oktatas és nevelés csak az emlékezetre hagyatkozva torténhetett. Szinte
ez volt az egyediili eszkoze a tanitéi munkanak. A kisebb gyermekek ese-
tében ezt a feladatot a sziil6k végezték, amikor azonban a gyerek éretteb-
bé valt a Téra bizonyos szintjeinek befogadasara, f6ként az apa feladatava
valt az oktatas, de arrais vannak példak, hogy a nagyobb gyerekeket mar a
folfogadott tanitok nevelték, oktattak. A régi magyar bibliai nyelv itt hasz-
nalja a dajka szo6t. Késébb a préfétaknak is voltak tanitvanyaik. Ennek a
fiatalok felé irdnyulé tanitéi szandéknak egyik legszebb példajat lathat-
juk, illetve olvashatjuk a Példabeszédek konyvében: ,Fiam, ne felejtsd el
tanitdsomat, és parancsaimat 6rizze meg szived, mert hosszu életet, magas

8 Az irastorténészek szerint az irds és az olvasas készsége abban a korban még nem
kapcsolddott 6ssze. Ez nekiink furcsa, de igy tortént. Viszont az emlékezetbdl vald
reprodukdldsa valamilyen elhangzott beszédnek sokkal konnyebben ment, mert az
elme ily médon volt pallérozva. Ma mar természetes minden ember szamara, hogy
iraskor és olvasaskor az értelem egyiitt miikodik a cselekvéssel. Ezt hivjak ,gondo-

latkozvetit8” szerepnek.
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életkort és jolétet szereznek azok neked! A szeretet és hiiség ne hagyjon el
téged: késd azokat a nyakadba, ird fel a szived tdbldjdra! Igy taldlsz kedves-
ségre és joindulatra Istennél és embereknél.” (Péld 3,1-4) Ez a néhany sor
az elején még a Torat is emliti, amikor a ,tanitds” szét hasznalja, s kéri
a gyermeket annak emlékezetben tartasara, de utdna mar megfogalmaz-
za azt a kivanalmat is, hogy a Térvény ne csak egyfajta kiils6 el6iras le-
gyen az ember szamara, hanem az isteni eredet{i parancsokat mindenki a
szivében hordozza és aszerint éljen minden percben. Ugyszélvan ne csak
koétablan legyen felvésve a Tizparancsolat, hanem a ,szivének tdbldjan”,
azaz a szivében hordozza azt mindenki, aki a valasztott nép tagjai kozé
tartozik. Erre mar Mdzes is (2Mdz 6,5) és Samuel is (1Sam 7,3) figyelmez-
tette Izraelt, de az ezzel kapcsolatos legerdsebb biralatot Jeremiastol és
Ezékieltdl kaptak. Jeremids egyenesen Uj szovetség sziikségességérdl be-
szélt és a sziv cseréjérol (Jer 31,31-34; 32,39-40), Ezékiel pedig konkrétan
mondja, hogy a készivet husszivre kell cserélni: , Tiszta vizet hintek rdtok,
hogy megtisztuljatok. Minden tisztdtalansdgotoktdl és minden bdlvdnyotok-
tol megtisztitlak benneteket. Uj szivet adok nektek, és uj lelket adok belétek:
eltdvolitom testetekbdl a kdszivet, és husszivet adok nektek. Az én lelkemet
adom belétek, és gondoskodom rdla, hogy rendelkezéseim szerint éljetek, tér-
vényeimet megtartsdtok és teljesitsétek. Abban az orszdgban fogtok lakni,
amelyet dseiteknek adtam. Az én népem lesztek, én pedig Istenetek leszek.”
(Ez 36,25-28) Nem elég tehat a kiils§ vallasossdg maza, mert Istent teljes
szivbdl kell szeretni. Erre tanitottak tehat [zrael népét a profétak. Az apak
pedig igy nevelték a fiaikat. Nem csupdan a szovegek memorizalasardl volt
sz6, hanem az Istentdl szarmaz6 tanitds hitbdl hitbe torténd atadasarol.
Szinte egy egész népet atfogd tanitasi rendszert kell latnunk Izrael éle-
tében, amely a maga nemében pdaratlan volt abban a korban és abban a
torténelmi kornyezetben. De nem magan a tanitason volt a hangsily, ha-
nem a tanitas tartalman. A modszer is egyediilallé, de az csak masodlagos.
Val6szintileg a nagyobbak tanitasa is ugy folyt, miként a csaladban tortént
kordbban, hogy a gyerekek, fiatalok korbe iilték a tanitot és hallgattak 6t,
gyakoroltak az elmebeli tehetségiiket az emlékezetiik révén. Valamikor a
gyermek Pal is ott iilt az apja kozelében és figyelt.

&



I. PAL APOSTOL ELETE ES TORTENELMI JELENTOSEGE

A vallasi és politikai partok szerepe

A fogsag utani szazadokban aztan szinre lépnek az irastuddk, a tor-
vénytuddk, a papok. Mai fogalmainkat visszavetitve az akkori Izraelre,
ugy lehetne egyszer{ien bemutatni a palesztinai zsidék tarsadalmi életét,
hogy bizonyos korokban partjellegli csoportok alakultak kériikben, ame-
lyek kiilonb6z6 felfogdsukkal, nézeteikkel meglehetdsen szinesitették a
mindennapjaikat. I[gazabdl két nagyobb part uralta a kozéletet, a szaddu-
ceusok és a farizeusok, de rajtuk kiviil voltak még aprébb csoportosulasok
is. Most Pal apostol életttja szempontjabdl tekintiink bele e ,partok” sor-
sanak alakulasaba.

A szadduceusok partja még a fogsag el6tti szdzadokban alakult és fo-
kozatosan erdsodott. Eredetiiket - legalabbis valamilyen forméban - a
biblikus tudésok David és Salamon kiraly idejére teszik. Tagjai jobbara a
zsidésag modosabb rétegéhez tartoztak. Vallasi és politikai part volt ez,
de tevékenységiikben inkabb a politikai jelleg dominalt. A fogsag utdn az
Osszes f6pap ebbdl a partbol keriilt ki és Izrael vezetésében a legfébb pozi-
ciokat 6k birtokoltak. Jézus idejében is igy volt.

A farizeusok partja viszont jéval késébbi eredet(li. Bar a Krisztus szii-
letését megel6z6 szazadban a szereplik nem mindig volt pozitiv, ezért a
farizeus sz6 mint emberi tulajdonsagot jelz6 kifejezés a képmutatasra
utal, s ez eléggé megbélyegzo jelz6ként maradt fenn a torténelmi utékor
szamos nemzeti kulturajaban. Ez igy - rajuk nézve - meglehetdsen egy-
oldalu itélet és igazsagtalan jelz6. Valdjaban az 6 torténelmi jelentdségiik
a miikodésiik kezdeti két évszazadaban Izrael torténelme szempontjabol
igenis pozitivnak mondhaté. Kialakulasuk torténete is érdekes. A Kr. e. 4.
szazad végén kezdtek uralkodni a szeleukida kiralyok, akik Nagy Sandor
utan buzgodn terjesztették a hellén kultirat, miként az vonzé is volt abban
az idében. Els6sorban a hellenizal6das ellenében jott létre a farizeusok
hagyomanytisztel kegyességi mozgalma. A nép korében igen népszeriiek
voltak. Egy bizonyos eré6teljes csoportjuk a Makkabeus-féle nemzeti moz-
galomhoz csatlakozott, igy résziik volt abban, hogy az Gn. Makkabeusok
felkelése gy6zelemmel zarult a Kr. e. 2. szazadban. Aztan 6k is visszaéltek
a hatalmukkal és ez szemet szurt az 6ket tdAmogat6 farizeusoknak. Ezt ko-
vet6en bonyolult belpolitikai csatdrozasok utan a radikalisabb résziik ki-
vonult a pusztaba azzal a szandékkal, hogy erds hadsereggel visszajonnek
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és igazsagot tesznek. Ez nem valésult meg, de a farizeusok mérsékeltebb
csoportja, akik a nép kozott éltek, egyre er6sodtek és az emberek szama-
ra a Kr. e. elsé szdzadfordul6t6l komolyan rokonszenvessé valtak. Ez az
a része a farizeusoknak, amely Krisztus m{ikodése tajan mar egészen te-
kintélyes tényezdjévé, st rétegévé valt Izraelnek. A farizeus sz6 maga a
héber nyelvben az elkiiloniilteket jelolte, a biblikus szakemberek szerint
eredetileg valamiféle giinynévként ragasztottak rajuk, késébb azonban
rokonszenvessé valtak azzal, hogy az akkori kiralyi uralkodéik gorogosi-
t6 politikajaval szemben a zsidésag nemzeti megmaradasaért kiizdottek.
Ennek pedig az volt a Iényege, hogy szerintiik a Mdzes torvényére alapitott
vallasos élet biztosithatja egyediil Izrael nemzeti megmaraddasat. Ez nyer-
te el a koznép tetszését. A farizeusok tehat a politizalas mellett a vallasi
meggy6zddésre tették a hangsulyt. Ez szinte egy nemzeti mozgalomma
fejlédott, amelynek az volt a célja, hogy Izrael Gjbél az Ur szent népévé val-
jék. Csak igy maradhat Isten valasztott népe! - vallottak. Ennek érdekében
egyre er6sebben hangsulyoztak a parancsolatok megismerését és megtar-
tasat. Iskolak sokasaga jott 1étre ebbdl a célbol, amelyekben a torvényt ta-
nitottak, részletezték és a mindennapi életbe valé atiiltetését szorgalmaz-
tak. Valdsagos pezsdiilést hoztak Izrael mindennapi életébe, a miiveltek
szama egyre gyarapodott. A nagy Tora-taniték ekkor 1éptek szinre, mint
pl. SAMMA], HILLEL és GAMALIEL. Médszeriik egyszerii és érdekes volt.
A tanitdék inkabb a hallgatéik memoridjara biztak az ismeretek elsajatita-
sat. Konnyen megjegyezhet6 altalanos igazsagokat, bolcs mondasokat és
imakat tanitottak, és persze a Téra-magyarazat allt a kézéppontban, ez
valt aztan Un. é16 hagyomannya. Ebbdl tanulhatta meg mindenki a maga-
tartasi szabalyokat és normakat. Amikor ez a fajta tanitas folyt, mindent
visszavezettek az [ras értelmezésére (Mk 7,9), ami alapjaban véve helyes
is lett volna, de Jézus koraban mar ott tartottak, hogy a taniték a sajat ma-
gyarazatukat nagyobb tekintéllyel ruhaztak fol, mint amit a Szentirasban
olvastak. Ezaltal sajat tanitasaikrdl azt tartottdk, mintha az az eredeti
isteni kijelentés értelmének a kibontasa volna. Igy aztan egy kibogozha-
tatlan, szertedgazé, minden apro részletre kiterjed6 hagyomanyanyag ke-
letkezett, amelyet a szadduceusok is alig tudtak kovetni, ezért ezt az ,él6
hagyomanyt” a masik part elvetette.

Alapvet6en a farizeusok a hitelveik révén komoly tiszteletet vivtak
ki maguknak. (Mt 23,1-3) Ha az alapvetd hitvilagukat nézziik, akkor
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elismeréssel kell réluk szo6lnunk. Hittek a tulvilagban és a feltdimadasban
(ApCsel 23,8), a foldi jocselekedeteikért egyfajta tulvilagi, 6rok dicsésé-
get reméltek. Vartak egy David hazabdl valé Messias eljovetelére. Nagyon
kedvelték az emberrél szolé tanitasokat. Isten ugyan szuverén Ur volt
szamukra, de az embert mégis felruhaztak valamilyen szabad akarattal,
melynek révén valasztani lehet a jo és rossz kozott. Ez aztan ismét elvitte
Oket tavoli mezbkre, ahol a gondolataik legtarkabb megnyilvanulasait ta-
lalhatjuk. Részletesen kidolgoztak, hogy mikor cselekszik az ember jot és
mikor rosszat, s ebbdl egy atlathatatlan és megjegyezhetetlen szentencia-
halmaz keletkezett. Ok konnyiteni akartak az emberen, mert igy a farizeus
a tanitas révén pontosan meg tudta mondani, hogy az embernek miként
kell a jot valasztania. Ez a részletezés azonban végelathatatlan és kovet-
hetetlen el6irasok sokasagava valt, amelybdl alig lehetett kiutat talalni.’
Az iy mbdszerre épiils életvezetés oda vezetett, hogy az é16 Urral valé é16
kapcsolatuk alabbhagyott, ugyanis a farizeusok a normarendszeriiket
hovatovabb fontosabbnak tartottak, mint az atyak hitébdl eredé isteni
lizenet tartalmat. A térvényért valé buzgosaguk és az el6irasok betartasa
erésebb kivanalomma valt, mint az é16 Ur iranti buzgé szeretetiik. Jézus
mar ezzel az allapottal talalkozott, P4l pedig ilyen szellemi kérnyezetben
nevelkedett. A farizeusok eredeti j6 szandéka és rokonszenves tanitasa
atcsapott torvényeskedésbe. Onmagukat nem vizsgaltak, de mindenben
és mindenkiben hibat kerestek! Keresztel6 Janos biralata (Mt 3,7kk) tehat
jogos volt és nem sokkal utana Jézus is évta tanitvanyait a ,farizeusok ko-
vaszatol” (Mt 16,6kKk). A torvény eredeti szandékat 1ényegében egyfajta lat-
szatkegyességgé formaltak. Maga Jézus latta ezt az eltévelyedést és igye-
kezett veliik szo6t érteni tobbszor is, még asztalkozosséget is vallalt veliik.
(Lk 7,36; 11,37; 14,1) Jézus j6 néhany példazatat éppen a farizeusok ked-
véért mondta el. Ezeket 6k nem vették jo néven, hanem megbotrankoztak

9  Egy-két példaval érdemes ezt illusztralni. A Tizparancsolat megtiltja a szombatna-
pi munkat. De hat mi szdmit munkanak? - kérdezték sokan. Ekkor sziikséges volt
részletezni. Ha valaki visz valamit, akkor az mar munka. Itt megszabtdk, hogy csak
annyit szabad cipelni, aminek a stilya nem tobb egy fiigénél. Vagy ha a tojast a tyuk
szombaton tojta, akkor azt nem volt szabad megenni. Még a betegek dpolasaban is
korlatokat szabtak, mert nem volt szabad gydgyitani, legfeljebb annyit volt szabad
segiteni, hogy a beteg allapota ne romoljék. Ilyen el6irdsok tomkelege keletkezett, s
ezeket P4l is megtartotta. Egy id6 utan valdsziniileg elkezdett gondolkodni ennek
az értelmén. Jézust egyébként egyszer kérddre vontak a zsiddk, mert szombatnapon
gybgyitott a Bethesda téndl. (Jn 5,1-17) V6. Sarkadi Nagy Pal: A nagy apostol. MORE,

Kalvin Kiad6, Budapest, 1993. 7.
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és nem értették, hogy nekik nem a sajat maguk altal kialakitott szabaly-
rendszert kellene kovetnitlik, hanem azt, amely a torvényadd Atyatdl szar-
mazik. A Jézussal kapcsolatos kételyeik lassan-lassan gyloletté valtoz-
tak, s ez vezetett a golgotai eseményekhez. Voltak azonban a farizeusok
kozott is Jézusnak titkos kovet6i, vagy talan tiszteldi, mint pl. Nikodémus
(Jn 3,1; 19,39) és masok is. (Lk 13,31) Hires eset volt, hogy Gamaliel, a bolcs
rabbi mentette meg az apostolokat a kivégzéstsl. (ApCsel 5,34-40) Es ha
mar a farizeusok vazlatos bemutatasanak végére értiink, itt emlitjiik meg,
hogy Pal apostol ebben a szellemben élt, nevelkedett és ebbdl a torvény iran-
ti vakbuzgdsagbdl emelkedett Jézus kovet6jévé, a legnagyobb apostolla.

A tobbi kis vallasi és politikai csoportosulasnak alig volt hatasa, ezek-
re nem tériink ki. Szellemi életiik nem jelentett 1ényeges tobbletet Izrael
életében. A két nagy part révén a nép intellektuadlis szintje viszont emel-
kedett. A miiveltebb réteg gyarapodasa volt tapasztalhatd, iraskultirajuk
pedig jelent6sen emelte Izrael szellemi életének szinvonalat. Korabban
mar szdltunk réla, hogy a Krisztus el6tti szazadokban egyre tébben tanul-
tak meg irni és olvasni, de akkor ez a kett6 még nem feltétlentil fliggott 6sz-
sze egymassal. Voltak olyanok, akik csak irni tudtak, masok csak olvasni,
és voltak olyanok, akik mindkett6ben jartassagot szereztek. Jézus példaul
irni is és olvasni is tudott. (Jn 8,8; Lk 4,16) A Foldkozi-tenger mentén él6
népek, orszagok korében megjelent zsiddsag ugyan foltokban élt, és sajat
bels6 torvényeiket érvényesithették, vallasi és egyéb szokasaikat gyako-
rolhattak, hiszen a Romai Birodalom alapvetéen tiirelmes volt a hozzajuk
tartozo népekhez. Vallasi kulturajuk tekintetében is befogadé volt. A zsi-
dosag is ezt élvezhette a mindeniitt megtalalhaté diaszpérakban. Igazabol
Izraelnek is volt egyfajta relativ fiiggetlensége mind politikai, mind pedig
nemzeti téren. Jeruzsalem a romaiak altal is elismert kdzpontjuk, févaro-
suk volt. Ezt azért is tartjuk fontosnak, mert a diaszpérakban szétteriilt
zsidosag kénytelen volt a ndla miiveltebb népek kultirajat megismerni,
azt atvenni, a helyi népnyelvet megtanulni, a technikai életben sok Gjat
tanulni. Egyik ilyen miivel6dési lehet6ség volt a helyi kultiraban mar
megléve irds megtanuldsa, elsGsorban a gorog és a latin nyelv elsajatita-
sa. Sok helyen a zsid6 kozosségek az Oszovetséget a Septuaginta segitsé-
gével tanultdk, ami a gorog nyelv ismerete miatt a beilleszkedéstiket is
segitette. Ugyanakkor a bibliai héber nyelvet is megfelel6 szinten tartot-
tak a helyi zsinag6gakban. A palesztinai zsidé iskoldzas hagyomanyait is
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fenntartottak sok helyen. Ezaltal 6sszességében mind a diaszpora zsido-
sag, mind pedig a Palesztindban maradt honfitarsaik atlagos intellektualis
szintje is jelent6sen emelkedett a Foldkozi-tenger keleti medencéjében.

Osszefoglalva, igy érkeziink el Jézus koraig, akit az utolsé dszovetségi
proféta, Keresztel Janos mar Messiasként mutat be, illetve sejt meg. A nép
életébe tehat beler6gzddott és modszerében is Kiforrott a tanitdi szandék,
mellyel nemzedékrél nemzedékre atorokitették a b6 ezeréves vallasi kul-
tarajukat, legféképpen a torténelmet, az irast, az életbolcsességet és az
imadkozast. Ez mindenképpen nagy alkotasa volt akkor a zsidd népnek, és
egyben megtarto6 er6nek latszik mindmaig a kozel kétezer esztendds szét-
szortsaguk idején is. Tehat maga a pedagogiai médszer is fontos és egye-
dulallé tényezd, de a torténelmi megmaradasuk, illetve a megtartatasuk
els6dleges oka mégis csak a szivbe irt hittartalom volt. Ennek megvalésu-
lasa érdekében egyre tobb iskolat hoztak létre. Jézus koraban mar szinte
valamennyi Kis faluban volt ,elemi” iskola. S6t, ekkor mar a fiatalok sza-
mara megnyilt a ,tovabbtanulas” lehetdsége is. Igen szinvonalas iskolak
jottek létre a rabbiképzés szamara, példaul Jeruzsalemben, Babiloniaban,
Alexandriaban, ahol nagy miiveltségii zsidé tudosok oltottak bele mélyen
az atyak hitét az ambiciézus, illetve tehetséges fiatalok lelkébe. Igy keriilt
Pal is Jeruzsalembe, ahol ,,Gamaliel labainal” tanult és szerzett biztos tu-
dast Osei hitigazsagairol. Ezért mondhatta el szinte dicsekedve késébb a
galataknak: , Es a zsid6 hithtiségben sok kortdrsamat feliilmiiltam népem ko-
rében, minthogy féléttébb vakbuzgd hive voltam atydim hagyomdnyainak.”
(Gal 1,14)
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AZ OKORI ZSIDOSAG
SZELLEMI ARCA ES HITELETE

Kultura és vallas Pal koraban

Els6sorban az érdekel benniinket, milyen szellemi-lelki kdérnyezetben
nevelkedhetett altalaban egy tehetséges fiatalember kozvetleniil az id6-
szamitasunk utani évtizedekben. Igazabol azt szeretnénk tudni, milyen
szemléletet sajatitott el Pal abban a korszakban és abban a csalddban,
amely 6t koriilvette. Tehat a ,tananyag” is érdekel benniinket. Ha Pal apos-
tol jelent6ségét annak mélységében akarjuk foltarni, akkor el6szor azt a
szellemi kornyezetet, kozszemléletet, miiveltségi szintet és vallasi felfo-
gast kell megismerniink, amelyben 6 fiatal éveit toltotte. Az ékort meg-
ismerni vagy6 emberek tobbnyire a hellén kultirabdl kiindulva keresik
a késobbi korszakokhoz vezet6 dsvényeket. Ezt a mi esetiinkben is figye-
lembe akarjuk venni, de ehhez még elengedhetetleniil hozza kell venniink
a vallasi hatteret. Mi tobb, latni fogjuk majd, hogy eme 6svényeken jarva
még ezeken feliil is van mas lehet§ség, amit érdemes figyelembe venni.

Mit tanulhatott Pal? Alig talalni olyan torténeti munkat, amely eszme-
torténeti és tudomanytorténeti szemszogbol részletes vizsgalat ala vette
volna a korabeli zsid6 szellemi élet sajatossagait, pedig e nélkiil egy ér-
tékes komponense, illetve szinezete marad homalyban az eurdpai civili-
zacio torténeti feltarasanak. Miért? Azért, mert Pal apostol oly 6riasi je-
lentdséggel bir a keresztyén teoldgiai gondolkodas értelmezésében, hogy
az 6 szellemi-lelki hagyatéka nélkiilozhetetlenné valt az egész eurdpai
kultura kifejlédése szempontjabol, a civilizaciéként értelmezett entitas
pedig a kulttra lathaté format 6ltott valésagaként van a szemiink el6tt.
Ha pedig ez igy van, akkor csupan arra kell emlékeztetniink mindenkit,
hogy a keresztyénség a maga athato lelkiségével és vonz6 hatasaval szinte
folyamként hozta magaval mindazt, amit a zsidé kultura Krisztus kora-
ig értékként megalkotott. Ennek elvi alapjait, elméleti jellemzéit igazabol
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Pal apostol révén ismerhetjiik meg a legmélyebb valésagaban. O az, aki
mindezeket sajatos formaban dtmentette és értékeit kibontotta szamunk-
ra. Ezért foglalkozunk az 6kori zsidésag szellemi arcaval és istenhitével.

Az 6kori zsid6sag kulturaja igen bonyolult és csak a vallasi élettel szo-
ros osszefliggésben vizsgalva valik érthet6vé. Ebbdl izelit6t kaptunk, ami-
kor a politikai és vallasi partokat roviden emlitettiik. A kulttra és vallasi
élet O0sszetett vilagabol mi természetesen csak azokat a dolgokat fogjuk
kihdmozni, amelyekre nekiink Pal apostol személyiségének alakulasa, a
zsid6 vallads megszilardulasa és a keresztyénség tanitadsainak értelmezése
szempontjabol sziikségiink lesz. Csoportokba szedjiik 6ket, kiilon cimek
alatt.

Erdekelte-e a zsidé embert a teremtett mindenség?

El6szor azt fogjuk kérdezni, miként szemlélte a zsidé ember az 6t ko-
rilvevd valésagot. Ebben a korabeli gorogok igencsak jeleskedtek és re-
meKk szintet értek el, de ezt nem szabad abszolutizalnunk, azaz minden
id6kre nézve elfogadott 6rok igazsagnak tekinteniink, mert vakvaganyra
tévediink. Ok a sajat koruk emberei voltak! Van még mas is, amit ismer-
niink kell ahhoz, hogy a mai vildigunk csodalatosan magas szint{ civili-
szamara az 6kori zsidésag szellemi arcanak megismerését. Mi mar ebben
a magas kulturaju vilagban éliink, és most azt kérdezziik, milyen szerepe
lehet ebben a zsid6 gondolkodasnak. Nem lehet annyival elintézni a dol-
got, hogy az d6kori zsidok korében szinte semmi nyoma nincs azoknak a
tényeknek, amelyek példaul a val6sag megismeréséhez, s igy az egzakt tu-
domanyok torténeti feltarasahoz sziikségesek. Arra sem lehet hivatkozni,
hogy a zsid6sag egy kicsiny nép volt, méghozza tébbnyire szétszortsag-
ban €16, s nem voltak meg korében a szellemi élet elengedhetetlen tarsa-
dalmi, féldrajzi, politikai, gazdasagi feltételei. Még az sem volna igaz, ha
vallasi szempontbodl egy kicsiny, jelentéktelen nép sajat belkor(i, minden
mast kizaré hitélményének tekintenénk Izrael hitét. Ha ugyanis ezt el-
fogadnok, akkor a mas jellegli értékeket is szabad lenne figyelmen kiviil
hagyni, példaul olyan sulyu hozzajarulast, mint az egész vilagot atfogo
erkolcsi tanitasok ,tizparancsolatos” alapjait. Nekiink legyen szabad még
élesebben foltenni a kérdést: ismerve a zsidd nép kulturajat a gyokerektol
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kezdve, a teremtéstorténet kapcsdn miért nem éppen 6k gondolkodtak el
még a gorogok eldtt a természeti valésag mibenlétérdl, a megismerés, a
tudas folyamatardl, az emberi értelem lehetdségeirdl és korlatairél? Vagy
még nehezebb kérdést is fol lehetne tenni: a fogalomalkotds és elvont gon-
dolkodds terén a zsidék miért nem csinaltak semmit, avagy miért nem a
zsiddk alkottdk meg annak a tudomanynak legaldbb egy részét, amelyet
a gorogok oly érdekesen és alaposan kidolgoztak? Ezekre a kérdésekre
valéban érdemes keresni a valaszt, mert meglep6 folfedezésekhez jutha-
tunk. Kiilénosen is akkor, amikor a Pal leveleiben foglaltakat tiizetesen
vizsgaljuk. Kivalasztunk néhany fontos teriiletet és majd az elvi részhez
csatolva mutatjuk be azok jelentéségét. Ilyen tertiletekre gondolunk: a
szentharomsagtan, a vilAgmindenség egységes felfogdsa, a megigazulas, a
teremtés, a mindenség egységes magyarazata, a keresztyén antropolégia,
a torvény értelme, az isteni szeretet és a keresztyén értékek, az egyhaz és
a fels6ség, az emberi méltdsag, a hazassag titka.

A valasztott nép istenhite

A hellén vilag nagy alakjai mindig valamilyen torténetfeletti elvont-
sagban gondolkodtak. Az volt a 1ényeg szamukra, amit az ész, az elme ki-
gondol. Ez lett szamukra a val6sag! Ebben a gorogok utolérhetetlen ma-
gassagokba emelkedtek, és leginkabb az érdekelte 6ket, hogy mi torténik
,odafenn”, foként az id6tlen idedk vilagaban; a f6ldi torténések azonban
alig foglalkoztattak 6ket. Pedig ott zajlott minden a szemiik lattara, de
ezeket 6k nem tartottdk mélténak arra, hogy az emberi értelem egyalta-
lan egy kicsit is foglalkozzék veliik. E torténetietlen gorog gondolkodas-
sal szemben a zsidok gondolkodasa viszont igazi térténetiséget mutat.
Ok voltak Isten valasztott népe, s ez rendkiviili felel6sséggel kotelezte el
Oket. Ez a felel6sségérzet, amely az istenhitiikben és az Istenrél valé gon-
dolkodasukban nyilvanult meg, minden képzeletet feliillmul, paratlannak
tlinik az dkor 6sszes népével szemben. A vdlasztott népnek a kezdeti id6-
szakdban 6riasi er6feszitésébe kertilt, mig sajat maga korébdl kigyomlal-
ta a balvanyimadas minden fajtajat, vagy annak kisértését. A kornyez6
népek, melyek sokszor erésebbek voltak, a balvanyimadas révén a vi-
lag alkatrészévé dologiasitottak istenségeiket, azaz megjelenitették és
imadat targyava tették azokat szobrok, képek, alkotasok formajaban.
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Ettél irtézott legjobban Izrael, hiszen az eltévelyedés veszélye gyakran
folbukkant koriikben is. Nemcsak az aranyborju'® (2Méz 32) hires ese-
tére lehet gondolnunk, hanem az 6ket figyelmeztet6 profétaik elhallgat-
tatasanak szomoru emlékeire is.!' (Mt 23,30) Bar a Bibliaban inkabb a
balvanyimadattol val6 elhatarolds és iszonyat esete jon el6 tobbszor, s
ez az egyik legfontosabb jele a zsidok Istenrdl valé tiszta gondolkoda-
sanak. Igyekeztek Isten 1étének helyes folfogasat 6rizni, hiszen életiik,
vandorlasaik soran éppen ezzel a gonddal taldlkoztak a leggyakrabban.
Van azonban az ¢ ,istenféltésiiknek”, illetve istenértelmezésiiknek mas
lényeges megnyilvanulasa is. Ezt mélyebbrdl kell el6banyasznunk, csak
a lényegére szoritkozunk.

Meglehetdsen ismert az ég6 csipkebokor torténete. (2Mo6z 3,1-6) Itt
van leifrva, hogy Mézes vitatkozik Istennel és komolyan érdeklédik: ,mi
a neve az atydk Istenének?” Mozesnek és a népnek [sten csak ennyit mond
magarol: ,Vagyok, aki vagyok!”** (2Moéz 3,14) Ez a kevés nagyon sokat
mond arroél, mit gondoljon Izrael az 6 Istenérdl. Nyilvanval6an arrél sz6
sem lehet, hogy Isten Uigyszo6lvan definidlja magat az ember el6tt, hiszen
ez dore vallalkozas volna, mert a véges, teremtményi mivoltil emberi ér-
telem semmiképpen nem lenne képes sem elgondolni vagy kifejezni az 6
lényegét, sem befogadni az 6 ,végtelen” 1étét a foldi szellemi élet korla-
tai kozé. Ezért a vagyok, aki vagyok, illetve a leszek, aki vagyok; vagyok,
aki leszek; leszek, aki leszek forditasi lehet6ségekbdl csak annyi foghato
fel, amennyi ebben a kifejezésben az isteni kijelentés tartalma, hogy ,én
veled leszek a torténelem sordn, én élek és gondot viselek redd!” Ez a gon-
dolat és igéret egyébként tényleg gyakran el6jon Izrael népe életében.
Sok bibliai hely utal erre Mdzesnél és a préofétaknal. Azt tehat tudomasul
veszik, hogy Isten nevét nem tudhatjak meg, ugyanakkor abban is meg-
nyugszanak, hogy ennek ellenére mégis kozottiik lakozik. Ennél a pont-
nal megallva, tovabbi harom nagyon lényeges észrevételt fogalmazunk

10 Atorténetleirdsais szép és dramai: haragjaban Mozes 6sszetori a két kétablat, ame-
lyen a Tizparancsolat van folvésve. Maga a torténet 1ényege szerint erételjesen mu-
tat a monoteizmus irdnyaba. Ez olvashat¢ ki a hivatkozott 2Méz 32 bibliai részbdl.

11 Mt 23,30. Itt ez olvashaté a Biblidban: ,Ha mi atydink kordban éltiink volna, nem let-
tiink volna az 6 biintdrsaik a profétdk vérében” - mondottak Jézus kortarsai az egykor
mego6lt profétak sirjaira mutatva.

12 2Mo6z 3,14. Az egész torténet arra is utal, hogy amikor valamilyen nagy esemény
megvaldsitasara hivja el Isten az 6 emberét, valamilyen kiilonos jelenség kiséreté-

ben szoélitja meg. Majd Pal apostol esetében is igy lesz!
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meg a korabeli zsidé valldsos gondolkoddassal kapcsolatban. Ezek mind
megjelennek valamilyen formaban a pali levelekben.

Az id6- és torténelemszemlélet a zsidoknal

A zsidoknadl a torténetiségbdl és a ,vagyok, aki vagyok” kijelentésbél
még tovabbi lényeges dolgok kovetkeznek az id6értelmezésiiket és torté-
netszemléletiiket illet6en. Amig a gor6gok mindig az 6rok és id6tlen dol-
gokat keresték mindenben, addig a vallasos zsidé nép szamara a valdsdgot
nem az idedk vilaga, nem az archék sokasaga, azaz az eszmék, 6sképek,
fogalmak és képzetek!® gondolatilag megalkotott ,isteni” vagy ,égi” tar-
tomdanya jelentette, hanem maga az é16 Isten. Ez az Isten, aki kijelentette
magat [zraelnek, nem a gondolat, hanem a torténelemben megnyilvanulo
tett Istene volt. Tehat nem a l1élek mélyébdl feltors, nem gondolatilag kifor-
malt isteni immanenciardl van szé, hanem arroél az Istenrdl, aki tal van az
emberi lehet6ségeken, aki a maga transzcendencidjaban létez6 Lét, s egy-
altalan nem az ember transzcendalé képességének alkotasa. Ugyanakkor
éppen ez a transzcendens Isten a maga valdsagat a torténeti tetteiben
mutatja meg, azaz népe torténetében véghez vitt szabaditasaban: ,En az
Ur vagyok, a te Istened, aki kihoztalak téged Eqyiptomnak foldérél, a szol-
gdlatnak hdzdbdl...”** Tehat ,,a zsidd nép Istene nem valami torténetfeletti
elvontsag volt, hanem a térténet Ura”*®. Ha pedig a torténelem Urardl van
sz0, aki tetteivel is bizonyitotta az 6 jelenlétét valasztott népe életében,
akkor a hivé zsidé ember szamara abszolut biztos igazsagnak szamitott,
hogy ettdl az Istentdl szarmaztak a torvények, ez az Isten vezette a né-
pet a szabadulas utjan, 6 adott mannat, vizet, foldet, hazat, s 6 teremtet-
te a mindenséget. Pal is igy gondolkodhatott Tarsusban, mert ezt tanulta.
Kovetkezésképpen a zsid6 ember nem azért tisztelte a torvényt, s ma sem
azért tiszteli, mert az - igymond - megfelel egyfajta eszményi vilag ko-
vetelményeinek, az abszoluit ,J60” és ,Igaz” idedjanak, hanem azért, mivel
az Istentdl szarmazik. Istennek a szavat és tettét igy valésagos torténeti
tényként fogtak fol és fogadtak el. Az pedig, hogy a mézesi torvények csak

13 V6. Czeglédy Sandor: Hit és tirténet, Sylvester, Budapest, 1936. 19.

14 2Mo6z 20,2. Ez azértis fontos, mert itt a magat kijelentd Isten szavanak és tettének az
egységét szemlélhetjiik.

15 Czeglédy Sandor: Hit és torténet, 19.

&



I. PAL APOSTOL ELETE ES TORTENELMI JELENTOSEGE

valamilyen mértékben is emberi alkotdsok lettek volna, istenkaromlasnak
szamitott kozottiik. Pal apostol is ezt tanulhattal

Az figyelhetd meg, hogy a zsidok a valdsdgot Isten létében és a tényle-
ges térténeti eseményekben megmutatott tetteiben lattak. Az emberi érte-
lemnek a tovabbiakban csak az volt a szerepe, hogy Isten parancsolatait,
szavait, Utmutatasait értelmezze, magyarazza, tovabbadja az egész nép-
nek. Akkor volt baj, amikor ez az értelem, illetve értelmi tevékenység egy
jottanyival is eltért Isten akaratatél. Ugy fogtdk fél, hogy az ember Isten
teremtménye, akire az bizatott, hogy a teremtett mindenséget ,miivelje és
orizze™® (1Moz 2,15), s ebben a mindenségben hajtsa végre az 6 akara-
tat a torténeti adottsagga valt isteni kijelentés szerint. Ez pedig az id6ben
zajlik! A zsidok idGértelmezése és torténetszemlélete tehat dsszetartozik,
Osszekapcsolédik, és ez kozelebbrdl azt jelenti, hogy a ,torténet Urdban”
val6 hitiik szerint ennek a teremtett vilagnak van célja, Isten kormanyozza
azt és az az id6ben halad a cél felé. Mar ekkor kialakul a zsidé gondolko-
dasban az id6 haladasaval kapcsolatos torténelemszemlélet.

A zsiddsag istenképe

A bibliai tandsagok szerint Izraelt rendkiviil foglalkoztatta, hogy ki
az 6 Istene. Miért nem mutatja meg magat? Miért nem szall ald népéhez?
(Zsolt 144,5; Ezs 63,19) Mindenaron szerették volna megismerni az atyak
Istenét. O azonbana,vagyok, akivagyok”kijelentés mogé hiizédva iizent nekik.
Ezt mar kordbban részleteztiik M6zessel kapcsolatban. Csak annyit jelentett
ki magarol, hogy 6 a torténelem folyaman mindeniitt és mindvégig jelen lesz
avalasztottaival. A nép elfogadta, hogy Istene egyrészt kijelenti magat nekik,
masrészt pedig elrejtézkodik el6liik. A valasztott népnek azonban - Istent
barmennyire is a Deus absconditus és a Deus revelatus'” 0sszefiiggésében és
fesziiltségében fogta fol - volt nagyon karakterisztikus istenértelmezése.
Ezt sokszor pozitiv, sokszor negativ megfogalmazasok alakjaban tarja el6 a

16 1Moz 2,15 Ez a ,miivelje és drizze” isteni parancs mai nyelven azt jelenti az ember
szamdra, hogy alkosson az értelme szerint és hozzon létre kulttirat a teremtett min-
denségben.

17 A Deus absconditus és Deus revelatus Kifejezések a teoldgidban honossa valtak. A ma-
gat elrejto, ,elrejt6zkodd” és a magat kijelentd Istenrdl van itt szd. Az elsé kifejezés
az Ezs 45,15 alapjan lett hiressé: , Bizony, Te elrejtdzkidd Isten vagy, Izrdelnek Istene,
szabadité!” A masodik kifejezésre szamtalan helyet lehetne idézni a Bibliabol.
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Biblia,’® de ezeknek a 1ényege mindig az, hogy bar Isten kijelenti magat ne-
kik, de még a szovetséges nép szamara sem valhat soha abszolut értelemben
ismertté. Abrahamnak, Izsaknak és Jakobnak az Istenét ,az egek egei sem
fogadhatjdk be” (2Krén 6,18). O az é16 Isten, akitél szarmazik a foldi élet is.
Masképpen kifejezve, az az élet, amellyel az ember rendelkezik, az Istennél
volt. Mindennek 6 a teremtdje, az életnek is 6 a forrasa (Zsolt 36,10). Vele egy
szinten barmi mast elgondolni is lehetetlen (Ezs 45). Transzcendens létét
Izrael népe a , szent”?’ széval fejezte ki: , Isten vagyok én és nem ember, a Szent
te kozotted” - mondja Hoseas proféta (11,9). Még a Jahve nevet sem volt sza-
bad kiejteni,?° ennyire megadtak neki a zsidok a tiszteletet és a dicsGséget.
Izrael Istene volt a legfébb valésdg, az egyediil é16 és mindenhaté Ur, akinek
az eqgy voltdhoz, abszolit ,eqységéhez” semmi kétség nem férhetett. Ez volt a
valasztott nép minden tanitasanak az elengedhetetlen feltétele. Ezt a leckét
minden hith{i zsid6 embernek meg kellett tanulnia, egyébként nem tartoz-
hatott a valasztott néphez, ami egyben a legf6bb csapast is jelenthette sza-
mara. Ugy fogtak fol Isten 1étét, mint aki egyiitt lakozik népével, ugyanakkor
mégis megmarad orokkévalénak és transzcendensnek. Sem a Biblia, sem
pedig a tudés zsid6 rabbik nem tesznek kisérletet arra, hogy ezt a paradox

18 AKkijelentés tobbféle formaban torténik. Néhany jellemzét érdemes kiemelni Eugene
M. Osterhaven: The Faith of the Church cim( miive alapjan. (Eerdmans, Grand Ra-
pids, MI, 1982. Magyar forditasban: Az egyhdz hite, Kalvin Kiad6, Budapest, 1995.
41.) Isten beszél Mozeshez, a nép vezetdjéhez ,szinrdl szinre, ahogyan egyik ember
beszél a mdsikkal” (2Méz 3,16). Abrahdmot, minden hivé atyjat, Isten baratjanak ne-
vezik (2Krén 20,7; Jak 2,23). Davidrdl agy beszélnek, mint Isten szive szerint valo
emberrdl (1Sam 13,14). Mégis Mézesnek az mondatott, hogy nem lathatja meg Is-
tent (2Méz 33,20), és Job is felteszi a kérdést: vajon kereséssel elérhetjiik-e 6t?
(J6b 11,7) Ezsaias pedig azt kutatja, hogy kicsoda szabhat hatart az Isten Lelkének
(Ezs 40,13), majd megallapitja, hogy Isten olyan Isten, aki magat elrejti (Ezs 45,15).
Janos kategorikusan allitja, hogy Istent soha senki nem latta (Jn 1,18; 1Jn 4,12). P4l
apostol doxoldgiaja viszont a kegyes zsidok hitét is megszoélaltatja: Isten ,hozzdfér-
hetetlen vildgossdgban lakozik”, ,,akit az emberek kéziil senki nem ldtott, sem nem ldt-
hat” (1Tim 6,16). Forditotta: Gaal Botond.

19 Aszentség gondolata az egyik legjellemz6bb dolog az 6testamentumi hit szdmara. A
qadosh sz6t, melynek jelentése szent, Izrael korében féleg Istenre nézve hasznaltak,
és annak egészen megkiilonboztetett jelentése volt. Szent maga az Isten, a , teljesség-
gel mas valaki” értelmében. V6. Osterhaven, E. M.: The Faith of the Church, 41.

20 Ahol a Héber Bibliaban a Jahve sz6 szerepel, ott a zsidék az Adénaj= Ur szét olvas-
tak. Késébb a héber szent szoveg punktalasakor a Jahve széhoz eleve az Adéndj sz6
maganhangzéit irtak, amelybdl aztan a bet(i szerinti kiolvasaskor J6héva lett. Innen
szarmazik a Jehova sz6. A bibliai szovegekkel foglalkoz6 tud6sok szerint a Jahve név
csak Mézes koratél jott hasznalatba, elStte az El nevet hasznaltak, gyakran jelzok-
kel, mint pl. El-Saddéj, eros Isten.
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abrazolast megmagyarazzak. Ezt igy fogadtak el, mert Isten léte tobbet hord
magaban, mint amit tanitani lehet réla. Ezt Pal apostol emeli a legmagasabb
szintre, amikor tanitvanyat, Timoteust 6szovetségi Kifejezésekkel tanitja
erre: ,Az egyediil hatalmas Isten, a kirdlyok Kirdlya és uraknak Ura, az egye-
diil Halhatatlan, aki hozzdférhetetlen vildgossdgban lakozik!” (1Tim 6,15-16)
Végiil P4l eljut odaig, miszerint Isten teljessége Jézus Krisztusban lakozott,
s igy értjiik majd meg a trinitas altal, hogy kicsoda Isten az 6 6rok 1étében.
(Kol 1,18; 2,9)

Monoteizmus: a természeti vilag egységes magyarazata

Kialakult tehat a zsidésag korében a sziklaszilard egyistenhit. Ez nem
azt jelentette, hogy az istenek koziil valamelyiket kitlintették volna és a
tobbit pedig elvetették, amiképpen egy ilyen megoldas elképzelhet6 lett
volna példaul a gorogoknél, vagy az egyiptomiaknal. A zsidésag egyisten-
hite mas természeti dolog. Abszolut kizarolagossagot jelent és egyben azt,
hogy mar eleve nem létezik mas Isten, csak Jahve: , En vagyok az UR, aki té-
ged néven szélitott, Izrdel Istene. (...) En vagyok az UR, nincs mds, nincsen is-
ten rajtam kiviil! (...) Hadd tudjdk meg napkelettdl napnyugatig, hogy rajtam
kiviil nincsen mds, én vagyok az UR, senki mds!” (Ezs 45,4-6) Igazabél a mo-
noteizmus kialakuldsa egy folyamat volt, amely mar a Tizparancsolattal
elkezd6dott: ,Ne legyen mds Istened rajtam kiviil!” (2M6z 20,3; 5Mdz 5,7)
Tudomasunk szerint ezt Ezsaias proféta mondta ki hatarozottan és vég-
érvényesen. Ennek viszont két nagyon sulyos koévetkezménye adddott,
ami jelent6sen meghatarozta a zsidésag gondolkodasat, s kés6bb ez ha-
tassal volt a keresztyénség gondolkoddasara is. Az egyik az, hogy Istennek
az abszolut ,egysége”, az ,egy volta” olyan szemlélet kiinduldsdul szolgdlt,
amely az dszévetségi ember médjdn tulajdonképpen a teremtett mindenség-
re is kimondta annak fizikai, szellemi, lelki egységét.** A hivé zsidé ember
igy gondolkodhatott: Isten erésebb az embernél, hatalmasabb a termé-
szet erdinél, akarataval irdnyitja a torténelmet, s mindez pedig annak a
kovetkezménye, hogy 6 alkotta a vilagot, azt oltalmazza és fenntartja.?

21 V6. Gaal Botond: Egy nagy természettudds hite. Theologiai Szemle 1992/5. sz., 264.
22 Vo. Eléd Istvan: Katolikus dogmatika. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1983. 22. A
tobb mint harminc idevagé bibliai hely felsoroldsa kapcsan lathatjuk igazolva a fent

jelzett allitast.
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A vilagmindenségnek ez a fajta korhoz kototten egységes szemlélete csak
lassan alakult ki a nép korében, de a babiloni fogsag idején, tehat amikor
a gorogok még csak éppen elkezdték a ,filozéfiai mérlegeléseiket” a va-
16sdg mibenlétérdl, Izrael korében mar karakterisztikusan jelen volt az
egyistenhit és az abbdl fakado egységes vildigmagyarazat. S6t Istennek a
természet feletti hatalmat mar tapasztalatként élhette meg mindenki az
Egyiptombdl val6 szabadulaskor.

Masfeldl Isten egyetlensége valéjaban mitoldgidtlanitotta a természetet.
Az, hogy a Nap vagy a Hold és barmilyen természeti jelenségek, targyak,
él6lények valamilyen isteni erével vagy szereppel ruhaztatnanak fol egy-
fajta emberi megszemélyesités altal, a zsid6 nép szamara ostobasag volt.
Minden ezen a vilagon, tehat az egész él6 és élettelen vilag, még ha nem is
ismeriink mindent ezek koziil, Istennek a teremtménye. Az is igen szembe-
t{ind tény, hogy a mitoszokkal szemben a zsid6sag tudatosan alakitotta kia
maga természetszemléletét, de ezzel ,tudattalanul” a gorog filozéfianak is
ellene mondott, mert mind a mitoszoknak, mind pedig a filoz6fidnak eleve
feltétele volt, hogy a vilag alapanyaga 6roktdl fogva van. A zsiddsag terem-
téshitének azonban az volt a biztos tampillére, hogy Isten a ,kezdetben’
teremtette a mindenséget és a semmibdl** Ugyanakkor azt is észre kell
venniink, hogy a gorogok is végeztek egyfajta mitolégiatlanitast a maguk
racionalis vilagfolfogasaval, hiszen amikor Thalész és kortarsai folteszik a
kérdést: micsoda a val6sag, akkor azt valaszoltak, hogy nem az, aminek az
érzékszerveink mutatjak, hanem az, aminek az ész gondolja. Ok jot akar-
tak, de ezzel akaratlanul is lefokoztak a foldi targyakat. Ebben éppen az az
érdekes, hogy a héber hagyomanyra épiilé 6szovetségi irasos lejegyzések
a teremtésrdl nagyjabol ugyanakkor torténtek, csak teljesen mas forma-
ban és mas indittatasbol. A zsidd identitas lényege és a zsidosag valasztott
nép jellege az Isten-folfogasaban van, nevezetesen abban, hogy minden az
6 hatalma al4 tartozik. Ezzel a korabbi monolatria utan kialakult a szilard
monoteizmus, s az - Ugyszolvan - elméletileg is megalapozotta valt.

De volt-e valamilyen jelent6sége Izrael monoteizmusanak az 6kor szel-
lemi életében? Mekkora sulya lehetett ennek akkor és mit jelentett ez a
tobbi nép szamara? Valaszunk az lehet: Izrael népe szamara akkor és ott

23 1M6z1,1. Ennek részletes kifejtését lasd Gadl Botond: A keresztyén tanitds rendszere,
441-452.
24 2Makk 7,28 V6. Gaal Botond: A keresztyén tanitds rendszere, 441-452.
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mindent, az 6sszes tobbi nép szamara akkor és ott semmit! Izrael nagyon
kis nép volt, ezért szellemi hatasa elenyészének szamitott. Csak késdbb, a
keresztyénség terjedésével tlint ki, hogy éppen ez a tiszta és hitben is elvi-
leg megalapozott monoteizmus bizonyult rendkiviil jelent6s, mondhatni,
dontd tényezdnek a tudomany fejlédése szempontjabol. Izrael egyisten-
hite, illetve Isten ,egységének”, azaz ,egy-voltanak” az értelmezése felbe-
csiilhetetlen haszonnal jart atudomanyos gondolkodasban. Es ez az a pont,
amelynél elgondolkodhatunk azon, miért mondta Pal, hogy ,Krisztusban

lakozott az istenségnek egész teljessége testileg”! (Kol 2,9)

A zsid6 gondolkodas és a tapasztalati vilag

Az eddigiekhez képest ez a téma mas lesz, de nem felejtettiik el, hogy
Pal apostol neveltetésének szellemi-lelki kornyezetét szeretnénk rekonst-
rualni. Nagyon fontos ennek feltadrasa, mert a sokféle pali megallapitast,
illetve azok értelmét csak igy tudjuk megkozeliteni, majd pedig megérteni.
Példaul miért mondja Pal a Kolosséilevél 1. részében, hogy mindenek Jézus
Krisztusra nézve teremtettek? Vagy azt, hogy minden 6benne all fenn?
Pedig ezeket a gondolatokat nem véletleniil hagyta rank. J6l &tgondolhatta
Oket, amikor a megtérése utan évekig visszahuzdédva élt, hogy mindent a
Krisztus-hit mérlegére tegyen és a kordbbi ismereteihez képest atértékel-
jen. Ezért meriiliink bele most mélyebben abba a szemléletbe, amelyben 6
nevelkedhetett, vagy amely ismereteket, tanitdsokat magaba szivhatott.
Nem konny{i dologra vallalkozunk, de megkiséreljiik.

Nyilvanvaldan latszik Izrael torténetébdl, hogy a tapasztalati vilaggal,
kiilonosen is a természettel az 6szovetségi zsidd ember a gyakorlat-el-
mélet 6sszefliggésében nem foglalkozott. Sz6 sincs azonban arrél, hogy a
gorogokhoz hasonldan a targyi vilagot megvetette, vagy lebecsiilte volna,
sOtigyekezett a kor népeinek szintjén tartani a mindennapi élet technikai
szinvonalat is. Ez megmutatkozott az épitészetben, a hadaszati eszk6zok
készitésében, vagy a mezbégazdasag és kézmiipar tertiletén. Izrael nem
volt iparos nép, de a mindennapi élethez sziikséges eszkozoket a kova-
csok, 0tvosok, koszoriisok, fazekasok és egyéb mesteremberek el6allitot-
tak. Példanak okaért: Jozsef volt a ,nazareti acs”, Pal pedig a satorkészi-
tés mesterségét tanulta meg. A tudomanyos gondolkodas csirai azonban
a zsidé nép életében ekkor még nem jelentkeztek. Nem végeztek fogalmi
meghatarozasokat, nem voltak a tapasztalati vilagra vonatkozé elveik,

ﬂ
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hidnyoztak gondolatvildgukbdl a hosszu torténeti tapasztalatbél szarma-
70 sok-sok gyakorlati adatot logikai egységbe fog6 dsszefliggések. Volt vi-
szont iraskultirajuk, méghozza magas szint{, s ennek kapcsan Izrael népe
kivételes eszkdz birtokaba keriilt. Torténelmének igen jelent6s hanyada
maradt rank irasban. Ezekben a sz6vegekben azonban még a sorok kozott
olvasva sem lehet megtalalni egy toredékrészét sem annak, amit a goro-
gok a tudomanyos fogalmi gondolkodas terén kdnnyedén megalkottak. Mi
lehet ennek a magyarazata? Taldn maguk a tények fogjak adni a legjobb
feleletet erre a kérdésre.

Elbszér is a szigoru vallasi szabalyok rendszerében é16 zsid6 embert
minden bizonnyal azért nem foglalkoztatta a természet mibenlétének tit-
ka, a tapasztalati valésag értelmi megragadasa és elméletek megalkotasa,
mert semmiképpen nem akarta dsszekeverni vagy egybegyurni, 6sszeol-
vasztani [stent és a természetet. Izrael Istene volt a Szent, aki teljességgel
mas volt, mint az altala teremtett vildg. Még az ember sem kozelithette
meg, ugyanis a hitiik szerint ez halalt eredményezett volna.?® Viszont,
miként erre mar ramutattunk, Mézessel is tortént valamilyen csoda ott,
ahol Istennel beszélgetett. Pal esetében is van egy ilyen esemény, utana
pedig hatalmas kiildetést teljesit § is, miként Mézes is tette. - Mdsodszor
azt kell latnunk, hogy a hivé zsidé ember a koriilotte végbemend esemé-
nyeket, jelenségeket nem ugy szemlélte, mint amire az értelemnek kellene
magyarazatot adni. Minden, ami torténik, ami végbemegy, annak az a ma-
gyarazata, hogy azért kell oly modon térténnie és végbemennie, mert azt
Isten akarta ugy, illetve Isten akarata szerint ugy van jol.2® Még a termé-
szeti csodak kapcsan is megelégszik ezzel a magyarazattal, mint példaul a
Voros-tengeren vald atkelés, vagy Jerikd falainak a kiirtzengésre torténd
leomlasa esetében, de a mindennapi élet jelenségeit, torténéseit is ekként
fogtak fol. Isten igy akarta, mert igy volt j6 Izraelnek, illetve igy valt javara

25 2Moéz 19,16Kkk. és 20,18kk. Mézes és a csipkebokor torténete is jo példa erre.

26 FErdekes megfigyelni, hogy torténik valamilyen nyitas a zsidésag korében is a termé-
szet értékelése tekintetében. A 2. szazadban lejegyzett, apokrifus Sirdk kényvében
a gyogyitassal kapcsolatban ilyen bolcs tanacsokat olvashatunk: ,A tudomanya ma-
gasra emeli az orvost és a nagyok csodaljak 6t. Az Ur teremtette a f61dbél az orvos-
sagot; az okos ember nem iszonyodik téle. (...) A gyégyszerész ebbdl vegyitményt
csindl, s alig késziti el dolgat, maris tidiilet van altala e fold szinén.” E redlis tana-
csolast azonban olyan gondolati és hitbeli keretek kozott kell elképzelniink, amelyet
bevezet és meghataroz az ugyanerr6l a helyrdél vett f6 mondat: ,Tiszteld az orvost,
a sziikség okaért kell6 tisztelettel, mert 6t is az Ur teremtette!” (38.rész 1., 3., 4. és
8.versek) Ebbdl a felfogasbol nemigen kévetkeztethetiink az ember kreativitasanak
hangsulyozasara. (Képes Szent Biblia. Forditotta Karoli Gaspar. Szerkesztette Téth-
falusi J6zsef. Kiadta Hermann Emil, Budapest, 1908.)
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az egyes embernek, s ezzel kész is volt a magyarazat. Minden tovabbi értel-
mi tevékenység az ok-okozati problémak feltardsaban sziikségtelen volt.
Ennek viszont az lett a kdvetkezménye, hogy néhany esettdl eltekintve a
zsidésag gondolkodoi korében sem alakult ki az a ,tudomanyos” fogalmi
készlet, amelyre épithettek volna. - A harmadik megfigyelésiink az lehet,
hogy a zsiddsag szellemi életét jobbara az erkolcsi rend szigoru védelme-
zésében és a mindennapi életre vonatkozd szabalyok aprolékos kidolgoza-
saban taldlhatjuk. Maguk az 6szovetségi iratok az apokrifusokkal egytitt
egy pluralisztikusan nyitott kijelentést tarnak elénk. Megtalalhatok ben-
niik és kozottliik a teremtéstorténet, az §satyaknak tett igéretek, a pa-
rancsolatok, a tarsadalmi és vallasi élet szabalyai, a kegyességet Kifejez6
zsoltarok, a bolcsességirodalom, a héber koltészet jo néhany darabja, a
profétai tavlatok messiasi igéretekkel. Mindezek koziil azonban a torvény,
pontosabban a Mézes szerzdsége alatt fennmaradt 6t konyv, a Téra emel-
kedik ki, méghozza olyan szintre és annyira magasra, hogy minden mas
irat hozza képest relativizalédik. A torvény keriil a zsidosag életének ko-
zéppontjaba, s ehhez a viszonyitasi ponthoz képest itélnek meg mindent,
[zrael népének egész életét és jovojét. A Toéra valik tehat mindeneknek a
mértékévé. Azt részletezik, magyarazzak, értelmezik, bovitik, s liltetik at
a gyakorlatba. A sokrétli 6szovetségi irodalom tartalmat is a Téran mér-
ték le. Bizonyos mértékig ezzel lesziikitették Izrael nyitott vallasossagat,
mert engedtek egyfajta tekintélyelvnek, miszerint azért igaz valami, mert
azt Mézes, az ,Isten embere” mondotta. Ha egyezett a Téraval, akkor a
profétaknak és az egyéb iratokban foglaltaknak is kijart ez a tisztelet az
igazsag dolgaban. A zsidok tehat az igazsagot nem az ész folfedezésének
tartottak, hanem a régiekhez, illetve a nép ,szent hagyomanyaihoz” valé
igazodasnak. Ezzel vallasos gondolkodasukban egyfajta merevség kezdett
korvonalazddni, s egyszer csak egy zart teocentrikus gondolati rendszer-
ben talaltak magukat. A kiils6 szemlél6ben ez azt a benyomast kelti, mint-
ha az eredetileg 6ket kivalaszté és megszdlito, él6 Isten szavat a maguk
bels6 életének praktikus, élettelen szabalyaiva fokoztak volna le. P4l ezt
gyokeresen megvaltoztatja, szamos tlizenete tantuskodik errdl. Leginkabb
ismert az 6ember levetk6zésérdl és az tjember fel6ltozésérsl szo616 tanita-
sa az Efézusi levélben.?’

27 Az Efézusilevél 4-6 részei sok olyan tanitast tartalmaznak, amelyek az ember meg-

Ujulasanak szabadsagardl szélnak.
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A zsidok szellemi-lelki életének zartta valasa

Milyen kovetkeztetésekre juthatunk az eddigi ismereteink, illetve
megallapitasaink alapjan? Masképpen kérdezve: milyen kornyezetben
nevelkedhetett Pal? Mit tanulhatott? Miképpen fejl6dott a személyisége?
Hogyan alakulhatott ki a kés6ébbi magatartdsa? Milyen gondolkodasmo-
dot tett magaéva? Egyaltalan milyen lelkiiletli ember volt? Voltak-e kéte-
lyei, gondolkod¢ tipust egyéniség lehetett-e? Vadolta-e egyaltalan a lel-
kiismerete? Alig tudunk ezekre a kérdésekre valaszolni. Csak visszafelé
kovetkeztethetlink, amikor magunk is kérdeziink egy olyan helyzetben,
amelyben el6ttiink all egy ember, aki gy cselekedett, mint Saul és varat-
lanul megtért, mint P4al. Csak a tényeket vagyunk képesek elgszamlalni.
Ilyenkor pedig folmeriilnek benniink a tovabbi nehéz kérdések. Egyaltalan
ismerhette-e Pal Jézust? Vajon honnan ismerte Pal Jézus tanitasait? Vagy
még ez is: aki olyan mélységekben jar a blin szakadékaban, mint Saul, emel-
kedhet-e olyan csodalatos evangéliumi magassagokba, mint P4l? Valhat-e
Krisztus hiiséges kovet6jévé? Hogyan?

Az imént felsorolt kérdéseinket az eddig el6tart ismeretek alapjan
szeretnénk megvalaszolni. Mi lehetett Pal lelke mélyén és hova jutott el?
El6szor foglaljuk 0ssze, milyen lelkiségti és szellemiségii vilag nevelte fol
Sault. Azzal kell kezdeniink, hogy a zsid6sdg szamara az abszolut val6sag
maga Jahve volt, akinek létezése nélkiil az embert és az 6t koriilvevd vila-
got elképzelni sem lehetett. A vallasos zsid6 ember gondolkodasa szerint
Isten és az 4ltala teremtett mindenség egyiitt alkotjak a valdsdgot, az érte-
lem szerinti igazsdg pedig nem mas, mint a teremtd Isten akaratanak elfo-
gadasa, megtanulasa, értelmi feldolgozasa és annak gyakorlati megvalosi-
tasa az élet valamennyi teriiletén. Ilyen értelemben vallottak: ,A bdlcses-
ség kezdete az Urnak félelme!”?® (Zsolt 111,10; Péld 9,10) Amig a gorogok
azon faradoztak, hogy a természet értelmezése, valamint egy 6nmagaban
is megall6 logikai rendszer révén gondolati Gton jussanak el az istenségig,
addig a zsidé ember belemeriilt a vallasos életbe, mégpedig, a sz6 szoros

28 Zsolt111,10; Péld 9,10. Ez utébbi bibliai hely azzal folytatja, hogy ,a Szent megismeré-
se eredményezi az értelmet, illetve az eszességet”. Ez utébbi a Karoli-forditasboél valo
kifejezés. Az emberi értelemnek tehat nem a foldi dolgok megismerése adja meg a
rangot, hanem a Szentnek, azaz Izrael Istenének az Gtmutatdsa.
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értelmében véve, annak tarsadalmiasult erkolcsi gyakorlataba, s Istennel
mint végsé okkal magyarazott minden kortilotte végbemend torténeti ese-
ményt és természeti jelenséget egyarant. Szamara maga Isten volt a végsé
valésag, és ezt természetesnek kell elfogadnunk, de az erkoélcsi normak
gondolati tulfeszitése kapcsan az id6 fokozatos haladtaval a Krisztus el6tti
kozvetlen szazadokra Izrael eljutott egy olyan értelmi allapotig, amelyben
mar Isten tetteit is csak akkor lehetett valdsagnak elfogadni a hit szama-
ra, ha azokat 6 maga jelekkel legitimalta. Ez viszont mar nem az atyak élé
hite volt. Ennek a csucsa a Jézushoz intézett mondat: ,Szdlljon le a kereszt-
rél és akkor hisziink neki!”? (Mt 27,42) De Tamas kételkedése is pontosan
ezt tiikkrozi. (Jn 20,25) Itt tehat mar arra latunk példat, amikor a zsidé
gondolkodas a tapasztalati igazsagot mint az ész altal belathat6 eviden-
ciat is a szamara valosagként létez6 Isten igazolo aktusatodl teszi fliggové.
Masképpen, az altaluk gondolt igazsag egy abszolitumhoz kotott, nem 6n-
magaban megall6, immar torténetiséggel alig bir6 értelmi munka eredmé-
nye. Csak azt lehetett igazsagként elfogadni, amit igazolni lehetett a mult
hagyomanyaibdl, vagy valamilyen isteni jellel. fgy nem csodalkozhatunk
azon, ha az emberi igazsagnak a zsidé gondolkoddk nem tulajdonitottak
6nallé tartalmat. Ezt az apokrif Bolcsesség konyvében taldlhaté mondat
fejezi ki igen talaléan: ,Az igazsdg ugyanis halhatatlan.”’ Ez masképpen
azt jelenti, hogy bar Isten kijelentése fel6l nézve mind a torvények, mind
a bolcsességirodalom, a préofétak és az igéretek az ember szabad valaszat
varjak a hitben, de nem ez torténik, hanem egy merev, racionalisan mod-
szeres torvényértelmezés és annak maradék nélkiili betartatdsa, szigoru
betdltése a gyakorlatban. Csak késébb latjuk és halljuk Jézustdl, hogy ,nem
az ember van a szombatért, hanem a szombat az emberért” (Mk 2,27), 1zrael
tuddsainak pedig ezeket a kemény szavakat mondja: , Ti igazaknak tartjd-
tok magatokat az emberek eltt, de Isten ismeri a ti sziveteket.” (Lk 16,15) Ez
akkor a farizeusokhoz szélt, olyanokhoz, mint amilyenek kozott Pal apos-
tol is nevelkedett Tarsusban. A farizeusok gondolkodasa szerint az eredeti

29 A Mt 27,42 versben olvashat6 mondat tiikrozi leginkabb a korabeli zsid6sag valla-
si szemléletét. A régiek inkabb ,jelkivdndsnak” mondtdk, a mai nyelvezetiink a ,bi-
zonyitas” szét érti jobban. Ez az egész problémakor részletesen kifejtve taldlhaté:
Czeglédy Sandor: Hit és térténet, 18-35. (Zsidoknak botrankozas - Gorogoknek bo-
londsag cimii fejezet.)

30 Bolcsességkonyve 1,15 (Képes Szent Biblia)

ﬂ



. PAL APOSTOL ELETE ES TORTENELMI JELENTOSEGE

torvényekbdl és a hozzaflizott kiegészitésekbdl ,axidmaszer(i” tételek let-
tek, amelyeknek igazsagahoz nem férhetett kétség, mert azok mind visz-
szavezethet6k voltak valamelyik isteni eredeti mézesi torvényre, vagy
a szent torténelmi mult isteni jelekkel legitimalt szabalyaira. Ezzel a zsi-
dosag elveszitette a nyitottsagat, s mélyen vallasos erkolcsi rendszerével
létrehozott a maga szamara egy olyan hagyomany6rz6, torvény ala zart
abszolut vilagot, melyben mind a hit, mind pedig az értelmi tevékenység
terén kisajatitotta maganak a vildigmindenséget teremtd, é16 és mindenha-
to személyes Istent. A torvény és a hagyomany értelmezésébdl szarmazo
erkolcsi gyakorlat fontosabb lett, mint Isten személyes megszolito lizenete
a mindenkori emberhez, amiképpen ez volt Abraham, Izsak és Jakéb ko-
raban. Minden ok-okozati kérdésben, éppen az erkolcsiség el6térbe kerti-
1ésével, a végs6 magyarazat és mindent eldontd tekintély maga Isten volt.
Hogy a vilag sorsaért és annak feltarasaért az ember is tehet valamit, még-
hozza nagyon sokat (1M6z 1,28)%, az jelentéktelen tényezdvé zsugorodott
a nép szemléletében. Ez a gondolkodasmdd azonban mar nem kedvezett
annak az emberi vagynak, hogy az értelmet felhasznalva kutassa és meg-
ismerje a teremtett mindenséget és annak céljat. Ez a szemlélet aztan jelen
volt mindeniitt a Foldkozi-tenger mentén szétkoltozott zsidosag korében.
Ily médon izelit6t kaphattunk abbdl, mit tanulhatott P4l a jeruzsalemi
rabbiiskolaban Gamaliel 1abainal. Azok bizony nagyon kemény tanitasok
voltak. Igy aztan racsodalkozhatunk arra, mennyire mas volt P4l evangé-
liumi szemlélete: ,mert nem vagytok torvény alatt, hanem kegyelem alatt!”
(Rom 6,14)

Brilians gondolkod6 1évén Pal raébredhetett arra, hogy megrogzott
farizeusi tudomanya révén bezarta sajat magat egy olyan vilagba, amelyen
beliil az intellektusa altal a szabalyokat még lehet bdviteni, a feltételeket
még lehet szigoritani, a vallasos gyakorlatot még lehet médositani, az el6-
irasokat még lehet tovabb szaporitani, de mindez nem vezet sehova, mert
gondolatilag nincs beléle kiuat. Zart vilagba keriilt, amely rendszeren beltil
nem lehet tobbé Gj mindséget alkotni és nem lehet értelmes célokat kitiiz-
ni. Amikor erre radébbent, akkor érezte meg, hogy ebbdl a zart gondolati

31 1M6éz 1,28 - A teremtéstorténetben szerepld ,hajtsdtok uralmatok ald” kifejezés tu-
lajdonképpen az un. kulttirparancs néven valt hiressé. Ez az egész teremtett vilag
megismerésére, feltdrdsara vonatkozott.
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rendszerbdl menekiilnie kell, s ekkor hallotta réviiletbe esett elmével
Jézus felszabadit6 hangjat: ,Saul! Saul! Miért iild6z6l engem? Nehéz neked
az dsztoke ellen rugédoznod!” (ApCsel 26,14) Mai nyelvre leforditva ez azt
jelenti, hogy foglyul esett, egy szellemi-lelki rabba valt, aki a sajat vallasi
haléjaban vergédott, ahonnan nem volt menekvés.32 O viszont meglatott
egy kivezetd utat, s ezt a hozza intézett jézusi szavakhoz kototte. Ugyanis
Palrajott valamire és ett6l nem tudott szabadulni, mégpedig azt 1atta meg,
hogy az 6sszes szellemi-lelki tudomanyanak csak tgy van értelme, ha azt
a Krisztus-esemény fel6l gondoljuk végig. Azaz egy magasabb szintrél ér-
telmeziink mindent, amit eddig tudtunk. igy keriilnek a helyiikre a dolgok,
s az 6 addigi tuddsa is ily médon nyeri el igazi értelmét. A kivételesen nagy
elmék a tudomanyban mindig igy haladnak el6re, mert meglatnak egy ma-
gasabb szint(i igazsagot és att6l nem tudnak szabadulni, amig meg nem
értik az igazsagot. Addig csak vergédnek, de nem adjak fol, hanem folytat-
jak tovabb az utjukat a meglatott cél felé, mert az vonzza is 6ket. Pal is igy
lehetett ezzel. Jézus hangja is erre figyelmezteti az ,6sztoke” széval. Pal
mar latta az ,igazsagot”, pontosabban meglatta, hogy kicsoda az igazsag
és 6 mégis ez ellen rugodozott, pusztitotta a keresztyéneket. S ekkor ko-
vetkezik be a fordulat l1atvanyos természeti jelenségek kiséretében. Ennek
a szellemi-lelki jelenségnek az értelmét fogjuk keresni Pal evangéliumi
tanitadsaban.

32 Az osztéke itt a kulcsszo, amely gorogiil a kentron sz6 forditasa. A ,nehéz neked az
dsztoke ellen rugédoznod” egy ismert gorog sz6las-mondas volt. Amikor a mezdgaz-
dasagban a szantas-vetés idején a fiatal 6kroket be kellett idomitani a helyes it meg-
tartdsara, akkor egy botra erdsitett szliré szerszammal figyelmeztették, ha letért a
kivant atrol. Ez volt az 6sztoke. De mit jelenthetett ez P4l esetében? Semmiképpen
nem ugy Kkell ezt értelmezniink, hogy P4l valamilyen kiilsé6 emberi kényszer alatt
lett volna Krisztus-koévetévé, mert nem volt szamdara mas ut. A fenti f6szovegben ezt

tisztazzuk.
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PAL ELETENEK
FOBB MERFOLDKOVE],
SZELLEMI-LELKI KORNYEZETE

Ki volt Pal?

Pal Izrael népének sziilotte, aki az egész vilagnak egy olyan kivételes jelen-
toségli személyiségévé valt, hogy maig ér6 hatdsa lett a vilagtorténelem-
ben. Fennmaradt levelei, amelyeket az Ujszovetség huszonhét konyve kozé
az egyhazatyak folvettek és kanonizaltak,* meghatarozo jelent6ségii tar-
talmuk révén torténelemformaléd tényezokké valtak Eurépaban és kés6bb
mas kontinenseken is. Illyen szempontbdl P4l apostol az egyetemes kulttra
paratlan egyénisége lett! Eletdtjat réviden bemutatjuk, kiemelve a bibliai
leirdsok legfontosabb tényeit.

Pal apostol életrajzat aranylag jol ismerjiik, legalabbis a korabeli ki-
valésagokhoz képest. Sok-sok részletet azonban homaly fed. A torténeti
tényeket elsésorban a gorog orvostol, Lukacs evangélistatél tudjuk, aki
alaposan utanajart Jézus élettorténetének, majd azt remekiil megirta az
evangéliumok korabeli miifajaban. Ez lett a Lukacsrol elnevezett harma-
dik szinoptikus evangélium. Mivel gyakran szemtandja volt a keresztyén
gytilekezetek legkorabbi id6szakaban tortént eseményeknek, ezeket is
szorgalmasan 0sszegytjtotte és a sok-sok ismeretet leirta az Apostolok
cselekedeteirél sz016 konyvében. Ez utobbi alapjan tudjuk megrajzolni Pal
apostol életutjat is, aki viszont a leveleiben szintén lényeges tudnival6-
kat hagyott rank 6nmagardl, pozitiv és negativ értelemben egyarant. Ez

33 Apontos helyzetet, illetve a kdnon kialakuldsanak legvalészinlibb menetét lasd Gaal
Botond: A keresztyén tanitds rendszere, 131-136. A 1ényeg: a korabbi alkotéi farado-
zasok utdn a 4. szazad folyaman a legtekintélyesebb tudés atyak dsszeallitottdk a
kanont és a szazad végén, 397-ben a Karthagdi Zsinat pontot tett a kanonizalas végé-
re. Az Ujszovetség 27 konyvét, koztiik Pal 13 levelét mai formajaban, kanonikusként
Athanasziosz mar 367-ben ismertette hisvéti korlevelében.
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utobbiak altaldban révidek, mert 6nmagaroél néha csak utaldsszertien szol.
Eletrajzahoz nekiink ezek is elegendéek, ugyanis a hangstlyt lényegében
szellemi-lelki erejének megmutatasara fogjuk helyezni. Mindaz, amit ed-
dig b6vebben bemutattunk a korabeli Izrael intellektudlis, spiritudlis és
tarsadalmi életébdl, az mind mélyen beleivodott Pal lelkébe, majd pedig
egyéniségén atsziirédve eljutott széles e vildgra. Ez a bels6 gazdagsag és
intellektualis tehetség olyan mély tudast és intuitiv latast eredményezett
nala, hogy az valdsaggal elvezette 6t az evangélium magasabb szint( érté-
séhez. Pal apostol nélkiil nehezen képzelhetd el a keresztyénség fennma-
radasa. Ez a szellemi tudas és belsd lelki haszon arra lesz jg, hogy értsiik,
mekkora fordulat, milyen 6riasi modellvaltas kovetkezett be Pal életében,
s ezzel az egész eurdpai szellemi-lelki élet mindmaig éré torténelmi folya-
matadban. Tehat mi els6sorban azt a ,szélességet és hossziisdgot, mélységet
és magassdgot” (Ef 3,18) szeretnénk latni, vizsgalni, érteni, amely megha-
tarozta Pal életpalyajat, valamint azt, hogy a keresztyénséggel egyiitt ez
a hatas milyen jelent8s valtozast, eredményt, fejlédést, ij reménységet és
mas szemléletet hozott az eurépai népek kulturajaba és civilizacidjaba.?*
Ezt a jelenséget egy folyvast fejlédd, allanddan alakuld, mindmaig hato té-
nyez6ként figyelhetjik meg.

Koévetve a bibliai lefrdsokat, ezek alapjan megkiséreljiik Palt egysze-
rlien bemutatni, Ugyszélvan az életutjat végigkisérni gyermekkoratol
az Oregségéig.®® Tarsus a sziil6varosa, amely Cilicia tartomanyban van, a
mai Torokorszag délkeleti részén, a tengerparttdl kissé északra. A csa-
1adf6 maga is farizeusi neveltetésben részesiilt, igy fia is, aki a Saul ne-
vet kapta. Sziiletésének évét pontosan nem tudjuk, ennek ellenére szamos
kutaté pontos évszamot ad meg. Ehhez nekiink nincs kell batorsagunk.
Sziiletési éve csak valdszinliségi kovetkeztetéssel becsiilhetd meg a bibliai
események leirdsa alapjan, s ez az idszamitasunk kezdete utani tizedik

34 A civilizacié és a kultura kiilonb6z6ségérdl mar széltunk. Most csak egy egyszeri
példavalillusztraljuk: egy épitészmérnok vagy épitémérnok tudasa 6nmagaban még
csak kultura, de amikor ez testet 01t szép épiiletekben vagy csodalatos hidakban, az
mar a civilizaci6, mert latszik.

35 Javasoljuk az Olvasénak, hogy a részletek megismerése végett olvassa az Aposto-
lok Cselekedeteirdl irott konyv vonatkozo fejezeteit, kiilondsen is az Istvan vértanu
megkovezésérdl szol6 torténettel kezdddben, majd folytatadsként a 8. résztdl tovabb.
Javasoljuk tovabba Bojtor Istvan Pdl apostol életiitja ciml kényvének olvasasat is.
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év lehet.?® Az apardl fiura szall6 ,évezrednyi” csaladi hagyomanyuk sze-
rint Benjamin torzsébdl szarmaztak. Izrael elsé kiralya, Saul is benjami-
nita volt. Izrael tizenkét torzse kozott Benjamin volt a legkisebb. A teljes
csaladot nem ismerjiik, csupan annyit lehet tudni, hogy Saulnak volt egy
névére, aki Jeruzsalemben élt és a két testvér tartotta is a kapcsolatot.
(ApCsel 23,16) A csalad jomodban élhetett. Diaszpdraban él6 zsidoként
a férfiak mesterséget tanultak, miként ezt a farizeusok fontosnak is tar-
tottak. Saul a satorponyva-készités mestere lett. Gyerekként a szokaso-
san szigoru apai nevelésben részesiilt, nyilvanvaléan a korabeli farizeusi
szellemben. A kis Saul fogékony és érzékeny lelkiséggel szivhatta magaba
a tanitasokat, mely ebben a korban inkabb csak az emlékezetre hagyat-
kozva tortént, de a felserdiilt ifjakat mar az irott nyelv megismerésére
is tanitottak. Kiilonosen is a zsinagdgai olvasas gyakorlatara készitették
fel 6ket. Az akkor beszélt gorog koiné nyelvet kitlin6en elsajatitotta, mi-
ként ez latszik a leveleib6l.3” A biblikus tud6sok szerint igen fogékony le-
hetett a latin nyelvre is. A héber nyelv tudasat otthonrél hozta magaval a
csaladbol, ahol annak kdznyelvi valtozatat, az ardmot beszélték, de a hé-
bert mint az atyak szent nyelvét is alaposan megtanulta. Csupan annyit
tudunk, hogy az apa elnyerte a romai allampolgarsagot, s ez a tarsadalmi
életben komoly tekintélyt kolcsonzott neki. Ezt a polgarjogot fia, Saul is
orokolte. Okos és rendkiviili szellemi képességekkel megaldott gyerek,
illetve fiatalember lehetett, hiszen a tarsusi atyai és zsinagdgai neve-
1és utan Jeruzsalembe kiildték tanulmanyainak folytatasara. T6bbszor
olvassuk a Biblidban, hogy Gamaliel rabbihoz keriilt, a Hillél-iskola ak-
kori legtekintélyesebb tanitomesteréhez. Abban az idében Izrael népe
korében a rabbi igen nagy tekintélynek orvendett, egy személyben 6 volt
a tanfto, a pap, az {rastudo, a jogasz és altaldban a bodlcs ember. A fia-
tal Saul el6tt ez az igéretes palya képe lebeghetett. Valdszinlileg igaza

36 Szamunkra nem lényeges kérdés Pal sziiletésének pontos éve, de érdemes figyelem-
be venni azt, hogy egy ilyen ,vallasi zseni” esetében is a legtermékenyebb esztenddk
az ember 20-as és 30-as évei. Mi ennek alapjan gondoljuk a mostan idészamitasunk
utani 10. esztenddt a leginkabb valészinlinek. Szellemi alkotdsanak legmélyebb
és legértékesebb gondolatai, amikor az intellektusa egy magasabb szintre ugrott,
életének ebben a szakaszaban torténhettek. Kés6bb pedig mindezeket 6sszegezve
orokségként rank hagyta a leveleiben. Ezt a szemléletbeli ,modellvaltast” rovidesen
targyalni fogjuk.

37 Az 6t megvédd rémai ezredeshez gorogill szdlt és erre az racsodalkozott.
(ApCsel 21,37)
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van azoknak, akik elképzelhet6nek tartjak, hogy nyelvi, jogi, vallasi, tor-
téneti tudasa és farizeusi elkotelezettsége révén hatarozottan remélhette
a Zsid6 Nagytanacsba, a Szanhedrinbe torténd bevalasztasat. Ennek ak-
kor 71 tagja volt.3 Rangos testiilet lehetett, az Ujszovetségben név szerint
is megemlitik a Nagytanacs eme ismert tagjait: Gamaliel (ApCsel 5,34),
Nikodémus (Jn 3,1; 7,50), Arimatiai J6zsef (Mk 15,43; Lk 23,50). Saul is egy
ilyen tekintélyes tagsag varomanyosa lehetett. Azt minden bizonnyal felté-
telezhetjiik, hogy Gamaliel legjobb tanitvanyai kozé tartozott. Fényes jovo
el6tt allt és ettd] bizonnyal elégedett volt a lelke. Tanulmanyait befejezte,
mintegy négy-6t évig tarthatott ez a bibliatudésok szerint. Tuddsara biisz-
ke lehetett és magabiztos volt a sajat igazaban, mert a mézesi torvényeket
és annak kiegészitéseit nemcsak alaposan megismerte, hanem buzgén ko-
vette és maradéktalanul megtartotta. Ez bliszkeséggel tolthette el a fiatal
farizeus tudost, gondolatban pedig lenézte azokat, akik a Torvény betolté-
sében gyengélkedtek. Ezek Saul szamara nem szamitottak igazi izraelita
atyjafiainak. Azokkal szemben pedig, akik egy Jézus nev{i honfitarsa tani-
tadsdban és feltamadasaban hittek, értetlentl allt, sé6t karhoztatta is 6ket,
mert raadasul hitték azt is, hogy 6 a Messias. Hatalmas indulat forrhatott
benne, ugyanis 6 is hitte a Messias eljovetelét, aki csak akkor fog elérkez-
ni, amikor a teljes Izrael egyontet(i hiten lesz Mo6zes térvényeit illetéen.
Pal koraban ez volt a farizeusi allaspont. Ebbdl az kovetkezett, hogy meg
kell szabadulni ezektd6l a Krisztus-kovet6 szektas csoportoktol. Dithében
alegsotétebb indulattal viseltetett irantuk. Ezt valdszintileg Gamaliel nem
helyeselte volna, de Saul ekkor mar kikeriilt a mester kezei koziil. Lukacs
is irja, de Pal maga is elmondja késébb, hogy fiatalon ott volt Istvan halalra
kovezésének eseményén. E remek képességii és a zsidé tudomanyokban
is felkésziilt igazi zsidé farizeus rabbi, ez az onelégiilt ,jogi szakért6”, ez
a tudasara biliszke, sajat fizikai erejében is biz6 fiatalember hozzafogott

38 A zsidok életében jelent6s szerepet jatszott az in. Nagytanacs. Ennek hosszu tor-
ténete van. A 71 tag onnan ered, hogy Mézes vett maga mellé 70 vént, igy 6sszesen
71 tagbol allt a Tanécs. Kés6bb ez formalddott, de leginkdbb erés a Makkabeusok
uralma utan lehetett. Vezetéje mindig a f6pap volt. Altalaban az idegen hatalmak is
megengedték a Nagytanacs miikodését, mint példaul a romaiak. E testiilet leginkabb
azsiddék beliigyeivel foglalkozott és ezek kozott is nagy sullyal a vallasi kérdésekkel.
A hellén korszakban sziinedrion volt a neve, ami gorogiil gy(ilést jelent, s ennek lett
az ardmos valtozata a szanhedrin. (Mt 26,59; ApCsel 4,15) A rémaiak Kr. u. 70-ben

megsziintették.
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Izrael megtisztitdsdhoz. Lukacsot hallgassuk, aki késébb vele volt és neki
tobbszor is elmondhatta:

LSaul pedig egyetértett Istvdn megélésével. Azon a napon nagy iildézés
kezdéditt a jeruzsdlemi gyiilekezet ellen, és az apostolok kivételével mind
szétszorddtak Judea és Samdria teriiletén. Kegyes férfiak azonban eltemet-
ték Istvdnt, és nagyon megsirattdk. Saul pedig pusztitotta az egyhdzat,
hdzrél hdzra jdrt, férfiakat és ndket hurcolt el, és bérténbe vetette dket.”
(ApCsel 8,1-3)

Ennyi szinte elegendd volna indulatos magatartasanak leirasahoz, de
Saul még mélyebbre siillyedt a gonoszsagban. Még utanuk is ment a ke-
resztyéneknek, hogy visszahozza 6ket és az irmagjukat is kiirtsa a foldrol.
F6papi felhatalmazassal tervezte el az utjat Damaszkusz felé és csapata-
val egyiitt el is indult. Ezt a torténetet 6 maga mondja el, nem is egyszer.
Erdemes téle meghallgatni, méghozza azt a valtozatot, amely mar idésebb
koraban hangzott el Jeruzsalemben, amikor a feldithodott nép gyilkos
szandékatdl a romai katonasag védte meg:

JFérfiak, testvérek és atydk, hallgassdtok meg védekezésemet, amelyet
most hozzdtok intézek! Mikor hallottdk, hogy héber nyelven szél hozzdjuk,
még jobban elcsendesedtek. Aztdn igy folytatta: En zsidé ember vagyok, a
kilikiai Tarzuszban sziilettem, de ebben a vdrosban névekedtem fel, Gamaliél
labaindl kaptam nevelést az dsi térvény szigora szerint, Isten buzgo hive vol-
tam, ahogyan ma ti mindnydjan. E tanitds kévetdit haldlra tildéztem, meg-
kétoztem, és bortonbe juttattam férfiakat és ndket is. Tantiim erre a fOpap és
a vének egész tandcsa, akiktdl leveleket is kaptam a testvérekhez, és elmen-
tem Damaszkuszba, hogy az ott Iévéket is megkdotézve hozzam Jeruzsdlembe,
hogy megkapjdk biintetésiiket. Tortént pedig, hogy amikor titon voltam, és
Damaszkuszhoz kozeledtem, déltdjban hirtelen vakito fényesség sugdrzott le
rdm az égbdl. A foldre estem, és hangot hallottam, amely gy szélt: Saul, Saul,
miért iild6z6l engem? En pedig megkérdeztem: Ki vagy, Uram? Es 6 igy szolt
hozzdm: En vagyok a ndzdreti Jézus, akit te iildozol. Akik velem voltak, a fényt
ugyan ldttdk, de a velem beszéld hangjdt nem hallottdk. Ezt kérdeztem akkor:
Mit tegyek, Uram? Az Ur pedig azt felelte nekem: Kelj fel, menj Damaszkuszba,
és ott megmondjdk neked mindazt, amit Isten elrendelt, hogy megtedd. Mivel
pedig annak a fényességnek a ragyogdsa miatt nem ldttam, a velem lévik
kézen fogva vezettek, iigy mentem be Damaszkuszba. Egy bizonyos Andnids
pedig, aki térvény szerint él6 kegyes férfi, aki mellett bizonysdgot tesznek az
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ott lako zsiddk mind, eljott hozzdm, elém dllt, és igy szolt: Testvérem, Saul,
ldss! Es én abban a pillanatban ismét ldttam, és rdtekintettem. O pedig ezt
mondta nekem: Atydink Istene vdlasztott ki téged, hogy megismerd az 6 aka-
ratdt, megldsd az Igazat, és hangot hallj az ¢ ajkdrdl. Mert az 6 tanuja leszel
minden ember eldtt arrdl, amiket ldattdl és hallottdl. Most tehdt miért késle-
kedsz? Kelj fel, keresztelkedj meg, mosd le biineidet, segitségiil hiva az Ur ne-
vét. Tortént azutdn, hogy visszatértem Jeruzsdlembe, és a templomban imdd-
koztam: réviiletbe estem, és ldttam 6t, aki ezt mondta nekem: Siess, és menj ki
hamar Jeruzsdlembdl, mert nem fogadjdk el a rélam valé bizonysdgtételedet.
En igy szoltam: Uram, 6k tudjdk, hogy én voltam az, aki bérténbe vetettem
és zsinagogdrdl zsinagogdra jarva megverettem a benned hivéket. Amikor
pedig kiontottdk Istvdnnak, a te vértantdnak a vérét, magam is ott dlltam,
helyeseltem az 6 megdlését, és 6riztem azoknak a ruhdjdt, akik megélték. De
0 azt mondta nekem: Eredj el, mert én messze kiildelek téged, a népek kizé.”
(ApCsel 22,1-21)

Valami késziil a damaszkuszi aton

Az iménti idézetben Lukacs bizonnyal hitelesen jegyezte le a Pal altal
mondottakat. A Iényeget mindenképpen! Ebben a beszédben sok-sok infor-
macidé hangzik el. Kideriil a sajat elbeszélésébdl, hogy milyen az 6 lelkialka-
ta. Egyrészt k6kemény csokonyodsséggel hitte, hogy ami le van irva Mézes
torvényében, az az istenhit non plus ultra-ja, ennél igazabb igazsag sehol
nincs a vilagon, ezt szellemileg talszarnyalni senki és semmi nem képes.
Azért van ez igy, mert a Torvény Istentdl szarmazik és ennél szilardabb hit-
ismeretet el sem lehetett képzelni. Annyira hitt ebben Pal, hogy egyszer a
jeruzsalemi templomban imadkozas kozben réviiletbe is esett, ami valami-
lyen rendkiviili lelki allapotot jelent, amikor valaki magarél megfeledkezve
csak a bels6 énjére figyel, kozel kertil az eksztatikus allapothoz, és annyira
Osszpontositani tudja a figyelmét, hogy a kiils6 kornyezet hatasa nala ki-
kapcsolédik. Szakemberek szerint ez az 6sztonos langelmékkel szokott eld-
fordulni. Tehat Pal ezt magardl bevallja! Réviiletbe esett! Ezt a tényt legjobb
tudomasul venni, mert ilyen lelki jelenség van. Nem azt jelenti, hogy elborult
az elméje, hanem éppen az ellenkez6jét, amikor valakinek hirtelen megvila-
gosodik valami, rajon valamilyen igazsagra, amelyet eddig nem ismert, leg-
feljebb sejtett. Talan jobb azt mondani, hogy vagyott ral Még jobb, ha kereste
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is ezt az igazsagot. Most eléje keriilt, megdobbent, és radobbent valamire,
amit a maga szamara magasabb rend( igazsagként fogadott el a tovabbiak-
ranézve. Meglatta az Igazsagot és annak rabja lett! Olyan dolgot fedezett f6],
amelyt6l nem tudott szabadulni. Racsodalkozott és most mar meg is értette
azt, amire 6 eddig csak vagyott, s ez az, ami 6t fogva tartotta. Mas szavakkal
kifejezve, 6 is megragadta az igazsagot és az igazsag is megragadta 6t, s ezt
6 maga valamilyen ,réviilet-dllapotnak” vélte.

Amit Pal elmond a damaszkuszi Gton korabban tortént jelenségrél, az
is ilyesféle esemény lehetett. Nem tudjuk pontosan, mi tortént a bensejé-
ben, de 6 fényességet latott és hangot hallott: Jézus szdlt hozza: Saul, Saul,
miért 1ildézol engem? Majd Saul is kérdezett: Ki vagy Uram? Jézus pedig ezt
valaszolta: En vagyok a Ndzdreti Jézus, akit te iildézél. Ez a révid dialégus, a
Jézussal valé taldlkozas a magva a Damaszkusz felé vezetd uton torténtek-
nek. Lukacs is elmondja a torténetet (ApCsel 9) és maga Pal is elmondja, két-
szer is. (ApCsel 22 és 26) Nem egyforma az esemény kétféle vagy haromféle
leirasa, de ez természetes. Mi a dolog lényegét keressiik.

A Kkorilmények rendkiviil érdekessé teszik a Saullal torténteket.
Fényesség, leesik a l6rol, hangokat hall, Jézustdl szoézat hallik, Saul is
beszél Jézussal, majd elcsendesedik minden és Sault vakon bekisérik
Damaszkuszba, ahol megkeresztelkedik és maris hirdeti a Jézus feltAmada-
sarol szol6 oromiizenetet. Filmbe ill6 jelenet, és alig van olyan keresztyén
ember, aki ne ismerné ezt a torténetet. Valamilyen nagy esemény van a lat-
hataron! Valami nagy dolog fog torténni, ezt jelzi az esemény csodas és ti-
tokzatos, s6t dobbenetes jellege. Minden, amit Saul tanult, amire késziilt és
amiért faradozott tanulasanak hosszu évei alatt, mind fiistbe ment, odalett.
Valami egészen mast kell hirdetnie és egészen mashol, mint azt 6 képzelte,
amire késziilt nagy szorgalommal és ifjonti akarattal. Neki kell vallalnia a
»poganyok apostola” kiildetést. De nem akarhogyan, hanem kozvetleniil az
Urtol kapja e megbizast, az €16 Jézustol, akivel 6 maga is talalkozott, miként
a tanitvanyokbdl lett apostolok is a feltdmadas utan. Ez 6riasi jelentéségi
valtozas Saul életében, szinte ahhoz foghat6, mint amikor Mézest is varat-
lanul érte az ég6 csipkebokor jelensége a pusztaban. Odament és a bokor
tovabb égett, nem is hamvadt el. Mézes is hallotta a hangot: ,En vagyok az
atyditok Istene, Abrahdmnak, Izsdknak és Jakébnak Istene!” (2M6z 3,6) Majd
hallja a kiildetést: ,Az UR, atyditok Istene, Abrahdm Istene, Izsdk Istene és
Jdkéb Istene kiildétt engem hozzdtok.” (2Méz 3,15) Es micsoda nagy dolgok
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torténtek ezutan?! Mozes élete és kiildetése is egy nagy titok, egy nép sor-
sat kell rendbe tenni az Ur megbizasabél. Olyan dolgok torténtek mindkét
esetben, amelyek a teremtettségi mivoltd természet szabalyaiba nem ille-
nek bele. Mindkett6 egy csodaval kezd6dik, majd hatalmas dolgok tortén-
nek. Saulra is ez var, 6 lesz a ,,nemzetek apostola”! Rendbe kell tenni sok nép
sorsat a Krisztus evangéliumanak erejével. ,Messze kiildelek téged a népek
kézé!” (ApCsel 22,21) - hangzik Palhoz Jézus lizenete. M6zes torténete is és
Pal torténete is kiilonos, de hasonld, aztan az egész életttjuk nagyon szép,
vonzo, csodas, de mindkettében a dolgok mélyén rejtézik valamilyen titok:
az Ur sz6l hozzajuk! Ennek minden idékre sz616, gazdag mondanivaléja van.
Ezt a titkot prébaljuk most megkozeliteni.

Hogy mi is tortént a damaszkuszi titon, azt értelemmel feldolgozni nehéz,
a hit szamara azonban megkozelithetd. Ehhez a témakorhoz késébb majd
visszatériink. Most csak annyit hallunk Paltél, hogy Isten koriilvette a fé-
nyességével, § pedig hallotta Jézus hangjat és kiild6 szavat. A bibliai leiras
szerint csak elképzelni tudjuk, hogy egy hatalmas képességii és biztos tu-
dast zsido fiatalember a maga kétes multjaval ott all az Ur el6tt! O az, akit
Isten kivalasztott maganak és verejtékes tanulassal felkészitett a kiildetés-
re. Erdemes 6t meghallgatni errél egy masik visszaemlékezésében, amikor
a galatakhoz ir levelet:

,Tudtotokra adom, testvéreim, hogy az evangélium, amelyet én hirdettem,
nem embertél vald, mert én nem embertdl vettem, nem is tanitottak rd, ha-
nem Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsdbdl kaptam. Mert hallottdtok, hogyan él-
tem egykor a zsiddsdg kérében, hogy fékteleniil tlildéztem az Isten egyhdzdt, és
pusztitottam azt. Es a zsidé hithiiségben sok kortdrsamat feliilmiltam népem
kérében, minthogy féléttébb vakbuzgo hive voltam atydim hagyomdnyainak.
De amikor gy tetszett annak, aki engem anydm méhétdl fogva kivdlasztott
és kegyelme dltal elhivott, hogy kinyilatkoztassa Fidt énbennem, hogy hirdes-
sem 6t a népek kozott, nem tandcskoztam testtel és vérrel. Nem is mentem fel
Jeruzsdlembe azokhoz, akik el6ttem lettek apostolokkd, hanem azonnal elmen-
tem Ardbidba, azutdn ismét visszatértem Damaszkuszba. Majd hdrom eszten-
dé mulva felmentem Jeruzsdlembe, hogy megldtogassam Kéfdst, és ndla ma-
radtam tizendt napig. De az apostolok kéziil nem ldttam madst, csak Jakabot, az
Ur testvérét. Amit pedig nektek irok, ime, Isten szine el6tt mondom, hogy nem
hazugsdg.” (Gal 1,11-20)

ﬂ
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Jeremiashoz lehetne hasonlitani azt a mondatat, amikor P4l a kivalasz-
tottsagardl szdl, mely mar az anyaméhben megtortént. Jeremidas igy fogal-
maz: ,Igy sz6lt hozzdm az Ur igéje: Miel6tt megformdltalak az anyaméhben,
mdr ismertelek, és mielGtt a vildgra jottél, megszenteltelek, népek profétdjdavd
tettelek.” (Jer 1,4-5) Pal tehat azt vallotta magardl, hogy fogantatasatol kezd-
ve Isten 6t kivalasztotta és elhivta maganak. (Gal 1,15) Ennek megvallasaig
azonban az Ut nagyon rogos volt, mert § sziiletett farizeusként az ellenkez6
iranyba ment és a legkegyetlenebb buzgodsaggal irtotta a keresztyéneket.
Mint tudds és meggy6zddéses farizeus, ezt tartotta helyesnek! Szérny alak
lehetett, bizonyara a testi ereje is megvolt ehhez, f6ként fiatalkoraban,*® és
most mindezeket 6szintén elmondja a zsid6 atyafiaknak is, Lukacs pedig le-
jegyezte az ApCsel 22,1-21-ben. Kés6bb mar azt mondja a galataknak, hogy
6 nem egyszertien csak igy megtanulta és atvette az apostoloktdl az evan-
gélium 6rémhirét, hanem kozvetleniil Jézustdl kapta a kiildetését. Mert ta-
lalkozott vele a damaszkuszi Gton és szdlt hozza, tehat a feltamadasa igaz,
6 él. Minden rosszat elmond magardl és 6szintén, nyiltan a tarsai elé tarja
azokat a gonoszsagokat, amelyeket elkovetett. Mintha az é16 Ur Jézus el6tt

4llna az utolso itéletkor!

Azért vallatjuk, beszéltetjik Palt, mert igy hiteles a torténet. Mi nem is
tudnank valasztékosabban ecsetelni, leirni, folvazolni, érzékeltetni, milyen
alavalo dolgok terhelik az 6 lelkét, illetve az egész korabbi életvitelét. Nem
is mond el minden részletet, amelyekkel oly sok szenvedést okozott a ke-
resztyéneknek. Most ezt szépen, nyugodtan, 6szintén bevallja! Aztan meg-
fordul a vilag Pallal a damaszkuszi Gton. Benniink pedig folmeriil a kétely,
s6t racsodalkozunk az egész torténetre, és bizony hihetetlennek tlinik a lat-
vanyos damaszkuszi uti jelenet. Mi csak tovabb olvassuk az események lei-
rasat, és azon csodalkozunk, hogyan is torténhetett egy ember lelkében ek-
kora méret(i fordulat. Mindjart az juthat esziinkbe, és kérdezziik is: honnan
tudta Pal, hogy mi a Krisztus evangéliumanak lényege? Sokaknak komoly

39 Hogy Pal milyen testi adottsagokkal rendelkezett, nem tudjuk, ellentmondésosak a
leirasok. Néha olyan, mintha maga valamilyen erds alkati ember 1évén ,elvonszol-
ja és bortonbe veti” a keresztyéneket. Tehat jo fizikummal rendelkezik, s6t késébb
megverik, megkovezik és ezt is kibirja, tuléli, maskor pedig testi gyengeségérol be-
szél, de nem mondja meg pontosan, mirdl is van sz6. Csak annyit mond, hogy ,tovis
adatott a testébe” (2Kor 12,7), de nem tudjuk, milyen betegségre gondol. Nem érde-
mes ezt vitatni, de mi is hadd mondjuk el véleménylinket, mert aki az egész életutjat
veszi figyelembe, mint mi is, az inkabb egy erds fizikai adottsagokkal rendelkezd
férfira gondolhat.
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kérdése ez mind a mai napig. Maga a leiras is visszafogotta és vazlatossa
valik, mintha Lukacs sem tudta volna ezt pontosan megorokiteni. A Pal ko-
ril lezajlo események ismét csak filmbe illenének, amikor a helyi zsinagoga-
ban bizonygatja, hogy Jézus Isten Fia. Ezt nem is hiszik el neki. Majd a part-
fogoi leengedik 6t kotélen, és ekkor évek telnek el, amig ismét el6bukkan.
El6bb Arabidba ment négy évre, majd ismét megjelenik Damaszkuszban és
Jeruzsalemben, onnan pedig hosszabb idére sziil6varosaba megy, Tarsusba.
A keresztyének szemszogébdl nézve az a biine, hogy fajdalmasan véres tl-
dozésben részesitette 6ket. Bar ez farizeusi nézépontbdl még nem is vol-
na olyan f6benjaré biin, ez volna a kisebb baj. De még csak nem is a zsid6
honfitarsai el6tt elmondott bizonysagtételei szamitanak szornyi véteknek.
A zsidok nézépontjabol volt egy ezeknél is sokkal nagyobb vétke Palnak. Ezt
az ApCsel 21,21-b6l tudjuk meg, amikor az els6 misszios utjarél mar vissza-
érkezett Jeruzsalembe és ott szembesitik azzal, hogy azoknak a zsidéknak,
akik a diaszpdraban élnek, tanitotta a mozesi torvényektdl vald elszakadast,
a koriilmetélés és a zsidd szokasok elhagyasat. Ez aztan tényleg halalos vé-
tek egy zsid6 ember szemében. Ezért akartak 6t megdlni. Tudjuk, egyszer a
rémaiak menekitették ki az ellene fellazadt zsidok kezébdl. Ezt csak azért
emlitettiik itt, mert ebbdl tudjuk meg, hogy P4l a torvényeket is immar mas-
ként értelmezte, mint zsid6 kortarsai. Ez volt az egyik legf6bb biline, amiért
megkdvezés jart. Ezt a tényt késébb tudjuk meg réla, de nagyon fontos isme-
ret ez annak megértésében, hogy fiatalabb koraban Jézussal val talalkoza-
sakor mi is tortént vele. Még azt is elmondja, hogy a Jézussal valé talalkoza-
sa utdn valdban bekisérik Damaszkuszba, de onnan évekre Arabiaba megy,
majd ismét Damaszkuszon keresztiil vissza Jeruzsalembe. Tehat évek teltek
el, amig 6 feldolgozta magaban a damaszkuszi fordulatot. De még mindig
nem értjiik, mi a lényege ennek a fordulatnak. Miért tartott ez évekig? Mit
latott meg akkor, amikor Jézussal talalkozott? Miért forditott hatat az ad-
digi életének? Mit ér az a tudas, amit 6 maganak buzgdsaggal megszerzett
Gamaliel iskolajaban? Az atyak hite és Mozes tizparancsolatos vallasa tény-
leg arra inditotta-e 6t, hogy a Krisztus-kévet6ket elpusztitsa? Milyen vallas
az ilyen? Hova lett az a magabiztos farizeusi hit, amely az atyak hitéhez
kototte? Miért valt ezekhez hiitlenné? Es ez az ij Saul tényleg hiitlenné valt
az 6si Torvényhez? Mit tett ez a Saul? Még Mdzes torvényét sem a farizeusok
modjan tiszteli és nem is hiszi oly vakbuzgoén, mint korabban tette! Iszonyat!
Es hogyan lett ebbdl az alavalé emberbél a népek, nemzetek apostola: P4l?
Mi ezt akarjuk érteni!
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A régi és az 0j torvény viszonya

Visszavonul maganyaba és elgondolkodik mindazon, amit addig tanult
és tett. Most dobben ra, hogy mindaz, amit ¢ sziklaszilard hittel vallott a
zsidé vallas ,tudomanyabdl”, az Jézus tanitdsa nézépontjabdl csak egy re-
lativ igazsag, korlatozott érvényi ismeret. Nem ugy all a dolog, miként azt
6 korabban abszolut érvénnyel vallotta. Krisztus kereszthalala és feltama-
dasa fényében ugyanis minden korabbi sziklaszilard tudomanya atérté-
kel6dott a lelkében, azaz mds értelmet nyert. Egészen pontosan most nyer-
te el azigazi értelmét. A korabbi tudasa csak d&rnyéka volt az igazinak. Most
dertlt ki, hogy amit 6 eddig tanult, az ugyan mind igaz, de a feltAmadott
Krisztus fel6l nézve masként igaz, méghozza egy magasabb szinten kell
értelmezni. Krisztus fel6l nézve ugyanis ,az egész térvény és a préfétdk”
(Mt 22,40) egy magasabb és altalanosabb dsszefliggés megitélése ala kertil,
minden gyokeresen mas értelmet nyer. A Térvény a maga lényegét ugyan
nem vesziti el, igazsaga tovabbra is megmarad, csupan errél a magasabb,
illetve altalanosabb szintrol visszafelé megitélve immar vilagosan latszik,
hogy amit 6 biztos hitnek vallott, annak sekélyebb a jelent6sége, alacso-
nyabban van a helye, korlatozottabb az érvénye. De mennyire? Annyira,
amennyire a szeretet torvényének hatalya engedi. Erre jott ra Pal, amikor
a torvény korlatai kozé rekedt zsid6 embereknek azt tanitotta, hogy maga
a torvény jo, mert a Torvény maga is lelki*® (R6m 7,14), de van egy nala ma-
gasabb torvény is, a szeretet krisztusi szabalya értelmében. Minden az ,0j
parancsolat” hatalya ala esik: ,Uj parancsolatot adok nektek, hogy szeres-
sétek egymdst: ahogyan én szerettelek titeket, ti is Ugy szeressétek egymdst!
Arrdl fogja megtudni mindenki, hogy az én tanitvdnyaim vagytok, ha szere-
titek egymdst.” (Jn 13,34-35) Ez feliilir mindent! Erre a magasabb szintre
csak a megtérés teljes fordulataval lehet eljutni. A vilagi tudomanyok ezt
a meglatast vagy radobbenést intuicionak hivjak, azaz egyfajta zsenialis
meglatasnak. [lyesmi zajlott le Pal lelkében. P4l ugyanis rajon, hogy mind-
az, amit 6 eddig tanult az atyak 6szovetségi kijelentésébdl, az most nyeri
el igazi értelmét a Krisztus Jézusban tortént kijelentés altal. Minden re-
lativizalédik a krisztusi szeretet-szabaly fényében. Pal rendkiviili szellemi

40 A ROm 7,14 igy hangzik: ,Tudjuk ugyanis, hogy a térvény lelki, én pedig testi vagyok: a
biin rabszolgdja.”
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képességére mutat, amikor a sajat cselekedeteit nagyon keményen itéli
meg: ,Ha mdsvalaki tigy gondolja, hogy testben bizakodhat, én még inkdbb:
nyolcadik napon metéltek kértil, Izrdel népébél, Benjamin térzsébdl szdarma-
zom, héber a héberek koziil, térvény szempontjdbdl farizeus, buzgdsdg szem-
pontjdbdl az egyhdz iildézdje, a torvényben kivetelt igazsdg szempontjdbdl
feddhetetlen voltam. Ellenben azt, ami nekem nyereség volt, kdrnak itéltem
Krisztusért. S6t most is kdrnak itélek mindent Krisztus Jézus, az én Uram is-
meretének pdratlan nagysdgdért. Oérte kdrba veszni hagytam és szemétnek
itélek mindent, hogy Krisztust megnyerjem.” (Fil 3,4-8) Krisztus fel6l nézve
tehat minden korabbi gondolat masképpen érvényes. A nép ezt nyilvanva-
l6an még nem értette, de 6 most mar igen. Ezért is mondta ,héber hitsor-
sosainak” az ApCsel 21,21 versben foglaltakat a zsidé szabalyok szerinti
életrdl, illetve a torvények aloli felszabadulasrol. Azért van ez igy, mert a
Torvény nem a végso igazsag, nem egyfajta abszolat igazsag, miként 6 is
hitte, hanem az egy relativigazsag, amelynek megvan a maga érvényességi
hatara, mégpedig a krisztusi szeretet-torvényhez képest szlikebb érvény-
nyel. Most deriilt tehat fény arra, hogy a moézesi Torvénynél van egy maga-
sabb rendii szempont, amely a maga helyén kezeli az alacsonyabb igazsa-
gokat. A Torvény tehat jo, de nem abszolut értelemben, hanem korlatozott
érvénnyel. A Rom 8 elején fogalmazza meg késébb, amire 6 mar korabban
radobbent, hogy ez pontosan mit is jelent: , Nincs tehdt immdr semmiféle
kdrhoztato itélet azok ellen, akik Krisztus Jézusban vannak, akik nem test
szerint jarnak, hanem Lélek szerint, mert a Jézus Krisztusban valo élet lelki
torvénye megszabaditott téged a bin és a haldl térvényétél.” (Rom 8,1-2)
Itt latszik immar, hogy mi is tortént Damaszkusz felé tartva: radobbenés
arra, illetve folfedezése annak, hogy a Térvénynél van még magasabb ren-
dl igazsag, amelynek fényében atértékel6dott minden, amit § komolyan
hitt és vallott Istennek az atydkhoz sz616 kijelentése alapjan. Analégia van
itt a modern eszmetorténeti folfedezéssel. Ezt nevezziik a 20. szazadtol
kezdve tudomanyelméleti modellvaltasnak. Erre ki kell térniink még né-
hany gondolat erejéig, hogy érthet6bbé tegytik, mi is torténhetett Pallal,
amikor megvilagosodott el6tte a Krisztus-esemény lényege.
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A ,damaszkuszi jelenség” tudomanyelméleti megkozelitése

Hogy kozelebb keriilhessiink a Pal-jelenség értéséhez, el kell magya-
raznunk azt a 20. szazadi tudomanyelméleti eredményt, amelynek folya-
méan a tudomanyos gondolkodas egy bizonyos szintrél magasabb szintre
ugrik, és altalanosabb értelmet nyer.*! Ez nem ugy jatszodik le, miként azt
korabban gondoltak, hogy tudniillik egy bizonyos teriileten valaki gyjti
az ismereteket, és amikor mar elég sokat gy{ijtott dssze, akkor megnyi-
lik el6tte a magasabb szintre 1épés lehetGsége. Ilyenkor legfeljebb olyan
eset kovetkezhet be, hogy a sok-sok adat, tény, ismeret alapjan az illetd
észrevesz, meglat egy olyan osszefliggést, amely az adatokat dsszekap-
csolja, szabalyszerii rendbe allitja, és valamilyen térvényszertiséggel leir
egy bizonyos jelenséget. Ez hozhat 4j eredményeket, de tudomanyelméleti
szempontbol nem lépett magasabbra. Azért, mert még mindig azon a szin-
ten maradt, ugyanabban a tuddskérben mozgott, és ilyenkor csak boviilt
annak a teriiletnek az ismerettara. Az igy megallapitott szabalyok, dssze-
fliggések még nem jelentik azt, hogy az illet6 magasabb elméleti szintre
ugrott.*” Amit most késziliink kifejezésre juttatni, lehetséges, hogy a ke-
resztyén teolégian miivel6dott emberek szamara is kissé nehéznek tiinik.
Ezért megéri mas teriiletrdl vett példakkal bemutatni, hogyan jutott el a
tudomany a mogottiink zajlé szazadokban oly csodalatos magassagokig.
Reméljiik, Pal apostol esete ezaltal kozelebb keriil hozzank a jelentségét
illetéen, ugyanis a keresztyén hittudomanyon beliil is alkalmazhat6 ez a
tudomanyos szemlélet.

Elsé példdnk Newton korabol valé.** Egészen pontosan azt kérdezzik,
hol van a helye Newton fizik4janak a természetleiras nagy teriiletén. O fiig-
getlen gondolkodd volt, nem torédott a korabeli filozo6fiai véleményekkel,
hanem megprdébalta leirni a természetben tapasztalt jelenségeket, mozga-
sokat. Ezt meg is tette és immar csodak csodajaraaz égi és a foldi mozgasok

41 V0. Polanyi Mihaly: Személyes tudds. Atlantisz, Budapest, 1994. A szovegben emlitett
tudomanyelméleti tényt Polanyi Mihaly vette észre és dolgozta ki, f6ként az itt hivat-
kozott kdnyvében.

42 Ezt ugy fejezzilik ki, hogy ilyenkor a gondolkodé ember még a ,zart vildigdban” ma-
radt, ott dolgozott, ott bdviiltek az ismeretei. Az igazi tudomdanyos fejlédés nyitja
abban van, hogy ezt a zart vilagot f6l kell nyitni, el kell hagyni és magasabb szintre
kell 1épni tudomanyelméleti szempontbol.

43 Részletesen kifejtve 1asd Gaal Botond: Az ész igazsdga és a vildg valésdga. Az egzakt
tudomdnyok térténelmi fejlédése keresztyén nézdépontbdl. Hatvani Istvan Teoldgiai
Kutatokozpont, DRHE, Debrecen, 2003. 113-121.
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torvényei tobbé nem kiilonboztek egymastdl. Mindenki megillet6dott az
Uj fizika lattan, és ugy gondoltak, hogy ,Newton rdtaldlt a Teremtd végsé
torvényeire!™* Az akkori vilag legnagyobb tuddsai gy6z&dhettek meg rdla,
hogy Newton elmélete helyesen irja le a mindenség mozgasat, példaul a
Naprendszer miikodését. Ok még nem tudtak azt, hogy ez az elmélet csu-
pan a kis sebességek esetén és a mi kis ,foldi” tértartomanyunkban mutat
helyes eredményeket, de amikor a fénysebesség kdzelében jarunk, akkor
mar nem érvényesek. Einstein azzal a feltételezéssel kezdte, hogy a fény
sebessége mindig allandé, akarmilyen mozgasban 1évd fényforrasbol is
indul ki. Ez képtelenségnek tilinik, de ebbdl a feltételezésbdl egy nagyon
komoly elmélet sziiletett, az un. relativitaselmélet, amely a newtoni fizika-
hoz képest egy sokkal dltaldnosabb leirdsa a természetnek. A nagyon nagy
tavolsagbol érkezo fénysugarak az Einstein-féle relativitaselmélet szerint
érkeznek hozzank és mindig a gravitaciés er6vonalakat kovetik. Ha pedig
egy test sebessége kezd kozeledni a fény sebességéhez, akkor annak tehe-
tetlen tomege megnovekszik, mas mozgasi allapotba keriil. A fény sebes-
ségét az Einstein-féle elmélet szerint semmilyen valds tomegli objektum
nem lépheti tul. Az viszont igaz, hogy ennek a magasabb szint(i elméletnek
a specialis eseteként, tehat a fényénél joval kisebb sebesség esetén a tome-
gek mozgdasara érvényes lesz a Newton-féle gravitacids elmélet.

Masik példank a magyar matematikus, Bolyai Janos nevéhez kotodik.*®
Az euklideszi geometridnak van 11 axiémdja, s az utolsé azt mondja ki,
hogy ha egy egyenesen kiviil van egy pont, azon keresztiil egy parhuza-
mos egyenes hizhat6. Marmost ez a 11 tagb6l all6 axidmarendszer olyan,
hogy sok-sok geometriai problémat meg lehet vele oldani, de nem mindent.
Példaul a gorbiilt feliiletek geometriaja ezzel nem magyarazhatd. Sokan
ugy gondoltak, hogy ez a 11. axibma nem axiéma, hanem egy tétel, amelyet
az els6 10 axidmabdl le lehet vezetni. Jott Bolyai Janos és 21 éves koraban
megoldotta ezt a 2100 éves problémat: bebizonyitotta, hogy nem lehet le-
vezetni! O is egy képtelen allitassal kezdte, nevezetesen azzal, hogy egy
egyenesen kiviil 1évé ponton keresztiil végtelen sok parhuzamos egyenes
htizhaté. Igy létrejott egy magasabb szint(, ij geometria, az n. hiperbo-
likus geometria, amely megnyitotta az utat a gorbiilt feliiletek leirasahoz,
egyben a geometria tovabbi fejlédéséhez. Bolyai Janos ekkor mondta, hogy

44 Barrow, John D.: A fizika vildgképe. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1994. 92.
45 Részletesen kifejtve 1asd Gaal Botond: A zdrt vildg felnyitdsa. Hatvani Istvan Teoldgi-

ai Kutatokozpont, DRHE, Debrecen, 2007. 69-76.
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»,a semmibdl egy Uj, mds vildgot teremtettem”. Ennek az altaldnosabb elmé-
letnek az euklideszi geometria csupan specidlis esete és ebben a helyzeté-
ben igaz. Hasznalhato, ezt tanuljak tobbnyire a kozépiskolakban geomet-
ria néven.

Pdl apostol helyzete is hasonld. Volt egy biztos tudasa a Mdzes vilagabol
szarmazd torvényekrél, amelyeknek igazsagtartalmaban 6 egy cseppet
sem kételkedett. Ugy tiint, hogy ha azt az igazsagot koveti valaki, akkor
helyes tton jar és igy Izrael is révbe fog érni az Isten el6tti igazsagban.
Targyaltuk, hogy miért, 6 el is indult Damaszkuszba, de az oda vezet6 iton
hirtelen radobbent, hogy az altala kovetett igazsag folott van egy maga-
sabb rendii igazsag, amely a korabbi dsszes igazsagot viszonylagossa teszi.
Ezt atgondolva, minden eddigi ismerete fliggévé valt és mas értelmet nyert
egy magasabb szint(i igazsag fényében. Ez az altalanosabb érvényii igaz-
sag pedig nem mas, mint a Krisztus Jézus szeretettorvénye, amely minden
mas torvényt felilir. Ezért hivjak 4j parancsolatnak, a szeretet szabalya-
nak. Ez érvényben tartja a korabbi torvényeket is, de azok az altalanosabb
érvény(i és magasabb szintii szeretetszabalyokhoz képest csak korlato-
zott érvényességgel birnak, illetve mas lesz a szerepiik. Atértelmezédnek,
de megmaradnak! Ezért mondja Pal, hogy a torvény alapjdban véve jé
(Rém 7,12), Izraelt is ez a Térvény rendezte nemzetté, e szerint éltek az
atyak sok-sok nemzedéken at, de van egy nala magasabb szint(i szabaly,
amely szerinti élet fogja megteremteni a nép szamara a megtarthaté jo-
vét. O Ggy fogalmaz, hogy ,a térvény betéltése a szeretet!” (R6m 13,10)
Ugyanennek a gondolatnak még mélyebb értelme olvashaté ki ebbdl:
»Nincsen azért most mdr semmiféle kdrhoztaté itélet azok ellen, akik Krisztus
Jézusban vannak, mert az élet Lelkének torvénye megszabaditott téged
Krisztus Jézusban a biin és a haldl torvényét6l.” (Rom 8,1-2)

Tehat van egy magasabb torvény a Krisztus altal. Ezt 6 végiggondolta,
sok-sok részletkérdésre megkereste a valaszt, ezeket elrendezte magaban,
majd rendre el is magyarazta a leveleiben. A torvény tehat jo, de ugyanak-
kor van egy nalanal magasabb rendii szeretetszabaly, amely gazdagabb3,
gylmolcs6z6bbé, életszeriibbé teszi azt minden ember szdmara, s6t az
egész nemzet szamara is. Erre jott ra Pal a damaszkuszi titon és ehhez az
atértékeléshez kellettek neki az Arabidban toltott évek, majd ezt kdvetSen
még j6é néhany esztendd Tarsusban. Csak ezutdn kovetkezhettek a misszios
utak, amelyeken sorra alapitotta a gyiilekezeteket. A még szétszortsagban
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€él6 keresztyénséget immar Uj alapokra helyezte, hitében megerdsitette,
az életiiket megszervezte, és batran mondhatjuk: megalapozott teolégi-
ai tuddassal elvitte az evangéliumot az altala elérhetd hellén és rémai kul-
taraju vidékekre, ahonnan aztan terjedt tovabb szerte Eurépaban. Ez az
elvi alapozas kellett ahhoz, hogy a keresztyénség ne mint 4j vallas jelenjék
meg, hanem mint 4j életforma, 0j vilagkép, 4j magatartas, 4j életvezetés
az akkori birodalomban. Ezt az 0j alapokon nyugvé ,szemléletet” a rémai
emberek el6szor még nem ismerték fol, csak késébb lattak annak pozitiv
szerepét, a merdben Uj és mas keresztyén életformat. Ekkor jottek csak
ra, hogy ez az 1j szemlélet, Uj tanitas, Gj hit igenis tiszteletre méltd, mert
megvan a szilard alapja: a szeretettorvény, amely csak a sziviikbe van irva,
nem sziikséges hozza jogi rendszerbe foglalt vallasi szervezet, illetve an-
nak tételesen kifejtett szabalygy(jteménye. (Gal 5,23) Ezt hozta létre Pal!
Az 6sz6vetségi vallashoz képest magasabb szintre emelte a keresztyén ta-
nitast, és ezzel egyltt tulszarnyalhatatlanul megteremtette a keresztyén
teologiat mint elvi alapot a keresztyén kegyességi élethez. Ezzel 1étrehoz-
ta az egyhaz szervezett formajanak és miikodésének elvi alapjait.

Korabeli kétségek Pal apostoli tiszte kapcsan

Mar az Osgyiilekezetek koraban folvetették, talan legerdsebben
Korinthusban, hogy vajon Palt lehet-e, szabad-e igazi apostolnak nevez-
ni.*® Ez a kérdés joggal meriilhetett fol és felszinre keriilését természetes-
nek is kell tekinteniink, miutan mi magunk is megismertiik Pal fiatalkori
kétes multjat: részben farizeusi neveltetését, amely 6t eleve a keresztyé-
nek elleni harcra predestinalta, de még inkabb szornyfi tetteit, amelyekkel
6 alegdurvabb moédon irtotta az els6 Krisztus-kovetéket Palesztindban és
kornyékén. Megbocsathat6-e a bline? Még ha igent mondottak is ra, egyal-
talan lehetséges-e egy ilyen embert apostolként elfogadni? Lehetséges-e
egy szinten kezelni 6t Jézus tanitvanyaival? Nagyon nehéz kérdések ezek,
szinte megvalaszolhatatlanok, ha csupan a dolog emberi és jogi oldalat
nézziik. De végiil is Saulbdl Pal lett, Palbol pedig apostol és ez tény! Inkabb
érdemes keresni azokat a sulyos indokokat, amelyek miatt ez a minden
képzeletet feliillmuild helyzet bekovetkezhetett. Hogyan fordulhatott egy

46 A 2Kor levél elsé négy részébdl lehet érezni ezt a kételyt, amelyeket Pal folyamatos

és remek érveléssel szépen, finoman eloszlat.
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ember bels6 viladga teljesen ellenkezd iranyba? Valdszintileg ezek a kérdé-
sek tényleg tulsagosan nehezek és emberileg megvalaszolhatatlanok, de
mindezek ellenére és mindenek ellenére mégis probaljuk megérteni, illet-
ve elfogadni a tényeket. Maguk a tények pedig kiilondsek és rendkiviiliek,
de mégis tények maradnak orokre. Azaz a keresztyén hit szerint ilyen ese-
mény, ekkora fordulat az emberrel megtorténhet. Mézessel is megtortént!
Ami Pal apostolt illeti, legjobb, ha 6t magat kérdezziik errdl. Nala illetéke-
sebb magyarazoét aligha talalunk.

El6szor nézziik meg, mit mond P4l a korinthusi gyiilekezetbdl jott hi-
rekre, ahol 6t illetéen elhangozhattak némi vadol6 hangok: ,Nem vagyok
szabad ember? Nem vagyok apostol? Nem ldttam Jézust, a mi Urunkat? Hdat
nem az én munkdm vagytok-e ti az Urban? Ha netdn mdsoknak nem vagyok
apostol, de nektek bizony az vagyok; mert az én apostolsdigomnak pecsétje
az Urban ti vagytok. Ez az én védekezésem azokkal szemben, akik vddolnak
engem.” (1Kor 9,1-3) - Ez a szovegrész eléggé egyértelmiien bizonyitja,
hogy voltak kételyek P4l apostoli tisztét illetéen. O azonban hitbeli valaszt
ad ezekre a kérdésekre. Vannak ma is hasonlé hangok a bibliakritikusok

korében. Mit valaszoljunk nekik? Mit tehetiink még hozza P4l érveléséhez?

Mindenekel6tt fontos tudni, és ezt mar hangsulyoztuk is, hogy Pal a
sajat elmonddsa szerint is nem a maga erejébdl, nem emberek felhatal-
mazasabol lett apostolla, hanem abbdl a felismerésbdl, mely szerint az 6
»,damaszkuszi megtérése” lényegében a Krisztusban nyert isteni kegye-
lem révén tortént. Ekkor ismerte fol, hogy Krisztus fel6l nézve az 6 dsszes
tudomanya, mindennemt ismerete Abrahamnak, Izsaknak és Jakébnak
Istenérél csak gy nyeri el értelmét, ha az é16 Ur valtsdgmunkaja segit-
ségével mindenestdl atértékelédik. Ugyszolvan az értelem altal szerzett
minden ismeret a maga helyére kertiil, ami azt jelenti, hogy egy eddigi-
nél magasabb lelki-szellemi szintrél értelmeziink minden korabbit, ami
veliink és érettiink tortént ebben a vildgban. Ez pedig ugy ment végbe -
amint ezt mar korabban részletesen bemutattuk -, hogy 6 talalkozott a
feltAmadott Jézussal, az é16 Krisztussal, aki igy szolt hozza: ,Ered;j el, mert
én messze kiildelek téged, a népek kézé.” (ApCsel 22,21) Pal ennek alapjan
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lett apostolla, azaz Krisztus , kiildéttévé”,* s ezt tekintette az Urtél kapott
felhatalmazasnak. Errdl a kiilonds eseményrdl nagyon szépen emlékezett
meg, amikor mar korban is elérehaladott allapotban lehetett és a kiildeté-
se végéhez kozeledett:

.Eszetekbe juttatom, testvéreim, az evangéliumot, amelyet hirdettem nek-
tek, amelyet be is fogadtatok, amelyben meg is maradtatok. Altala tidvéziil-
tok is, ha megtartjdtok uigy, ahogy én hirdettem is nektek, hacsak nem hidba
lettetek hivékké. Mert én elsésorban azt adtam dt nektek, amit én magam is
kaptam: hogy Krisztus meghalt a mi biineinkért az Irdsok szerint,” eltemet-
ték, és feltdmadt a harmadik napon az Irdsok szerint,* és megjelent Kéfdsnak,
majd a tizenkettének. Azutdn megjelent tébb mint 6tszdz testvérnek egyszer-
re, akik kéziil a legtébben még mindig élnek, néhdnyan azonban elhunytak.
Azutdn megjelent Jakabnak, majd valamennyi apostolnak. Legutoljdra pedig,
mint egy torzsziiléttnek, megjelent nekem is. Mert én a legkisebb vagyok az
apostolok kézott, aki arra sem vagyok mélté, hogy apostolnak nevezzenek,
mert tildéztem Isten egyhdzdt. De Isten kegyelmébdl vagyok, ami vagyok, és
hozzdm valé kegyelme nem lett hidbavald, sét tébbet faradoztam, mint 6k
mindnydjan; de nem én, hanem az Istennek velem valé kegyelme. Azért akdr

sz

én, akdr 6k: igy prédikdlunk, és igy lettetek hivokké.” (1Kor 15,1-11)

Ennél szebben és hitelesebben nem tudnank mi sem elmondani, miértis
lett P4l apostolla. Hatalmas tudasa itt 1atszik meg, amikor hivatkozik is az
[rasokra, azaz az Oszovetségre. Osszekoti az atyak kijelentését a Krisztus-
eseménnyel. Azt tapasztaljuk, hogy erre a kiildetésre 6 éveken at, talan
tiznél is tobb esztenddn keresztill készilt Ardbidban, Damaszkuszban,
Jeruzsalemben és Tarsusban, majd pedig az evangélium erejével felvér-
tezve elindult hosszu-hosszu téritéi utjaira. Kozben leveleket irt az altala
alapitott gyiilekezeteknek, s ezekbdl is latjuk, mennyire szamontartotta
az él6 Jézustol vett kiildetését. Milyen csodalatos és Gszinte lelkiséggel be-
szél err6l! Mi pedig ennek lattan és a levelei kapcsan csak annyit mondha-
tunk, hogy Pal kordban, de talan azo6ta sem volt hozza hasonl6 géniusza a

47 Azapostol sz6 a gorog aposztolosz szobdl ered, jelentése: kiildott. Az apostol sz6 szin-
te minden nyelvben megmaradt gorogos formajaban. A magyar nyelvben val6saggal
meghonosodott jévevényszoként. Az aposztello = elkiild igébdl szarmazik.

48 Ezt Pal az Ezs 53,1-9 alapjan mondja.

49 IttPala Hos 6,2 és a Zsolt 16,10-re hivatkozik.

ﬂ
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keresztyén vilagnak. O Istennek ,vdlasztott edénye” (ApCsel 9,15) volt.*
Valdban az volt, mert bar torékeny és gyenge az ember, mint a cserépe-
dény, de benne és altala Istennek hatalmas ereje munkalkodott! Ilyen volt
Pal! Ezért szo6laltassuk meg ismét 6t. Kertelés nélkiil, vildgosan el fogja
nekiink mondani, mekkora isteni csoda az 6 élete. Isten ilyen hihetetle-
niil kemény és borzalmasan kegyetlen iskoldban készitette fel 6t arra a
hatalmas szolgdlatra, amelyet aztan 6 hliséggel el is végzett. Gondoljuk
meg, hogy Jézus tanitvanyai egyszerl emberek voltak, f6ként halaszok,
talan irni vagy olvasni sem tudtak, de Saul kijarta a legmagasabb iskola-
kat és Pal lett bel6le, az apostol, aki képes volt tobbet munkalkodni, mint
Jézus 6sszes tanitvanya egyiitt. Hadd mondja el 6 maga, mi is tortént. A
galataknak még aztis leirta, hogyan torténtek a dolgok és 6 miként értel-
mezi hite 4ltal a maga viszontagsagos életét:

»Ha még mindig embereknek akarnék tetszeni, nem volnék Krisztus szol-
gdja. Tudtotokra adom, testvéreim, hogy az evangélium, amelyet én hirdet-
tem, nem embertdl vald, mert én nem embertdl vettem, nem is tanitottak
rd, hanem Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsdbdl kaptam. Mert hallottdtok,
hogyan éltem egykor a zsidésdg kérében, hogy féktelentil tildéztem az Isten
egyhdzdt, és pusztitottam azt. Es a zsidé hithiiségben sok kortdrsamat
feliilmultam népem korében, minthogy f6lottébb buzgé rajongdja voltam
atydim hagyomdnyainak. De amikor tUgy tetszett annak, aki engem anydm
méhétdl fogva kivdlasztott és kegyelme dltal elhivott, hogy kinyilatkoztassa
Fidt énbennem, hogy hirdessem 6t a népek kézott, nem tandcskoztam test-
tel és vérrel. Nem is mentem fel Jeruzsdlembe azokhoz, akik eléttem lettek
apostolokkd, hanem azonnal elmentem Ardbidba, azutdn ismét visszatér-
tem Damaszkuszba. Majd hdrom esztenddé mulva felmentem Jeruzsdlembe,
hogy megldtogassam Kéfdst, és ndla maradtam tizenét napig. De az aposto-
lok koziil nem ldttam mdst, csak Jakabot, az Ur testvérét. Amit pedig nektek
irok, ime, Isten szine el6tt mondom, hogy nem hazugsdg. Azutdn elmentem
Sziria és Kilikia vidékére. Jidea keresztyén gylilekezetei azonban személy
szerint nem ismertek engem. Csupdn ezt hallottdk: »Aki egykor lildézott
minket, most hirdeti azt a hitet, amelyet valamikor pusztitott.« Es dicséi-
tették énértem Istent.” (Gal 1,10-24)

50 A ,valasztottedény” kifejezés Palra nézve hangzik el, amikor még Saul volt. Andnias
mondta Saulnak, hogy az Urtol kapott latomads szerint § Istennek ,valasztott edé-
nye”, azaz torékeny és gyenge, de telve Istennek erejével. Ez egy korabeli kifejezés
voltarranézve, hogy az illet6 hatalmas célok el6tt all és azt meg is fogja valésitani az
Ur segitségével.
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P4l nagyon hangstilyozza, hogy nem emberektdl valé az apostoli meg-
bizatasa, hanem kozvetlentl Jézus Krisztustdl kapta. Ezért irhatta az
1Kor 11,23-ban, az urvacsora szereztetési igéjeként: LEn az Urtdl vettem,
amit dt is adtam nektek!” Nagyon becsliletesen hivatkozik arra, hogy 6 a
kiildetését ugyan Krisztustol kapta, de ez a kiildetés bizony mar ott van
megjovendolve az Oszovetségben: Mert én elsésorban azt adtam dt nektek,
amit én magam is kaptam: hogy Krisztus meghalt a mi biineinkért az Irdsok
szerint (Ezs 53,1Kkk), eltemették, és feltdmadt a harmadik napon az Irdsok
szerint (Hos 6,2; Zsolt 16,10). Pal tehat remekiil ismerte az atyak tanitasat,
de rajott, hogy ezek csupan az atyak hitének alapjat képezik a Krisztus-
hit magasabb szintjéhez képest. Erre kellett neki az a sok év, amig ezt §
magaban megértette, elrendezte, mig végiil az egész Krisztus-esemény a
,Szivében” a helyére kertilt, lelkében pedig elnyugodott.5!

Itt emlitjiik meg, hogy a 2Kor 12 elején Pal sajat magarol beszél, amikor
a korabeli irék stilusdban azt mondja, hogy ismer egy embert, aki ,elra-
gadtatott a harmadik égig” és ,hallott kimondhatatlan beszédeket”. gy ir
magarol:

,Dicsekednem kell, habdr nem haszndl; rdtérek azért az Ur megjelenéseire
és kinyilatkoztatdsaira. Ismerek egy embert Krisztusban, aki tizennégy év-
vel ezelbtt elragadtatott a harmadik égig - hogy testben-e vagy testen kiviil,
nem tudom, csak Isten tudja. En tudom, hogy az az ember - hogy testben-e
vagy testen kiviil, nem tudom, csak az Isten tudja - elragadtatott a paradi-
csomba, és olyan kimondhatatlan beszédeket hallott, amelyeket ember el nem
mondhat. Ezzel az emberrel dicsekszem, nem pedig onmagammal; hacsak az
erdtlenségeimmel nem.” (2Kor 12,1-5)

Ez az esemény tehat az 6 elbeszélése szerint tizennégy évvel azel6tt
tortént. Sokan prébaltak ezt magyarazni, de nehéz kozottiik egyetértést
talalni. A biblikus tuddsokra hagyjuk ennek megfejtését. Megjegyezziik
viszont, hogy Palnak voltak ilyen személyes megnyilvanulasai. Korabban
mar 6 maga is emlitette, hogy a jeruzsalemi templomban réviiletbe esett,
amikor is olyan szellemi 4dllapotba keriilt, melynek folytan radébbent vala-
milyen fontos igazsagra. Ezt a réviilet szot a kivételes elmék esetére szok-
tak hasznalni. Pal esetében most t6le halljuk, hogy elragadtatott és hallott

51 Eztugy értjiik, miképpen Palis értette, hogy tudniillik a sziv az értelem kozéppontja,
és a lélekkel, valamint a testtel egyiitt a teljes embert alkotja.
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kimondhatatlan beszédeket. Ezt a fajta elragadtatast a magyarazok kimon-
dottan keriilik, nem szé6lnak réla. Vajon mi lehetett ez? Valdsziniileg senki
nem tudja. Mi ne menjiink el mellette ilyen hamar, prébaljunk elgondolkod-
ni rajta. Palnal az ilyen jelenség mar maskor is el6fordult, a damaszkuszi
uton is, a jeruzsalemi templomban is, most pedig 6 beszél réla egészen vi-
lagosan. Szerintem nyugodtan mondhatjuk, hogy Pal esetében egyfajta Id-
tomdsrdl lehet sz6.°2 Még az is lehet, hogy a damaszkuszi Jézus-talalkozast
mondta itt el a korinthusiaknak szép szavakba 6ltoztetve. A harmadik ég
és a Paradicsom ugyanis, valamint a hallott beszéd arra utal, hogy Isten
sz6lt hozza valamilyen formaban.>® Nyilvanvaléan azért mondja el ezeket
a torténeteket, hogy lattassa: 6 nem emberi hitet6 beszédnek engedelmes-
kedett, amikor az evangélium hirdetésére vallalkozott és apostolként sok
gytilekezetet alapitott Krisztus ereje altal.

Az apostoli tiszt tehat Pal esetében tobbé nem kétséges. Kivaldan is-
merte atyai hitvilagat, s ezt a hitet és tudast emelte 6 krisztusi magaslatra.
Ennek az é16 Ur Krisztusnak valt 6 hii szolgajava. O bizony a kiildetését,
azaz az apostolsagat magatdl Jézus Krisztustoél kapta, s ennek engedel-
meskedve szolgalta 6t mindhalalig. Hirdette az evangéliumot és gyara-
pitotta, épitette, gondozta az anyaszentegyhazat. Az egyhaztorténet ugy
0rzi a nevét, mint a ,pogdnyok apostola”, illetve a ,népek apostola”, vagy
még szebben: a ,nemzetek apostola”.

52 Az elragadtatds és a réviilet szavakat gorogiil is érdemes megemliteni. Az elragadta-
tds a gorog harpadzé sz6bdl jon, amelynek a jelentése kiragad, elragad, elrabol. En-
nek a metaforikus formajat, értelmét hasznalja Pal: elragadtatott. A réviilet sz6val
a gorog eksztaszisz szot adtak vissza a Biblia fordito6i. Ennek a jelentése valtozatos:
onkiviilet, zavar, tandcstalansdg, dmulds, megddbbenés. Varga Zsigmond még hozzate-
sziaz,elragadtatott dllapot” kifejezést is, de meg is magyarazza: ezt,,nem hétkéznapi
értelemben kell venni, hanem arra utalva, hogy az ember lelke - ontudata - ilyenkor
tdvozik beléle, igy az ember »nincsen magdndl«, és mintegy tudatos dllapotdndl maga-
sabb rendii dllapotba keriil, mert az éntudat 6nmagdndl nagyobb eréknek enged teret
félredlldsdval: e mégétt az a meggybzddés dll, hogy a személyiség egyébként ezeknek a
magasabb eréknek az uralma alatt dll.” V6. Varga Zsigmond J.: Ujszévetségi gorég-ma-
gyar szotdr. Ref. Zsinati Iroda Sajtdosztalya, Budapest, 1992. 296.

53 Az 6korban a tudésok valamennyien vélekedtek az égi szférakrél. Ugy képzelték el
avildgot, mint amely szférdk egymdasutanisagabdl all. Példaul Arisztotelész tiz ilyen
szférat gondolt el, s a katolikus egyhdz Aquinéi Tamds alldspontja alapjan ezt a tiz
szférabol all6 mindenséget tette hivatalosan is elfogadott vilagképpé. Nem részle-
tezziik. Palnal a harmadik ég és a Paradicsom értelme eléggé egyszer(i. O a Nap és
Hold szféraja utan képzelte el a csillagok szférajat, s ezt kévetden volt a , harmadik
ég”, azaz a menny, illetve a Paradicsom.
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Rovid kitéro: a csodak Pal életében

Az eddigiek alapjan kétségteleniil jogosan mertil fol benniink a kérdés:
hogyan is értsiik azokat a csodakat, amelyek Pal életében néhanyszor meg-
torténtek. F6ként a damaszkuszi uton tortént csodas jelenet érdekelhet a
legtobbeket. Mar emlitettiik, hogy a damaszkuszi csoda Mézes égé csip-
kebokor jelenetével vonhaté parhuzamba. Rovidebben vagy hosszabban
béven idéztiik Palt, s bizonyos gondolatai sajat magardl, féként az elhiva-
sa kapcsan, inkabb Jeremias proféta elhivasahoz hasonlithatéak. Ennyivel
azonban a hivé értelem nem elégedhet meg, és tovabb kérdez: vajon hogyan
is torténtek a dolgok Damaszkusznal? Tébbszor is olvashato, de nem egy-
forman vannak ezek leirva, s ez tényleg kételyeket ébreszthet. Pal hallotta
Jézus hangjat, masok nem, de a fényességet a jelenlévk lattak. Ennek kap-
csan is kérdéseket fogalmaz meg a flirkészd elme. Vannak, akik nem is a cso-
da jelenetébe botlanak bele, hanem tovabbmennek és még nehezebb kérdé-
seket tesznek fol. Hitben jaré reformatusok kérdezik: hogyan van az, hogy
P4l, a farizeusi képzésben részestilt rabbi, a damaszkuszi jelenség utan mar
egybdl érti a Krisztus-esemény lényegét, s6t meg is ajandékozza a vilagot
a leveleiben megfogalmazott utolérhetetleniil csodalatos evangéliumi gon-
dolatokkal? Barki kérdezheti: a Krisztus-esemény csak ennyi volna, hogy
kell hozza egy szikra az elmében és egy szempillantas alatt maris vilagos
minden? Nem! Ez a megnyugtat6 valaszunk mindenkinek. Ha ez igy volna,
akkor zsid6 tarsai Palt valoban valamilyen szemfényvesztének képzelték
volna. De keriiljiink kozelebb a csodak témajahoz.

Igazabol mi korabban mar valaszoltunk az iménti kérdésre, amikor is
részletesen elmondtuk, hogy Pal szamos évet toltott el az addigi hitisme-
retének atértelmezésével, s ezaltal egy magasabb szintre jutott a Krisztus-
esemény Uj felfogdsaban. Egyébként a Biblidban bdven taldlunk leirt cso-
dakat, amelyekkel kapcsolatban csak részben tudunk valamit mondani,
részben pedig nem. Ez azért is van igy, mert vannak természeti jelenségek,
amelyeket a régi korok emberei nem ismertek és csodaként irtak le azokat,
mas dolgok viszont tényleg a csodak kategoriajaba tartoznak. Ez azt jelenti,
hogy torténtek olyan dolgok is, amelyek az emberi értelemmel egyaltalan
nem magyarazhaték. Felsorolunk néhanyat:
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— Mozes és az ég6 csipkebokor

— Jézus és a tenger lecsendesitése

— Jézus gybgyitasai

— Lazar feltamasztasa

— Pal talalkozasa Jézussal a damaszkuszi iton

— Péter gyogyitasa a jeruzsalemi templom Ekes kapujanal

Vannak olyan lefrasok is a Biblidban, amelyeket csodaként tartanak sza-
mon a biblikus tudésok, de maguk is keresik azok elfogadhatd természe-
ti-logikai-tudomanyos magyarazatat, és nem is eredményteleniil. Csupan
néhany ilyet emlitiink példaként:

— Atkelés a Voros-tengeren

— Manna és vizfakasztas a pusztaban

— Jeriké falainak leomlasa

— Abetlehemi csillag

— Négyezer vagy Otezer ember megvendégelése

Altalaban ezeket a kérdéseket igen nagy érdeklédés évezi a kozvélemény
részérél, sokan keresik az ésszer(i magyarazatokat. A bibliai lexikonok
kategorizalva kozlik a Biblidban olvashaté csodak sokasagat, mi csak egy
kisebb hanyadat soroltuk fol. Errél komoly tanulmanyokat szoktak megje-
lentetni. Nagyon nehéz problémakdr ez! Raadasul egyes csodas események
éppen az értelemmel magyarazhaté és nem magyarazhat6 tények hataran
helyezkednek el. Ezért az ilyen jelenségekre gyakran tobbféle magyarazat
is sziiletik. Nem megyiink bele ezek részletezésébe. Mi most Pal apostol mi-
att tettlink egy Kkis kitér6t a csodak emlitésével. De folvethetiink még ko-
molyabb eseményeket is, amelyeket nyugodtan sorolhatunk a csodak kozé,
mert az emberi elme eldl 6rokre elzart események csoportjaba tartoznak.
Raadasul ezek a legkivalébb tud6soknak is komoly fejtorést okozhatnak,
amikor azokhoz az értelem segitségével prébalnak kozeliteni. igy semmi-
képpen nem szabad hozzaallni, ugyanis ezek a hit vildgahoz tartoznak, s
sokkal nagyobb a horderejiik, mert a keresztyén hit megalapozasat jelen-
tik.>* Ime néhany:

54 Csak hasonlitani lehet ezt Bolyai tizenegyedik axiémajahoz, amikor az ésszel ellen-
tétes dolgot feltételezett a pArhuzamosok 1étezésével. Miért tette ezt Bolyai és miért
fogadtak el a geométerek? Mert a tudomany igy fejlédott tovabb, mégpedig sok-sok
Ujabb igazsag feltaraval. De ugyanilyen értelemben lehet emliteni Einstein esetében
a fény allanddsaganak alapelvét is.
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— Avilag semmibdl valé teremtése

— Az élet eredete

— A Szentlélektdl val6 fogantatas

— Krisztus inkarnacidja

— Krisztus feltdmadasa

— Krisztus mennybemenetele

— A Szentlélek kitoltetése

— Alétvaldsaga és az értelem megfejtési vagya

Ha ezeket a tényeket nézzilik, akkor normalis észjaras szerint ezek
mind val6sagos csodak, mert meghaladjak az emberi értelem lehet6sége-
it. Ezeknek a ,miért”-jére és ,hogyan”-jara azonban nincs racionalis ma-
gyarazatunk. Nincs ra teremtettségi lehetdségiink. Ezek valéban a csoda
is lehet! Mert valamennyien a hitismeret vilagaba tartoznak. Kiragadva
egyet, gondoljunk arra, amit P4l apostol mondott Krisztus feltdmadasaval
kapcsolatban: , Ha pedig Krisztus nem tdmadott fel, hidbavalé a mi prédikd-
ldsunk és hidbavalo a ti hitetek is!” (1Kor 15,17) Egyetlen felelet lehetséges
a hitben: ,Amde Krisztus feltdmadott a halottak kéziil és az elhunytak elsé
zsengéje lett!” (1Kor 15,20) Pal ezt remekiil értette! A feltamadas biztos
reménység az ember szamara: ,Krisztusban mindnydjan megelevenednek!”
(1Kor 15,22) Ugyanigy a fenti elsé csoportba tartozé csodas eseményekre
sem tudunk értelmi magyarazatot adni. Vajon miért? Mert valamilyen mé-
don mind kapcsolatban van a Krisztus-eseménnyel. Ennek csicsa pedig a
feltAmadasba vetett hit, amely egy olyan alaptétel, amelyen nyugszik a ke-
resztyén hit és ezen az alapon épitkezik az egész keresztyén hittudomany.
Ha ez nem Krisztusra épiilne, nem volna alapja, és a Krisztus-hit csak egy
atlagos, mindennapi vallassa fokozddna le, s igy odaveszne az egész ke-
resztyén tanitas lényege. Pal ezért mondja: ha Krisztus nem tdmadott fél,
hiabavalé a keresztyén hitiink. Kovetkezésképpen a keresztyénség nem is
keres ezekre a kérdésekre raciondlis valaszt. Mert nincs! Mi tdbb, nem
is varja a valaszt mas tudomanytertletektdl sem, mert hiszen ez képte-
lenségnek tiinik, hanem egészen mas gondolkodasmédot kovet. Nem azt
mondja, hogy a csodak esetében Isten kikapcsolta a természet térvényeit,
hanem hittel elfogadja, hogy a csodanak tekintett események folott neki
kizaro6lagos hatalma van, mert 6 hozta létre a mindenséget a torvényeivel
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egyiitt.>® Példaul az égd csipkebokor esetében és a tenger lecsendesité-
sekor a természet torvényei tovabbra is érvényben maradtak, de annak
Teremt6je uralkodott rajtuk. A csoda kérdése tehat a keresztyén ember
szamara éppen olyan nagy titok, mint akar az életlink, mely Istent6l szar-
mazik és 6 rendelkezik vele! - [gy fogadjuk el Pal taldlkozasat is Jézussal a
damaszkuszi Gton.

Pal harom téritoi utja

Azt hosszu volna leirni, hogy Pal apostol harom misszids utja részle-
tesen miként zajlott. Ezt a Biblia alapjan tudnank kévetni, rekonstrualni.
Csak a dertis fantaziank utjan jarva gondoljuk, hogy azokat a hosszu uta-
kat az egyes varosok kozott mi modon tette meg az 6t kisérdkkel egyiitt.
Szinte magunk elé képzelhetjiik, milyen csodalatos hegy-volgyes utakon
jartak, sokszor megpihentek, gyonyorkodtek az erd6k és hegyek szépsé-
gében, megcsodaltak az Gket koriilvevo novényzetet, a fak lombos agait,
az 6sz csodaszép szinkavalkadjat, de bizonyara voltak borongés és esds
napjaik is az uton. Természetesen mindezt csupan a képzelet szarnyan
hozzuk ide, latva és hallva a média tuddsitasait a mai Térokorszag szin-
pompas tajairol. Még mai szemmel is csodalhatjuk, hogy a missziés ut
hosszu és faraszto terheit Pal milyen remek kitartassal viselte. A lelke
vitte el6re és az 6romhir ataddsanak vagya. Még akkor is, ha a legkoze-
lebbi varos tobb szaz kilométeres, viszontagsagos gyalogdsvényeken volt

55 Acsodaelvi kérdésében a reformatus, illetve a katolikus és ortodox teoldgiai tanitas
kozott kiilonbség van. Alapveten a katolikus és ortodox tanités is Isten hatalma-
ra hivatkozik. Ugy fogalmaznak, hogy a csodak ,Isten szokatlan benyiildsai a torté-
nelembe” (Zsolt 65,9), s ez még érthetd is, de maskor alig kiveheté annak értelme,
hogy mikéntis értik a csodakat, példaul egy ilyen megfogalmazassal: ,a csoddk olyan
miivek, amelyeket az Atya ad a Fitinak; e csodds mtivek révén nyilvdnvalévd lesz a Fit
és az Atya bensdséges egysége (Jn 5,17; 10,37k; 14,9k).” Mindkét idézet a Biblikus teo-
16giai szotdr (Parizs, 1970) masodik (Réma, 1976) kiadasdnak magyar forditasabol
vett szoveg, a 205. és 213. oldalrdl. Az emlitett szotar részletes tajékoztatast kozol
csoda cimszé alatt a 205-216. oldalakon. E sorok ir6ja szdmara nehezen értelmez-
hetd részek vannak a szévegben. Megjegyezziik tovabba, hogy azt, hogy a katolikus
és ortodox felekezetek mit tekintenek csoddnak a mai koriilmények kozott, azt az
egyhdz hatdrozza meg a maga tekintélye altal. A csoda kérdéskore mindkét egyhaz

szerint értelmezi a teremtd Szentharomsag [sten kizarélagos hatalmara hivatkozva.
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elérhetd. Kissé tavolabb, a gorog fold valtozatos szépsége és titokzatos-
sagais lenyligozhette a misszios csoportot. [ddnként megpihentek, talan
éppen az Olimposz tovében, a hellén kultura isteneinek kiemelt lakéhe-
lye kézelében. Mindekozben kell elképzelniink a filippibeli barlang-bor-
ton érdekes és ,csodas” epizddjat, majd pedig Athén és Korinthus megko-
zelitését. Hogy pontosan miként torténtek a dolgok az egyes varosokban,
részletek alig maradtak fenn. Ha Palra és kisérdire gondolunk, hosszu
utjukat egy szép, szines film tudna igazan megorokiteni.

Az elsé missziés titja még csak Kis-Azsia teriiletére korlatozodott. Vele
volt Barnabas és Mark. Cipruson alltak meg el6szor, és itt Sergius Paulus
romai prokonzul tért meg el6szor. Elképzelhetd, hogy az 6 nevét vette ol
az apostol, s lett Saulusbol Paulus, tehat Saulbdl Palla. Ett6l az eseményt6l
kezdve a Biblia mindig Palként emliti.>® Majd a szigetrél elhajézva a sza-
razfoldon Antidkhia, Likadnia, [kénium és Lisztra felé vették az utjukat.
Jellemz6en itt még mindeniitt el6szor a zsidokat keresték fol a zsinagd-
gakban. A zsid6 emberek koziil j6 néhanyan hajlottak a keresztyén tani-
tas felé, nagyrészt azonban nem. Altalaban hiivés fogadtatasban volt ré-
sziik, olyannyira, hogy Palt Lisztraban a zsidok meg is kovezték. (ApCsel
14,19-20) De hirdették az evangéliumot a kdrnyez6 nemzetek, népek ko-
rében is. A nehézségek ellenére is mindeniitt keresztyén gylilekezeteket
hagytak maguk mogott, amelyeket kisebb részben zsido-keresztyének,
de jobbara mar poganyokbdl lett keresztyének alkottak. Visszamentek
Jeruzsalembe, ahol részt vettek az an. apostoli zsinaton. Ez sok tanul-
saggal jart szamukra és a poganyok kozotti misszio tovabbi végzésére
lelkesitette 6ket. Az ApCsel 13. és 14. fejezete irja le Gtjuk torténetét, az
apostoli zsinaton torténteket pedig az ApCsel 15-ben olvashatjuk. Hogy

56 A paulus latin sz6 jelentése: csekély, kicsi. Nem gyakran, de a rdmaiak hasznaltak a
Paulus nevet. Régebben volt egy olyan magyarazat, hogy Pal azért vette fol a Pau-
lus nevet, mert hangsulyozni szerette volna az 6 Isten el6tti kicsiny és aldzatos vol-
tat. Mondja is: ,én vagyok a legkisebb az apostolok kézétt!” (1Kor 15,9) Ezt tényleg
a legnagyobb aladzattal mondja, mert amit még utdna hozzatesz, az a legszebb 6n-
vallomas. A Paulus névbdl aztdn néhanyan azt a kovetkeztetést is levontak, hogy
P4l alacsony termetii volt. Ezek mind bizonytalan dolgok. A megtett missziés utjai
és azok viszontagsagos eseményei lattan mi Palt igenis egy életerds, jo fizikummal
megaldott embernek képzelhetjiik. Nem tudjuk, mit jelent a , tévis adatott a testem-

be” kifejezés. (2Kor 12,7)
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ezek mikor torténtek? Csak becsléssel tudjuk mondani, hogy a 44 és 48
kozotti években.’

Mdsodik titjuk mar jéval hosszabb volt és keresztiilmentek Kis-Azsian,
egészen Tréaszig. Szilasz kisérte Palt, majd Lisztraban Timo6teus kapcso-
l6dott hozzajuk. Ennek az dtnak is nagyon lényeges allomasai voltak,
amelyek koziil kiemeljiik Filippit, Thesszalonikat, Athént és Korinthust.
A Filippiben tortént foldrengés és a bortonér megtérése volt az elsé euro-
pai élménytik. Kiemelked6 eseménynek szamit Pal Athénban elmondott
beszéde, amely a hires Areopagoszon tortént. (ApCsel 17,22-34) A ko-
rinthusi és efézusi gyiilekezet megalapitasa utjuk talan leginkabb dontd
tényezd6jévé valt. Mindez valdszintileg 49 és 53 kozott torténhetett.

Harmadik misszids utjuk is rendkiviil viszontagsagos eseményekkel
volt tarkitott. Kiemelked6 varos itt Efézus volt, ahol harom évet toltott
az apostol. Az ut soran latszott, hogy milyen témegesen csatlakoztak a
keresztyén gyiilekezetekhez a poganyok koziil megtért emberek. Ekkor
mar lattak a masodik térit6i utjuk eredményét. Hiressé valt Pal bucsu-
beszéde a milétoszi kikotébe hivott efézusiakhoz. (ApCsel 20,17-37)
Mint mindig, most is visszatértek Jeruzsalembe. Ez mar a harmadik ut
végét jelentette, s ez is eltartott j6 néhany évig, agy 54-t6l 58-ig. Ezutan
torténtek vele azok a szornyli események, amelyeknek végén bonyolult

eljaras utan a zsidok diithét6l menekitve a rémai katonak Palt, a romai
polgart foltették egy Cézareabol induld hajéra, hogy tobbszori kikotés

57 Az 6kori keresztyén vilag torténetét nem tudjuk pontosan kovetni évszamokkal.
Még maga Lukacs, aki gorog orvosként a miiveltek kozé tartozott, sem torekedett a
kronolégiai adatok pontos lejegyzésére, sem az evangélium, sem az apostolok ,cse-
lekedeteinek” lefrasakor. Abban a korban nem is volt annyira szokds a pontos data-
l4s, mert nem volt mihez viszonyitani az évek mulasat. Leggyakrabban a csaszarok
tronra lépését vették viszonyitasi pontnak, de Jézus sziiletésekor 6 is megelégszik
ennyivel: ,Abban az id6ben Augustus csdszdr rendeletet adott ki, hogy...” (Lk 2,1) Ké-
s6bb mar sokkal pontosabban irja, hogy Jézus ,Tiberius csdszdr uralkoddsdnak tizen-
otadik esztendejében” kezdte miikodését és ekkor ,mintegy harminc esztendds” volt.
(Lk 3,1 és 23) Arra nézve viszont nincs informaciénk, hogy Lukacs vajon ismerte-e a
roémai ab urbe condita id6szamitast, mert a rémaiak ezt nagy gonddal vezették. Ezek
az Okori évmegjelolések akkor okoztak nagy fejtorést a torténészeknek, amikor a
Dionysios Exiguus-féle id6szamitast 625-ben bevezették és mindent ehhez kellett
aztéan viszonyitani, hallatlanul nagy munkaval jaré faradozas révén. Mar csak ezért
sem varhato el, hogy Pal térit6 utjainak évszamait pontosan kozolhessiik. Megelég-
szlink a becsléssel!
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utan Rémaba érkezzen. Ez ugyancsak nehezen valésult meg, mert a ha-
josok rossz id6pontot valasztottak és igy belekertltek a viharos évszak-
ba. Hajétorés utan Maltan kotottek ki, féként Pal bolcs tanacsai alapjan.
Szinte végzetszeri volt ez a kilatastalannak tiné hajotoréses ut, mert
neki életben kellett maradnia, hogy a csdszar el6tt tehessen bizonysagot

a Krisztusba vetett hitérél. Mindez nagyjabdl 60 vagy 61 tajara tehetd,
amikor is P4l megérkezett Rémaba.

Ezeknek az utaknak az eseményei is rendkiviil érdekesek, tanulsago-
sak, de szamunkra most sokkal 1ényegesebb az a lelki-szellemi gazdag-
sag, amellyel Pal ezek alatt a misszids utak alatt az evangélium értelmét
lizenetként reank hagyta tizenharom levelében. O értelmezte és megélte
az evangélium végtelen gazdagsagat, megtapasztalta annak csodalatos
erejét és tovabbadta a megszolitott hiveknek. Ezek a gondolatok marad-
tak rank a levelekben és ezek formaltak a keresztyén Europa, s ezaltal az
egész vilag keresztyén gondolkodasat.>® Hogy ennek az 6rokségnek mi
a veleje, arrol szeretnénk szamot adni olyan késébbi fejezetekben, ame-
lyekben egyenként foltarjuk azok teoldgiai értékeit, illetve azok konkrét
szemléletformalo szerepét az eurodpai civilizacio kiilonbozé teriiletein.

Pal vallasi és filozofiai kornyezete

Az eddigiekben megismerhettiik Pal csaladi neveltetését és a zsido
kozosségben kapott szellemi 6rokségét, valamint azt a damaszkuszi ati
eseményt, amelynek soran radobbent arra, mi az értelme az addigi biz-
tos tudasanak a Krisztus-esemény fényében. Ezt a csodalatos fordulatot
még ma is amulattal nézzik, Pal pedig mindezt megnyugtatd, szép sza-
vakkal mondja el: , Elek t6bbé nem én, hanem él bennem a Krisztus; azt az
életet pedig, amelyet most testben élek, az Isten Fidban valo hitben élem,
aki szeretett engem, és onmagdt adta értem.” (Gal 2,20) Hogy ez mennyire
gyokeres valtozast jelentett az 6 testi-lelki vilagaban, azt akkor tudjuk

58 Itt emlékeziink meg dertivel egy régebben tortént személyes eseményrol. Egyik zsi-
do rabbi baratom kérdezte télem, mivel foglalkozom most. P4l apostol jelentéségé-
vel - valaszoltam. O igy valaszolt: ,Tudod-e, hogy egyik tekintélyes tuddsi amerikai
rabbitdrsam szerint a zsidé valldsnak nem Jézus drtott a legtébbet, hanem Pdl apostol!”

Ennél nagyobb dicséretet Pal senkit6l nem kapott.
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érzékelni, amikor arra gondolunk, hogy P4l farizeusi képzése soran mi-
lyen mélyen megtanulta és megértette a mdzesi torvények szerepét, s ez
volt szdmara a minden. Ezt mégis feliil tudta magaban birdlni és minden
korabbival ellentétben ezt mondja: ,Istennek kegyelmét nem tehetem fél-
re, mert ha a torvény dltal van a megigazulds, akkor Krisztus hidba halt
meg!” (Gal 2,21) 0 tehat mindent immar a krisztusi magaslatrél szemlél.
Ez a magasabb szint{i latas, az altalanosabb érvény hitélmény aztan vé-
gigkisérte 6t az elrendelt Utjan. Ezeken a hossz misszids utakon batran
ment el6re, mert fol volt vértezve kell§ ismerettel és biztos hittel, melyek
nélkil munkalkodasa nem jart volna akkora sikerrel. Mire gondolunk?
Arra, hogy neki két nagy szellemi tertleten is helyt kellett 4llnia a kor
kihivasaival szemben. Az egyik a birodalomban uralkod6 kaotikus val-
lasi helyzet és az ebbe bearamld keleti vallasi misztika kibogozhatatlan
egyvelege, a masik a hellén kultira nagyszeri szellemi alkotasa a tudo-
manyok teriiletén. Ez utébbi valdsaggal athatotta az emberek gondol-
kodasat és teljesen oda rogzitette 6ket a targyi vildghoz. Pal tisztaban
volt azzal, hogy ezekkel neki batran fol kell vennie a harcot, de erre fol
is késziilt tarsusi iskoldzasa soran és a damaszkuszi események utani
években. Ez is nagyszeri teljesitménye volt. Ezt a felkészliltségét legin-
kabb az athéni beszédébdl latjuk, meg abbdl is, hogy az Areopagoszon
nem mindenki kaphatott szot, csak akinek értelmes mondanivaléja volt.
0 barhova vitte az evangéliumot, e két nagy szellemi aramlattal, a hellén
kulturaval és a szinkretista vallasi misztikaval koriil volt véve, s ebben a
kevert spiritudlis kornyezetben kellett megtalalnia a helyes utat-moédot
a Krisztusrdl sz6l6 evangélium hirdetése céljabdl. Ezt nézziik meg egy
kicsit részletesebben.

Elgszortekintstinkbeleakorabelivallasihelyzetbe. ARémaiBirodalom
a maga katonai, jogi, allamszervezeti erejével Pal kordban elérkezett a
legmagasabb szervezettségi szintre, j0l miikodott. Gondolhatunk a Julius
Caesarral kezd6d6 korszakra, amely aztan beletorkollott az Augustus és
Tiberius csaszarok nevével fémjelzett fénykorba. Ekkor mar komolyan
erGltették a sajat csaszarkultuszukat, mégis azt kell mondanunk, hogy
vallasi téren a rémaiak nem tlintek ki valamilyen biztos ,istenhittel”.
Mondhatnank, nem volt ,teolégidjuk” sem. A birodalomban a vallasi
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életet egyfajta altalanos és kiismerhetetlen szinkretizmus® jellemezte,
amelyet ugy kell elképzelni, mint valamilyen szellemi drvényrendszert,
amely a vallasok szazait szivta be és keverte 0ssze egymassal egy nagy
olvasztotégelyben. Ezt a szines egyveleget az dllamhatalom megtfirte,
sOt segitette is, a nép pedig kedvelte. Ez a vallaskeveredés egyre nagyobb
népszeriliségre tett szert, kiillonosen is akkor, amikor az egész birodal-
mat ellenallhatatlanul 6zonlotte el kelet fel6l a misztika. Sokszor nem is
lehetett tudni, hogy melyik volt hamarabb: a vallasok keveredése vagy a
misztika? A vallastorténet feladatkorébe tartoznék annak a megfejtése,
hogy a szinkretista kozfelfogas engedte-e be a misztikat, vagy a bearam-
16 misztika okozta-e a szinkretizmust. Szintén nehéz volna kibogozni,
milyen tényezdk jatszottak kozre abban, hogy titokzatos mddon, f6ként
a birodalom keleti felében egyszerre dominanssa valt a teocentrikus gon-
dolkodas. Révész Imre mérvado6 egyhaztorténész szerint el6szor a Kr.e.
3. szazadban bukkant fol, el6bb lassan, majd az egész birodalomban
egyre er6sodve mutatkozott a szinkretizmus jelensége, s ez termelte ki
magabol a teocentrikus gondolkodast. Ennek lehetett a kovetkezménye,
hogy Krisztus sziiletése tajan - f6ként a birodalom keleti felében - mar
kialakult egyfajta massziv, éntudatlan monoteizmus.®® Talan nem jarunk
messze az igazsagtol, amikor azt feltételezziik, hogy ennek egyik legfébb
oka lehetett az addig kialakult hellenisztikus szellemiség nem elégséges
nyitottsaga. A filoz6fusok a felhalmozott hatalmas bélcseleti tudasbol
egy zart vilagot hoztak létre, egy sokak szamara el nem érhet6 isteni
szférat vontak az ember koré, masok pedig, miként a matematikusok
is tették, a logikai képesség hataraig vitték a gondolkodé elmét. Igy to-
vabb mar nem vezetett Ut. Platén az idedk vildgaba vitte fol a valoésagot,
a természet jelenségei nem érdekelték. Arisztotelész szamara viszont
ez ellentmondasos és mesterséges rendszer volt, ezért 6§ az egész min-
denség miikodését az él6lények mintdjara valamilyen organizmusként

59 A szinkretizmus Kifejezéssel a vallaskeveredéseket szoktuk megjel6lni. A humaniz-
mus kezdte haszndlni ezt a sz6t a kiilonbo6z6 vallasi irdnyok egyesitésére, tehat jo
értelemben. Maga a kifejezés viszont dkori kelet(i. Plutarkhosz torténetir6 jegyezte
fel a 2. szdzadban, hogy a krétaiak kozott allando belsé civakodas volt, s erre utal
némileg a Biblia is, de az ellenséggel szemben mindig 6sszefogtak. A syn-kretizmus
gorog kifejezés eredetileg , krétai 6sszefogast” jelentett, s ez ment 4t az adott foldraj-
zi, politikai egység vallaskeveredésének jelolésére.

60 VO.Révész Imre: Az egyhdztérténelem alapvonalai, Varosi Nyomda, Debrecen, 1936. 7.
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miikodd ,targynak” tekintette. A filozéfia feladata nem volt mas, mint
keresni ennek a szervezetnek a miikodési elveit. 0 maga 6t ilyen elvet
sorolt fol. Ezek hiresek! Filoz6fusunk tigy gondolta, hogy ha ezt az 6t mii-
kodési elvet megalkottuk, akkor eljuthatunk a mindent mozgasba hoz6
istenségig, az elsé6 mozdulatlan mozgatéig. O a vilagot 6rokké létezének
vallotta, bizonyara azért, hogy ne kelljen megvalaszolni az eredet prob-
lematikajat. Az altala létrehozott istenségnek nincs kapcsolata a vilag-
gal, csak mozgasba hozta azt. A sztoa szamara ez sem volt kielégit§ ma-
gyarazat, 6k a kozmosz lelkérél almodoztak és a vilag miikodését ugy
fogtak fol, mintha mindenben benne volna a mozgasanak oka. Az isten-
séget valosaggal belekoltoztették a targyakba valamilyen panteisztikus
elképzelés szerint. Ebbdl aztan egy olyan kovetkeztetést vontak le, hogy
a vildgban vannak nagy, atfog6 szabalyok, torvényszeriiségek, amelyek
azt mikodtetik, az ember pedig ennek a mar miikodé mindenségnek a
része. Az a bolcs ember, aki belesimul, beleilleszkedik ezekbe a mindent
atfogo torvényszertliségekbe és igy varja tiirelmesen a sorsat. Alapjaban
véve mindharom filozo6fiai elképzelés valamilyen formaban egyfajta teo-
centrikus vilageszme, és rdadasul eléggé monoteisztikus is.

Ha alaposan atgondoljuk, és Pal korat vessziik szemiigyre, a keresz-
tyénségnek a hellén kultiraval harom ponton volt taladlkozasa: Platdn,
Arisztotelész és a sztoa filozdfiaja. Ezért is emlitettiik a harom f6 filoz6fia-
torténeti esetet. Marmost Platén az idedk vilagaval nagyon eltavolodott a
foldi valosagtdl, raadasul az idedk ideadjanak istenével a filozéfusok szama-
ra egy meglehetdsen elérhetetlen messzeségben tronolo6 istenséget defi-
nialt. Arisztotelész viszont az istenséget a foldi szféraba helyezte, mert
lényegében az emberi ész altal kigondolt els6 mozdulatlan mozgat6 képé-
ben alkotta meg. A sztoikusok viszont még kozelebb hoztak az istenséget
ehhez a vilaghoz, mert 6k valésaggal fol is oldottak azt a vildg dolgaiban
a maguk panteisztikus modjan. A k6zonséges gorog polgar, vagy a nem fi-
loz6fus gondolkodo szamara is maradt egy lehet6ség, hogy az Olimposzon
lakozé istenek egymas kozotti viszonyat, targyalasaikat, harcaikat, meg-
allapodasaikat probaltak megfejteni, és ha valaki ugy vélte, hogy ez neki
sikeriilt, akkor boldog embernek mondhatta magat. Ezzel azonban kime-
rult a gorog vallasi élet, legfeljebb az isteneik szamat bévitették, csok-
kentették. Papjaik nem voltak, akik ennek a tarsadalmi jelenségnek gatat
szabtak volna, vagy legalabb szabalyoztak volna valamilyen mértékben.
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Viszont a gorog filozéfusok istenfogalma mindenképpen az egyistenhit
irdnyaba mutatott. Ide kivankozik még, hogy a gorogok egyik legnagyobb
biiszkesége, a matematika formaba dntése mar Kr. e. 300 tajan készen volt
Eukleidész Elemek cimi{i munkajaval. Ezt tartottadk a gondolkodas cstcsa-
nak és ezzel be is zarult a hellén gondolkodéas jov6be mutato6 lehetdsége.
Ennél magasabb szintre jutni nem lehetett. Ez volt az altalanos vélemény
Pal koraban.

De a palesztinai zsidé valldsos gondolkodas sem tudott a maga kor-
koros gondolkodasaval vonzova valni, mert szinte tdlszarnyalhatatlanul
teocentrikussa valt, a kiils6 szemlélé szamara pedig ezoterikusan mono-
teistava. Ebben a rendszerben is mindenre megvolt a felelet, hiszen Isten
volt mindennek a szerzdje, véghezvivije és magyarazata, igy az ember itt
is bezarta 6nmagat sajat vallasaba. A Foldkozi-tenger partvidékén szétte-
lepiilt, Ugynevezett diaszpora zsidosag ellenben nyitottabbnak bizonyult,
észrevétleniil is sok hellén hatast magukba szivtak, gyakoroltak is a pro-
zelitizmust®!, de ez csak roppant elenyész6 szamu embert érintett.

A rémaiakat nem fogta meg sem a gorogok fogalmi gondolkodasa, sem
a zsidok realista vallasossaga. Ok a sok nép és szamos vallas egy politikai
rendszeren beliili 6sszebékitésétdl remélték a birodalomnak mint egész-
nek a harmonikus mitikddését. Az individuumot, mint a fiiggetlen egyént
nagy becsben tartottak. Ez kedvezett a keresztyénség terjedésének.

Ezzel el is érkeztlink a Pal apostol kordban meglévé szellemi élet vaz-
latos jellemzéséig. Ugy képzeljiik el, hogy a rendkiviili tehetséggel meg-
aldott Pal egy élénk kisvarosban, Tarsusban a tanulmanyai soran, majd
kés6bb Jeruzsalemben is taldlkozhatott a hellén kultdra jellegzetes téte-
leivel. Minden bizonnyal magas szinten tisztaban volt a Rémai Birodalom
vallasi és tudomanyos életével, tanitasaival. Viszont az U4j szellemiséget
képvisel6 keresztyén tanrendszer éppen az 6 levelei altal lett ismertté az
okor nagy szellemi-lelki kavalkadjaban. Ez részben 4j életvitelt jelentett és
Uj ,tudomanyos” kihivast a hellén-rémai vilagban. Ennek koszonheti egyre
er6s0do hatasat, mert bizony, ha nincs Pal apostol, a keresztyénség nem

61 Azvolta prozelita zsidé, aki attért a zsid6 vallasra. Ok voltak a Ljovevények”, a ,meg-
érkezettek”, azok a poganyok, akik magukra vették a Tora el6irdsait, koriilmetélked-
tek, bemerités és dldozas révén a zsidésaghoz csatlakoztak. Ennek az aktusnak meg-
voltak a szigoru el6irasai. Ez mindenesetre jelez egyfajta nyitottsagot a diaszpora-

ban é16 zsid6sag részérdl.
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biztos, hogy elindulhatott volna torténelmi kiildetésének betoltése ttjan.
Osszefoglalva mindezeket, egy masik reformatus filozo6fiai gondolkoddt
szolaltatunk meg, Halasy-Nagy J6zsefet, aki remek 6sszegzésével tovabb-
visz bennlinket annak megértésében, hogy Pal apostol milyen vallasi és
tudomanyos korban élt és miként lehet elképzelni az 6 nagyhatasu intel-
lektudlis jelent&ségét:

,Az egész hellén kosmos-on raciondlis torvények uralkodtak, melyek
az embert is kérlelhetetlen kapcsokkal fogtak koriil. [...] A filozo6fia az em-
berbdl magabdl is egyszer( targyat csinalt, akinek semmi lehet6sége sem
volt arra, hogy barhol is attorje a kozmosz kérlelhetetlen torvényeit. S a
vilagfolyamat 6rok korforgas, reménytelentl elkovetkez6 Gj meg Uj visz-
szatérés képét mutatta. Az idének nem volt semmi értelme, mert hiszen
a torténet az antik felfogas szerint vigasztalan 6rok ismétl6dés. Eadem
sunt omnia semper - zokogja Lucretius. S van-e célja, hogy ebben a vigasz-
talan vilagban él az ember? Van-e értelme az egyéni kezdeményezésnek,
ha egyszer csak az torténhetik, aminek sziikségképpen torténnie kell!?
[.-.] Ezzel szemben az a tanitas, mely Jézus személyéhez fliz6dve indult el
Galilea mez6irdl, hogy meghdditsa a vilagot, egészen mas képet rajzolt a
vilagfolyamatrdl az elmékbe. Nem volt itt szé fogalmi bizonyitasokrodl, s
az ész torvényeir6l. A vilag Gjra tele lett isteni titkokkal, melyek azonban
feltarultak az egyszeri sziv hivé odaadasa el6tt. Az ember lett a vilag koz-
pontja, akit a hellén tudomany eltemetett a dolgok piramisa ala. A keresz-
tyénség azt tanitotta, hogy ezen a vilagon minden az ember kedvéért tor-
ténik, s a vilagfolyamat nem alland6 ismétl6dés, hanem fenséges drama,
melynek hdse az ember, Istennek ez a sajat képére és hasonlatossagara
teremtett kivalasztott teremtménye. A vildg a semmibdl lett, hogy a te-
remtd isteni akarat irdnyitdsa szerint fennalljon az utolsé itéletig, mikor
is az ember sorsa beledmlik az 6rokkévalosag tengerébe. Egészen mas ez
a vilagkép, mint az, amit a hellén tudomany tanitott. [...] I[tt mar van értel-
me az idének. [...] A fatalista antik vilaggal szemben a keresztyén ember
képviseli az aktivitast, aki ezzel a cselekvé élettel mar e f6ldon, a mulando
létben az orok élet jogat akarja maganak megszerezni. A keresztyénség az
embert visszavezette 6nmagahoz, holott a hellén filozéfia elterelte réla a
figyelmet. [...] Az embert és Istent a szeretet koteléke fliz egybe, de én, aki
szeretem Istent, nem leszek ezaltal vele azonossa, eggyé, hanem szemé-
lyes valom még Istennel szemben is az egész orokkévaldsagon at megorzi a
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maga lényegét. Az ember eszméjének tehat valami olyan csodas nagysagot
adott a keresztyénség, amit a hellén tudomany meg se tudott kdzeliteni.”s?

Ezzel eljutottunk oda, hogy Pal tizenhdrom levelének sziiletési koriil-
ményeit jobban el tudjuk képzelni, tartalmat pedig mélyebben megért-
hetjiik, az apostol izeneteit pedig bele tudjuk helyezni a kor szellemi-lelki
problémaiba, s mindezeken tul fol tudjuk fogni azok 6rok tizenetét, a ke-
resztyén tanitas lényegét. Lathatjuk Pal hatalmas miveltségét, amellyel
meg tudta szdlitani a kisembereket, a rabszolgat éppugy, mint az iparo-
sokat, kézmiiveseket, vagy a tudasara sokat adé gorog polgart, a rémai
katonakat, a helytartokat és a kiralyt is. Zsidé honfitarsair6l sem szabad
megfeledkezniink. Iszonyatosan nagy miiveltségre volt sziiksége, és ezt
6 maga sem értette, csak elfogadta, hogy Isten 6t erre a kiildetésre kiva-
lasztotta még sziiletése el6tt. (Gal 1,15) Felkésziiltségét illet6en Pal hatal-
mas szellemi kapacitdssal megaldott személy lehetett, gondolkoddsanak
mélységét és magassagat tekintve pedig egy kivételes zseni, aki valéban
isteni ajandékok tovabbadasara volt alkalmas. Ennyi tudast, ennyi hitet,
ennyi fizikai erdt, ilyen lelkiséget, ilyen onismeretet, ekkora batorsagot,
valamint ennyire mély odaszandst és borzasztoé testi szenvedést csak egy
olyan ember képes mutatni, illetve elviselni, akit Isten eleve elrendelt erre
a szolgalatra. Vele kezd6dott a keresztyén teoldgiai gondolkodas! Mélto
volna 6t nemcsak az 6kor, hanem az egyetemes torténelem legnagyobbjai
kozé sorolni.

A tizenharom levél

Nincs még egy masik olyan személy a vilagon, aki a nem tilsdgosan nagy
mennyiségl levélgyljteményével oly gazdag lelki-szellemi-hitbeli 6roksé-
get hagyott volna az emberiségre, mint Pal apostol. Mondandoéja lényegét,
illetve annak 6rok id6kre sz6lé mély lizenetét: a Krisztusrél sz6lé evangé-
liumot levelek formajaban kozolte a gytilekezetekkel és kozvetlen munka-
tarsaival. Az 6kor nagy filozdfusai ,konyveket” irtak, mint példaul Platén

62 Halasy-Nagy Jo6zsef: Az antik filozdfia. (Filozo6fiai miiveltség Eurdpaban 1.) Danubia
Kiadas, Budapest, 1934.420-421. Az eadem sunt omnia semper hires mondast Lucre-
tiustdl igy lehetne visszaadni magyarul: mindig minden ugyanaz. Tehat semmi nem
valtozik! Vigasztalan vildgban éliink - gondolta Lucretius. S ekkor 1épett szinre a

keresztyénség!
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is, akinek szétszértan meglévd miveit Tiberius csaszar idején Thrasyllos
rendezte 9 tetraldgiaba, igy 36 miivével szoktak szamolni, beleértve a ki-
sebb irasokat is. Arisztotelész fennmaradt kisebb-nagyobb miiveit mas-
képpen rendezték Sulla idején Rémaban, Kr. e. 60-50 kozott. Neki inkabb
kifejtett 0sszefliggéseket tartalmaz6 konyvei voltak, amelyeket a kisebb
irasokkal, toredékekkel egyiitt négy kategdridba soroltak, Ggymint: a lo-
gikai munkadk, a természetfilozdéfia, a metafizika és a gyakorlati filozoéfiai
mivek. E két példat csupan 6sszehasonlitas végett hoztuk ide.

A Pal apostol neve alatt ismert miivek ,levél” formaban maradtak fonn.
A kor irodalmdanak és torténetének szakértdi sokat vitaznak egymadssal:
a pali leveleket miifaji szempontbdl hova soroljak? Abban megegyeznek,
hogy a korabeli gérég-rémai és sémita levelek mintajara késziiltek. Az
okori levélirodalom igen széles. Az Oszovetség is tele van kiilonféle alkal-
makra irt levelekkel, de vannak olyan levelek is, amelyek az akkori diplo-
maciahoz tartozé miifajba sorolhaték. Es még vannak egyéb miifaji leve-
lek is, szdmosan. Az dkorbdl nagyon nagy szamban maradtak fenn levél
vagy levéljellegii irasok. Az Ujszovetség korabdl is gazdag levélirodalom
maradt rank. Mi a Biblidra szoritkozunk. Sok tudés vallalkozott ennek a
miifajnak a megismerésére, igy a feltaré irodalom a levelek tekintetében
meglehet6sen gazdag. A gondot az okozza, hogy a miifajokat vizsgalo szak-
emberek az 6korbol ezerszamra fennmaradt ,leveleket” két nagy csoport-
ra osztottak, elsésorban G. A. Deismann bibliatudés kategériai szerint. O
megkiilonboztetett ,leveleket” és ,episztolakat”.®® A levél kategoridba ak-
kor sorolt egy irast, amikor egyik személy a masik személlyel k6zol va-
lamit akar hivatalosan, akar személyes stilusban. A masik csoportba az
episztolak tartoztak, amelyek mar miivészi irodalmi miifajt képeztek. Az
episztolé gorog szd jelentése szintén levél. Ezek azonban nem személyes
jellegliek, hanem a szélesebb nyilvanossagnak szdlnak. Megvizsgalva az
emlitett 6kori gazdag levélanyagot, igen széles korli tudomanyos véle-
ményaradat keletkezett. Mindmaig tartanak eme vizsgalatok, s Gjabb és
Ujabb elemzések latnak napvilagot. Mi ennek oriiltink, de ebbe a vitaba
nem akarunk belesz6lni, f6ként azért, mert végelathatatlannak tiinik. Mi
csak Pal apostol leveleire dsszpontositjuk a figyelmiinket, és benniinket

63 V0. Fitzmyer, Joseph A.: Bevezetés az ujszévetségi levelekhez. In: Jeromos Bibliakom-
mentdr III. kotet, 45. rész, Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat, Budapest, 2002.
295-300.
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az érdekel els@sorban, hogy mit mondanak ezek a levelek a mindenkori
embernek, illetve azoknak milyen lelki-szellemi hatdsa van az emberiség
torténetében. Ezért a Biblidban 1év6é 13 pdli levelet sajatos miifaju ira-
soknak tekintjiik, mégpedig apostoli leveleknek.®* Ez ugyanis megengedi
a személyes jelleget is és igényli a nyilvanossagot is, s6t az apostoli levél
esetében mindkét miifaji jelleget hangsulyosnak és sziikségesnek tartjuk.
A kett6 komplementer viszonya biztositja a levél kiilonleges tartalmat,
amely aztdn hordozza azok isteni lizenetét és igazsagat. Kozosséghez szol-
nak, mert taplaljak annak valamennyi tagjat, ugyanakkor személyhez is
szolnak, és ezzel gazdagitjdk a kozosséget. A keresztyén lizenet ugyanis
mindig személyre sz4l16, de ugyanakkor nyilvdnos magatartast eredmé-
nyez, mivel az a gylilekezeteket taplalja. A gyiilekezet tagjait valdsaggal
folemeli egy olyan magasabb szintre, amely mar a Krisztus-esemény fel6l
itéli meg a k6zosség mibenlétét. Ez azt is jelenti, hogy egy olyan rendkiviili
kozosséget hoz létre, amelynek a tagjai kozotti kotelék maga az evangéli-
um ereje. Tehat nem az ember miivészi teljesitménye, sem nem valamilyen
bolcsesség hozza létre a kozosséget, sem nem valamilyen eszme, hanem a
Krisztus-test megvaldsitasanak evangéliumi szandéka. A gytilekezeti ko-
z0sségek tehat akkor valnak egyhazza, amikor azok a Krisztus-test rangja-
ra emelkednek. A Krisztus-test erejébdl pedig titokzatos médon taplalko-
zik a gylilekezet, st a 1étét ez biztositja. Egy gylilekezetnek mint olyannak
6nmagaban nincs 1étjogosultsaga, a Krisztus-testen beliil azonban igen. Ez
az egyhaz titka és csodaja. Mi ezt a tobbletet fogjuk meghallani a pali leve-
lekbél, ezért nevezziik 6ket apostoli leveleknek. igy gondolkodunk a Jakab,
Péter, Janos és Judas neve altal fémjelzett tobbi levélrdl is, nemkiilonben a
Zsidékhoz irt levélrdl.

Pal tehat valasztott egy kozlési format, amely altal a legjobban ki tudta
fejezni magat, pontosabban ki tudta fejteni mindazt, amit a Krisztus titka-
b6l magasabb szinten megértett. Ez az, ami az 6 bizonysagtételét folemeli

64 V0. Fitzmyer, Joseph A.: Bevezetés az Ujszévetségi levelekhez, 298. Itt egy olyan érdekes
eset tortént, hogy e sorok iréja mar koradbban hasznalta definitiv jelleggel az ,,apostoli
levél” kifejezést, s csak késébb deriilt ki, hogy Fitzmyer is igy emliti, de kissé mas érte-
lemben. Mi P4l leveleinek mint evangéliumi tartalmat hordozo6, sajatos miifaju irdsok-
nak adtuk ezt a meghatarozast, Fitzmyer pedig az evangelizacids cél egyik alakithato
formadjara gondolt. Mi kimondottan a pali levelekbdl és a tobbi tjszovetségi levélbol
kicsendiil6 isteni megszdlitast tekintjiik meghatarozénak az ,,apostoli levél” definicié-
jakapcsan. Fitzmyer a maga modjan megerdsiti a mi miifajszerti meghatarozasi szan-
dékunkat, bar a kett6 kozott van némi szemléleti kiilonbség.
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egy magasabb spiritudlis szintre. Szamos ilyen témat sorolhatunk fol az
apostol leveleiben. Csupan a legfontosabbakat emlitve: a trinitas értelme-
zése, a megigazulds magyarazata, a teremtés krisztologikus felfogasa, a
mindenség egységes magyarazata, a keresztyén antropologia, a térvény
értelme, az isteni szeretet és a keresztyén értékek, az egyhaz és a felsGség,
az emberi méltdsag, a hazassag titka, az emberi és isteni szeretet viszonya.
P&l eme tanitasok sokasagat tarja a hivek elé, és elmondja, hogy ezeknek
mi a lényege a Krisztus valtsagmunkaja fel6l nézve. Masképpen fogalmaz-
va: folemeli 6ket egy magasabb értelmi szintre, hogy errél a magasabb
szintrdl visszafelé nézve a hitben jar6 ember megtalalja az evangélium ér-
telmét, s ugyanakkor pedig beldssa sajat er6feszitésébdl szarmazo gondo-
latainak érvényességi korlatait a krisztusi tanitdshoz képest. [smét mas-
ként kifejezve, Pal azt szeretné, hogy az ember a Krisztus el6tti alazattal
onmagat folemelje az istenképliség vagyott és helyes allapotaba. Az ember
ugyanis a Krisztusban talalhatja meg 6nmagat, mert 6 a ldthatatlan Isten
képmdsa” (Kol 1,15), s ez ad reménységet az ember szamara az élethez,
mert igy ismeri f6l sajat helyzetét a teremtésben.

Pal apostol ezt folismerte. Leveleiben ezt a szemléletet hallatlan mély-
ségben és gazdagsagban tarja a Krisztusban hivé gytilekezetek elé, 6k
pedig ezt megtanultak Paltdl. Koranak nyelvén szoélva, 6 ilyen teoldgiat
mivelt, még pontosabban a korabeli gorog teoldégiat megtoltotte keresz-
tyén tartalommal, azaz krisztianizalta, és mint kifejezést a tovabbiakban
Jlefoglalta” a keresztyénség szamara. A Krisztus-koveték szama pedig
minden képzeletet feliilhaladé modon szaporodott. Az egész egyhaztor-
ténelem ezekrdl a hivé emberekrél szol a mogottiink 1évo két évezred-
ben. Azokrdl, akiknek Pal megmagyarazta a Krisztus-esemény értelmét.
Hallatlan sulyos teoldgiai igazsagokat fogalmazott meg. Ezeket levélbe
foglalta és rank hagyta. Pal leveleit igy is lehet nézni. A biblikus tuddsok
sokat vitdznak P4l tizenharom levelérdl formai szempontbdl, de annak
tartalmardl, illetve mazsas sulyu tanitasarol kevesebbet szdlnak, ugyanis
az inkabb a mi tertletiinkhdz, a keresztyén dogmatika vilagahoz tartozik.
Mi pedig pontosan ezt szeretnénk foltarni. Mi elfogadjuk, ha P4l leveleit
formai vagy miifaji tekintetben 6k is ,apostoli leveleknek” nevezik, de mi
ezt kiegészitjlik teologiai tartalommal és igy valik egységes tudomannya a
keresztyén hittudomany.
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fme egy manapsag leginkdbb mérvadé biblikus tudés megallapitasa
Palrol, illetve leveleirdl: ,Apostoli tanitasat egyszerlien levél formajaba
ontotte. Pal gyakran vegyitette ezt a format - olykor csiszolatlan médon -
egyéb irodalmi kisegitd formakkal: a korai kérligma toredékeivel (1Thessz
1,9-10; 1Kor 15,1-7; Rém 1,3-4; 4,25; 10,8-9), homilidkkal (Rém 1,18-32),
buzditasokkal (Gal 5,19-24), ...), himnuszokkal (Fil 2,6-11; Rém 8,31-39;
1Kor 13,1-13), liturgikus fordulatokkal (1Kor 11,24-25; 12,3; 16,22), midras-
sal (Gal 4,21-31; 2Kor 3,4-18; Rom 4,1-24), »testimoniaval« (azaz bizonyito
6szovetségi szovegek lancolataval, Rom 3,10-18; 15,9-12), »diatribével«®
(6kori értelemben, Rom 2,1-3,9). Szamos esetben az ily médon 0sszeotvo-
zOtt anyag az egyhaznak a szililet6 hagyomanyabdl szarmazott (1Kor 11,23;
15,3), de ezt P4l sajat igehirdetése és tanitdsa atalakitotta (Rém 3,24-26).
Végs6 soron tehat, jollehet Palnak a miivei alapvetSen »leveleks, részlete-
inek gondos vizsgalata gyakran tar fel egyéb homiletikai, retorikai vagy
irodalmi szovegezést, amelyet értelmezésiik soran figyelembe kell venni.”®

Ha alaposan megfontoljuk a dolgot, ezek a megjegyzések, felsorolasok
formai szempontbdl, illetve miifaji tekintetben igazak lehetnek, segithetik
azt az olvasdt, aki a tizenharom levelet mint 6kori irodalmi alkotast vizs-
galja. Ezeket mind érdemes kikeresni a Biblidban és immar mas szemmel
elolvasni, majd pedig elgondolkodni rajta: Pal vajon tényleg tigy gondol-
ta-e, miként a kései utékor elemzi a szovegeit? E sorok ir6janak kissé mas
a véleménye, minthogy egyszertlien csak valami stilusvegyitésre gondol-
junk, mert a bibliai sz6vegek mindenhol szebbek és személyesebbek lettek
a stilusjegyek valtozatossaga altal, olykor pedig komolysagra inté hang-
sulyt kaptak. De ez senkit ne befolyasoljon, mindenki maga dontse el, hogy
Pal miért éppen igy fogalmazott. Mi most mas irdnyba megytink: a keresz-
tyén tartalomra, az evangéliumi iizenetre figyeliink, ezért a forma mogotti
mondandoéra 6sszpontositjuk a figyelmiinket, s lehdntva a magrél minden
kiils6 burkot, a 1ényeget szeretnénk kihamozni a levelekben el6ttiink all6
pali mlivekbdl.

Pal barmelyik levele ugyanis olyan komoly tanitdsokat tartalmaz,
amelyek barmilyen torténelmi korban mélyen elgondolkodtatjak az em-
bereket. Az 6korban is igy volt. Régen is ez torténhetett, mert ha csak

65 A diatribé gorog szo6 egyszeri, kozérthetd stilust parbeszédet jelentett, a sztoikusok
kedvenc szokasa volt.
66 Fitzmyer, Joseph A.: Bevezetés az Ujszdvetségi levelekhez, 298.
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egy levéltoredéket is Oriztek Paltol, vagy annak masolatat, az mar 6nma-
gaban is nagy kincs volt egy gyiilekezet szamara. Tartalmat nagy figye-
lemmel hallgattak, tizenetének pedig mindig szivbol oriiltek. Id6ben kissé
visszabb menve, a ,sauli iildozések” el6tti keresztyének, tehat a legels6
Krisztus-kévet6k nem véletleniil tértek meg és fogadtak be a keresztyén
tanitasokat, 6k azokat komolyan gondoltak, megélték, mindennapjaikban
alkalmaztak. Mindezekhez jott Pal rendkiviil okosan és szépen kifejtett,
sokszor személyre sz416, de az értelem szamara is elfogadhat6 magyara-
zata, mely altal valdsdggal rogziilt a szivekben a Krisztusrol sz4l6 evan-
gélium lényege. Ez van a pdli levelekben! Ezért is képviseljiik azt a véle-
ményt, hogy a keresztyénség voltaképpen nem egy 4j vallas akart lenni a
Roémai Birodalomban, hanem a kordbbiakhoz képest merdben uj felfogas,
Uj életmadd, Uj eszmeiség, Gj szemlélet, amely kiilonb6zik minden korab-
bi szellemi kihivastoél. Szavakkal alig kifejezhetd ez a kiilonbség: egyfaj-
ta gyokeresen mas életforma, Gj gondolkodasmad, életes tanitas, igéretes
mindennapok, boldogabb jov6t hirdet6 vilagkép volt ez a hitét komolyan
keresé embernek. A vilag tehat megvaltozott, mert egy vadonatuj, eddig
ismeretlen életforma, magatartas jott be a vilagba, amit a keresztyének
koriil él6k csak kissé késébb vettek észre. A romaiak is azt hitték és elin-
tézték annyival, hogy egy kis zsid6 vallasi szektarol van szé. Pal apostol
nagyon mélyen atgondolta az evangélium lényegét és csak akkor allt vele
el6, amikor értelemmel foldolgozta magaban a hitélményét. Hogy mi az,
amit mi keresiink, az pontosan ez, amit legjobban Palt6l tanulhatunk meg.

Pal fonnmaradt beszédei

Az apostolnak hat nagyobb 6sszefiiggd beszéde, illetve beszédtore-
déke maradt fenn. Az Gjforditasu Biblia szovege szerint kozoljiik. Ezek a
beszédek igen sok informaciot tartalmaznak Pal zsid6é miiveltségérdl, az
atyakkal kapcsolatos torténelmi ismereteirdl, majd pedig megtérésének
koriilményeirdl, a Krisztus-esemény értelmezésérdl, valamint koranak
hellén szellemi életérdl. Valamennyi fonnmaradt beszéde kiilonb6z6 hall-
gatosag el6tt hangzott el és emberileg nézve kiilonb6z6 élethelyzetekben.
Az els6 beszéd a diaszpoéraban é16 zsidosaghoz szdl, a masodik Athénban
hangzott el a filozéfian mivel6dott gorogok jelenlétében, a harmadik az

altala nagyon szeretett efézusi keresztyén hivekhez intézett biicstiszavait
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orokitette meg, a negyedik a jeruzsalemi zsidé honfitarsak el6tt elmon-
dott megtéréstorténetet tarja elénk, az 6todik Félix helytarté el6tti véde-
kez6 szavait tartalmazza, a hatodik pedig az Agrippa kiraly és Fesztusz
helytarto el6tt elmondott utolsé védbébeszédét tarja elénk. Ahol a Biblia az
egyes beszédek elhangzasanak koriilményeit is megérizte - tehat az el6z-
ményeket és az utana torténteket -, azokat is hozzavettiik a szoveghez.
Ezekbdl a beszédekbdl sok egyéb részletet megtudunk Pal életutjarol és
személyiségérol is.

A PISZIDIAI ANTIOKHIA ZSINAGOGAJABAN
(ApCsel 13,13-43)

LJAzutdn Pdl és kiséréi elhajéztak Pdfoszbdl, és eljutottak a pamfiliai
Pergébe; Janos azonban elvdlt téliik, és visszatért Jeruzsdlembe. Ok pedig to-
vabbmentek Pergébdl, és megérkeztek a piszidiai Antidkhidba. Itt szombaton
elmentek a zsinagdgdba és leiiltek. A térvény és a préfétdk felolvasdsa utdn
a zsinagoéga eldljdréi odakiildtek hozzdjuk, és azt tizenték nekik: Testvéreink,
férfiak, ha van valami buzdité szavatok a néphez, széljatok! Pdl feldllt, intett
a kezével, és ezt mondta:

Izrdelita férfiak és ti, istenféldk, halljdtok! Ennek a népnek,
Izrdelnek Istene kivdlasztotta atydinkat, és naggyd tette a né-
pet, amikor jévevények voltak Egyiptom féldjén, és hatalmas
karjdval kivezette Gket onnan. Azutdn kézel negyven eszten-
deig hordozta ket a pusztdban. Es miutdn eltérélt hét népet
Kdnadn féldjén, érokségiil adta nekik azoknak a foldjét. Mindez
mintegy négyszdzaétven évig tartott. Ezutdn birdkat adott nekik
egészen Sdmuel profétdig. Ekkor kirdlyt kértek maguknak, Isten
pedig Sault, Kis fidt, a Benjdmin térzsébdl valo férfit adta nekik
negyven esztenddre. Amikor Gt elvetette, Ddvidot emelte kird-
lyukkd, akirél bizonysdgot is tett, és ezt mondta: Megtaldltam
Ddvidot, Isai fidt, a szivem szerint valo férfit, aki teljesiti min-
den akaratomat. Az 6 utddai koziil tette Isten Izrdel lidvozits-
Jévé Jézust, igéret szerint, miutdn Jdnos elére meghirdette, még
az § eljovetele eldtt, Izrdel egész népének, hogy térjenek meg és
keresztelkedjenek meg. Kiildetése végén Jdnos igy szélt: En nem
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az vagyok, akinek ti gondoltok engem. Hanem ime, utdnam jéon
az, akinek a sarujdat sem vagyok mélté leoldani. Testvéreim, férfi-
ak, Abrahdm nemzetségének fiai és a hozzdtok csatlakozott is-
tenfélok! Nekiink kiildetett el ennek az iidvisségnek az igéje. De
Jeruzsdlem lakdi és vezetdi nem ismerték fel 6t, és igy betéltiotték
a préfétdk szavait, amelyeket minden szombaton felolvasnak, az-
dltal, hogy elitélték 6t. Bdr semmiféle haldlos biint nem taldltak
benne, mégis azt kévetelték Pildtustdl, hogy dlesse meg. Amikor
véghezvitték mindazt, ami meg van irva réla, levették a fardl, és
sirba tették. De Isten feltdmasztotta 6t a haldlbdl, és é tobb na-
pon dt megjelent azoknak, akik egyiitt mentek fel vele Galiledbdl
Jeruzsdlembe, és akik most az § tanti a nép el6tt. Mi is hirdetjiik
nektek, hogy azt az igéretet, amelyet az atydknak tett Isten, be-
teljesitette nekiink, az 6 gyermekeiknek, amikor feltdmasztotta
Jézust. Ahogyan meg van irva a mdsodik zsoltdrban is: »Fiam
vagy te, ma nemzettelek téged.« Azt pedig, hogy feltdmasztot-
ta 6t a haldlbdl, és té6bbé nem fog visszatérni az elmuldsba, igy
mondta meg: »Nektek vdltom be a Ddvidnak tett biztos, szent
[géreteket.« Ezért mds helyen is gy szol: »Nem engeded, hogy a
te Szented elmtildst ldsson.« Mert Ddvid, miutdn a maga nemze-
dékében szolgdlt Isten akarata szerint, meghalt, és eltemették
atydi mellé, tehdt elmuldst ldtott. Akit azonban Isten feltdmasz-
tott, az nem ldtott elmildst. Vegyétek tehdt tudomdsul, testvére-
im, férfiak, hogy ddltala hirdetjiik nektek a biinék bocsdnatdt, és
mindabbdl, amibbl Mdzes torvénye dltal nem igazulhattatok
meg, 6dltala mindenki megigazul, aki hisz. Vigydzzatok tehdt,
hogy be ne kévetkezzék az, amit megmondott az Ur a préfétdk
dltal: »Ldssdtok meg, ti gtinyoldddk, dmuljatok, és semmistiljetek
meg, mert olyasmit viszek véghez napjaitokban, amelyet el sem
hinnétek, ha valaki elbeszélné nektek.«

Amikor pedig mentek kifelé, kérték oket, hogy a kévetkezb szombaton is
beszéljenek nekik ezekrél a dolgokrdl. Miutdn szétoszlott a gylilekezet, sokan
kévették a zsiddk és az istenféld prozelitdk kiziil Pdlt és Barnabdst, akik szdl-
tak hozzdjuk, és biztattdk dket, hogy maradjanak meg Isten kegyelmében.”
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ATHENBAN AZ AREOPAGOSZ SZIKLAJANAL
(ApCsel 17,16-34)

»~Mikdzben Pdl Athénban vdrta dket, hdborgott a lelke, mert Idtta, hogy
a vdros tele van bdlvdnyokkal. Nap mint nap vitdzott a zsinagégdban a zsi-
dokkal és a hozzdjuk csatlakozott istenfélokkel, a f6téren pedig azokkal,
akiket éppen ott taldlt. Néhdny epikureus® és sztoikus filozofus is vitdzott
vele. Némelyek ezt kérdezték: Mit akarhat ez a fecsegé mondani? - mdsok
ezt mondtdk: Ugy ldtszik, hogy idegen istenségek hirdetéje — mivel Jézust és
a feltdmaddst hirdette. Ekkor megfogtdk, az Areopdgoszra vitték, és meg-
kérdezték téle: Megtudhatjuk-e, mi az az Uj tanitds, amelyet hirdetsz? Mert
amint halljuk, idegen dolgokkal hozakodsz eld, szeretnénk tehdt megérteni,
hogy mirél is van szo. Az athéniak és a bevdndorolt idegenek ugyanis eqyéb-
bel sem téltotték az idejiiket, mint azzal, hogy valami tjdonsdgot mondjanak
vagy halljanak. Pdl ekkor kidllt az Areopdgosz kézepére, és igy szolt:

Athéni férfiak, minden tekintetben nagyon valldsos embereknek
ldtlak titeket, mert amikor bejdrtam és megtekintettem szen-
télyeiteket, taldltam olyan oltdrt is, amelyre ez volt felirva: AZ
ISMERETLEN ISTENNEK. Akit tehdt ti ismeretlentil tiszteltek,
én azt hirdetem nektek. Az Isten, aki teremtette a vildgot és
mindazt, ami benne van, aki mennynek és féldnek Ura, nem lakik
emberkéz alkotta templomokban, nem szorul emberi kéz szolgd-
latdra, mintha hidnyt szenvedne valamibél, hiszen 6 ad minden-
kinek életet, leheletet és mindent. Az egész emberi nemzetséget
egy vérbdl teremtette, hogy lakjon az egész fold szinén, megha-
tdrozta elrendelt idejiiket és lakdhelyiik hatdrait, hogy keressék
az Istent, hdtha kitapinthatjdk és megtaldlhatjdk, hiszen nincs
messzire egyikiinktél sem, mert ébenne éliink, mozgunk és va-
gyunk. Ahogy a ti koltéitek koziil is mondtdk némelyek: »Bizony,

67 Epikurosz (341-270) egy olyan filozéfus volt, aki még Platon és Arisztotelész filo-
z6fidjan is tul akart tenni. Valéjaban azt kereste, hogyan valhat az ember boldogga,
s ezt a Szokratész el6tti filoz6fusok gondolataiban taladlta meg, f6leg Démokritosz
atomokrdl sz616 tanitadsdban. Visszament tehat a természethez, hogy az ember meg-
szabadulhasson a vallastdl és a babonaktoél. Kertilte azokat a filozéfidkat, amelyek
végkovetkeztetésként eljutottak valamilyen istenségig, ezért nem volt szdmara
rokonszenves Platén és Arisztotelész. A gorogok korében népszeri volt, mert kony-

nyebb volt 6t megérteni, mint a nagy klasszikus gondolkoddkat.
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az d nemzetsége vagyunk.« Mivel tehdt az Isten nemzetsége va-
gyunk, nem szabad azt hinniink, hogy aranyhoz vagy eziisthéz
vagy kéhoz, miivészi alkotdshoz vagy emberi elképzeléshez ha-
sonld az istenség. A tudatlansdg iddszakait ugyan elnézte Isten,
de most azt hirdeti az embereknek, hogy mindenki mindentitt
térjen meg. Azért rendelt egy napot, amelyen igazsdgos itéletet
mond majd az egész féldkerekség folétt egy férfi dltal, akit erre
kivdlasztott, akirdl bizonysdgot adott mindenki elétt azdltal,
hogy feltdmasztotta a haldlbol.

Amikor a halottak feltdmaddsdrdl hallottak, egyesek guinyolédtak, mdsok
pedig azt mondtdk: Majd meghallgatunk errél mdskor is. Pdl ezutdn eltdvo-
zott kéziiliik. Néhdny férfi azonban csatlakozott hozzd, és hivivé lett: kdzot-
tiik az areopdgita Dionlisziosz is, egy Damarisz nevii asszony és veliik egylitt
mdsok.”

AZ APOSTOL BUCSUJA AZ EFEZUSI VENEKTOL MILETOSZBAN
(ApCsel 20,15b-31)

»~Mdsnap befutottunk Szdmoszba, az ezt kévetd napon pedig elmentiink
Milétoszba. Pdl ugyanis mdr elézdleg ugy déntétt, hogy Efézus mellett csak
elhajozik, hogy ne kelljen idét téltenie Azsidban. Sietett, hogy lehetéleg piin-
késd napjdra Jeruzsdlembe érkezzen. Milétoszbdl azutdn elkiildétt Efézusba,
és magdhoz hivatta a gylilekezet véneit. Mikor azok megérkeztek hozzd, ezt
mondta nekik:

Ti tudjdtok, hogy az elsé naptdl fogva, amelyen Azsidba léptem,
hogyan viselkedtem kézottetek az egész idé alatt: szolgdltam
az Urnak teljes aldzatossdggal, konnyek és megprébdltatdsok
kézétt, amelyek a zsiddk cselszévései miatt értek. Semmit sem
hallgattam el abbdl, ami hasznos, hanem inkdbb hirdettem és
tanitottam azt nektek nyilvdnosan és hdzanként. Bizonysdgot
tettem zsidoknak is meg gérégéknek is az Istenhez valé megté-
résrol és a mi Urunkban, Jézusban valé hitrol. Es most, ime, én
a Lélektdl kényszeritve megyek Jeruzsdlembe. Hogy mi ér ott
engem, nem tudom, csak azt, hogy a Szentlélek vdrosrdl vdros-
ra bizonysdgot tesz, hogy fogsdg és nyomortsdg vdr rdm. De
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én mindezekkel nem gondolok, s6t még az életem sem drdga,
csakhogy elvégezhessem futdsomat és azt a szolgdlatot, amelyet
az Ur Jézustél azért kaptam, hogy bizonysdgot tegyek az Isten
kegyelmének evangéliumdrél. Es most tudom, hogy koziiletek,
akik kézott jartam, az Isten orszdgdt hirdetve, tobbé nem ldtja
arcomat senki. Ezért bizonysdgot teszek eléttetek a mai napon,
hogy én mindenki vérétél tiszta vagyok. Mert nem vonakodtam
attdl, hogy hirdessem nektek az Isten teljes akaratdt. Viseljetek
gondot tehdt magatokra és az egész nydjra, amelynek 6rizdivé
tett titeket a Szentlélek, hogy legeltessétek az Isten egyhdzdt,
amelyet tulajdon vérével szerzett. Tudom, hogy tdvozdsom utdn
ragadozd farkasok jonnek kozétek, akik nem kimélik a nydjat,
sot koziiletek is tdmadnak majd férfiak, akik hazugsdgokat be-
szélnek, hogy magukhoz vonzzdk a tanitvdnyokat. Vigydzzatok
azért, és emlékezzetek arra, hogy hdrom évig éjjel és nappal
sziintelentil konnyek kézott intettelek mindnydjatokat. Most pe-
dig Istenre bizlak titeket és kegyelme igéjére, akinek van hatalma
arra, hogy épitsen és 6rékséget adjon a szentek kozdsségében.
Senkinek ezlistjét, aranydt vagy ruhdjdt nem kivdntam, sét ti jol
tudjdtok, hogy a magam sziikségleteirél meg a velem levékérdl
ezek a kezek gondoskodtak. Mindezekben megmutattam nektek,
hogy milyen kemény munkdval kell az erétlenekrél gondoskodni,
megemlékezve az Ur Jézus szavairdl. Mert 6 mondta: »Nagyobb
boldogsdg adni, mint kapni.«

Miutdn ezeket elmondta, mindnydjukkal egyiitt térdre borulva imddko-
zott. Valamennyien nagy sirdsra fakadtak, Pdl nyakdba borultak, és csékol-
gattdk 6t. Kiilonésen azon a szavdn szomorodtak el, hogy tobbé nem fogjdk
Ot viszontldtni. Azutdn kikisérték a hajohoz.”

JERUZSALEMBEN BESZED A NEPHEZ
(ApCsel 21,37; 39-40; 22,1-21)

L~Amikor mdr éppen be akartdk vinni Pdlt a vdrba, igy szdlt az ezredeshez:
Szabad valamit mondanom neked? Az megkérdezte: Te tudsz gérégiil? [...] Pdl
igy felelt: En Tarzuszbdl valé zsidé vagyok, Kilikia nevezetes vdrosdnak pol-
gdra. Arra kérlek, engedd meg, hogy szdljak a néphez. Miutdn 6 megengedte,
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Pdl a Iépcsbkan dllva intett kezével a népnek, és amikor nagy csend lett, héber
nyelven igy kezdett beszélni:

Férfiak, testvérek és atydk, hallgassdtok meg védekezésemet,
amelyet most hozzdtok intézek! Mikor hallottdk, hogy héber
nyelven szdl hozzdjuk, még jobban elcsendesedtek. Aztdn igy
folytatta: En zsidé ember vagyok, a kilikiai Tarzuszban sziilet-
tem, de ebben a vdrosban névekedtem fel, Gamdliél ldbaindl
kaptam nevelést az Gsi torvény szigora szerint, Isten buzgd hive
voltam, ahogyan ma ti mindnydjan. E tanitds kovetdit haldlra
lildéztem, megkitéztem, és bérténbe juttattam férfiakat és no-
ket is. Tanum erre a f6pap és a vének egész tandcsa, akiktdl le-
veleket is kaptam a testvérekhez, és elmentem Damaszkuszba,
hogy az ott lévidket is megkdtézve hozzam Jeruzsdlembe, hogy
megkapjdk biintetésiiket. Tértént pedig, hogy amikor tton vol-
tam, és Damaszkuszhoz kézeledtem, déltdjban hirtelen vakité
fényesség sugdrzott le rdm az égbél. A foldre estem, és hangot
hallottam, amely igy szolt: Saul, Saul, miért iildozol engem? En
pedig megkérdeztem: Ki vagy, Uram? Es 6 iqy szélt hozzdm: En
vagyok a ndzdreti Jézus, akit te iildozél. Akik velem voltak, a
fényt ugyan ldttdk, de a velem beszéld hangjat nem hallottdk.
Ezt kérdeztem akkor: Mit teqyek, Uram? Az Ur pedig azt felel-
te nekem: Kelj fel, menj Damaszkuszba, és ott megmondjdk ne-
ked mindazt, amit Isten elrendelt, hogy megtedd. Mivel pedig
annak a fényességnek a ragyogdsa miatt nem ldttam, a velem
lévék kézen fogva vezettek, tigy mentem be Damaszkuszba. Egy
bizonyos Andnids pedig, aki térvény szerint él6 kegyes férfi, aki
mellett bizonysdgot tesznek az ott laké zsidék mind, eljott hoz-
zdm, elém dllt, és igy szolt: Testvérem, Saul, ldss! Es én abban a
pillanatban ismét ldttam, és rdtekintettem. O pedig ezt mondta
nekem: Atydink Istene vdlasztott ki téged, hogy megismerd az 6
akaratdt, meglasd az lgazat, és hangot hallj az 6 ajkardl. Mert
az ¢ tantja leszel minden ember eléGtt arrdl, amiket Idttdl és hal-
lottdl. Most tehdt miért késlekedsz? Kelj fel, keresztelkedj meg,
mosd le biineidet, segitségiil hiva az Ur nevét. Tértént azutdn,
hogy visszatértem Jeruzsdlembe, és a templomban imddkoztam:
réviiletbe estem, és lattam 0t, aki ezt mondta nekem: Siess, és
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menj ki hamar Jeruzsdlembdl, mert nem fogadjdk el a rélam valé
bizonysdgtételedet. En igy széltam: Uram, 6k tudjdk, hogy én
voltam az, aki bérténbe vetettem és zsinagdgdrdl zsinagégdra
jdrva megverettem a benned hivéket. Amikor pedig kiontottdk
Istvdnnak, a te vértantdnak a vérét, magam is ott dlltam, helye-
seltem az 6 megélését, és briztem azoknak a ruhdjdt, akik meg-
Olték. De 6 azt mondta nekem: Eredj el, mert én messze kiildelek
téged, a népek kézé.”

PAL BESZEDE FELIX ELOTT CEZAREABAN
(ApCsel 24,10-21)

Y ays

L~Amikor a helytarté intett Pdalnak, hogy beszélhet, § igy szolt:

Mivel tudom, hogy sok éve vagy mdr birdja ennek a népnek,
nagyobb bizalommal védekezem a magam iigyében. Magad
is meggyézddhetsz arrdl, hogy alig tizenkét napja jéttem fel
Jeruzsdlembe imddkozni. De nem ldttak engem sem a templom-
ban, sem a zsinagégdkban, sem a vdrosban bdrkivel is vitatkozni
vagy a nép kozott ldzaddst szitani. Azt sem tudjdk rdm bizonyi-
tani, amivel most vddolnak. De azt megvallom elétted, hogy én a
szerint a tanitds szerint, amelyet 6k eretnekségnek mondanak,
ugy szolgdlok atydim Istenének, hogy hiszek mindabban, ami
megfelel a térvénynek, és ami meg van irva a proéfétdk konyvé-
ben. Nekem ugyanaz az Istenbe vetett reménységem, amit 6k
maguk is vdrnak, hogy lesz feltdmaddsuk mind az igazaknak,
mind a gonoszoknak. Ezért magam is arra térekszem, hogy lelki-
ismeretem mindenkor tiszta legyen Isten és emberek eldtt. Tobb
év multdn eljottem népemhez, hogy adomdnyokat adjak, és dldo-
zatokat mutassak be. A tisztuldsi fogadalom teljesitése kézben
taldlt rdm a templomban néhdny Azsidbdl val6 zsidd, nem pedig
csddiiletben vagy ldazitds kézben. Nekik kellett volna megjelenni-
lik elétted, és vddolniuk engem, ha valami panaszuk van ellenem.
Vagy mondjdk meg ezek maguk, taldltak-e bennem valamilyen
vétket, amikor a nagytandcs elétt dlltam. Ha csak azt a kijelen-
tést nem, amelyet kézottiik dllva kidltottam: A halottak feltdma-
ddsa miatt vddolnak engem ma el6ttetek!”

ﬂ
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PAL BESZEDE AGRIPPA ES FESZTUSZ ELOTT CEZAREABAN
(ApCsel 26,1-32)

LAgrippa erre igy szolt Pdlhoz: Megengedjiik, hogy szélj a magad mentsé-
gére. Akkor Pdl kinytjtotta a kezét, és védobeszédet mondott:

Boldognak tartom magam, Agrippa kirdly, hogy mindazok ellen,
amikkel a zsidok vddolnak, ma elétted védekezhetem, mert te
kivdlo ismerdje vagy a zsidék minden szokdsdnak és vitds kérdé-
seinek. Kérlek azért, hallgass meg engem tiirelemmel. Eletemet,
amely kezdettdl fogva népem kézott és Jeruzsdlemben folyt, ifju-
sdgomtdl fogva ismerik a zsidok mindnydjan. Mivel 6k kezdettél
fogva ismernek, tanusithatjdk, ha akarjdk, hogy kegyességiink
legszigorubb irdnyzata szerint éltem mint farizeus. Most is a
miatt a reménység miatt dllok itt vad alatt, amelyet atydinknak
igért Isten. Ennek a teljestilését reméli tizenkét torzstink is, éj-
jel-nappal dllhatatosan szolgdlva Istennek. Ezért a reménységért
vddolnak engem a zsiddék, Agrippa kirdly. Miért tartjdtok hihe-
tetlennek, hogy Isten halottakat tamaszt fel? Egykor magam is
ugy gondoltam, hogy mindent meg kell tennem a ndzdreti Jézus
neve ellen. Meg is tettem ezt Jeruzsdlemben, és a fépapoktdl ka-
pott felhatalmazds alapjdn a szentek kéziil sokat bérténbe vetet-
tem. Amikor pedig haldlra itélték Gket, én is elleniik szavaztam.
A zsinagégdkban mindenfelé gyakran biintetéssel kényszeritet-
tem Gket kdromldsra, sét elleniik valé féktelen érjéngésemben
egészen az idegen vdrosokig lildéztem Gket. Egyszer éppen ilyen
ligyben utaztam a fopapok felhatalmazdsdval és megbizdsd-
val Damaszkuszba. Déltdjban az tton ldttam, 6, kirdly, amint a
mennybdl a nap fényénél is ragyogdbb vildgossdg sugdroz kértil
engem és utitdrsaimat. Mikor pedig mindnydjan a féldre estiink,
egy hangot hallottam, amely igy szolt hozzdm héber nyelven:
Saul, Saul, miért iildoz6l engem? Nehéz neked az észtéke ellen
rugédoznod. Erre ezt kérdeztem: Ki vagy, Uram? Az Ur pedig igy
vdlaszolt: En vagyok Jézus, akit te iildézél. De kelj fel, és dllj a
ldbadra, mert azért jelentem meg neked, hogy szolgdmmd tegye-
lek, hogy tantibizonysdgot tegyél arrdl, amiket ldttdl, és arrdl,
amit ezutdn fogok neked magamrdl kijelenteni. Megoltalmazlak
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e néptdl és a pogdnyoktdl, akikhez kiildelek. Azért kiildelek el,
hogy nyisd meg a szemiiket, hogy a sététségbdl a vildgossdgra,
és a Sdtdn hatalmdbdl az Istenhez térjenek, hogy az énbennem
valé hit dltal megkapjdk biineik bocsdnatdt, és 6rékséget nyer-
jenek azok kézétt, akik megszenteltettek. Ezért, Agrippa kirdly,
nem voltam engedetlen a mennyei Idtomds irdnt, hanem eld-
szér Damaszkuszban és Jeruzsdlemben, majd Jidea lakdinak és
a pogdnyoknak hirdettem, hogy térjenek meg, forduljanak az
Istenhez, és éljenek a megtéréshez méltéan. Ezért fogtak el en-
gem a zsidék a templomban, és ezért akartak kivégezni. De mi-
vel Isten mind e mai napig megsegitett, itt dllok, és bizonysdgot
teszek kicsinyeknek és nagyoknak, és semmit sem mondok azon
kiviil, amit Mdzes és a préfétdk megjovendéltek: a Krisztusnak
szenvednie kell, és mint aki elsének tadmad fel a halottak koziil,
vildgossdgot fog hirdetni népének és a pogdnyoknak.

Mikor pedig ezeket hozta fel védelmére, Fesztusz hangosan igy kidltott:
Bolond vagy te, Pdl! A sok tudomdny driiltségbe visz. Pdl azonban igy vd-
laszolt: Nem vagyok bolond, nagyra becsiilt Fesztusz, hanem igaz és jézan
beszédet szolok. Mert tud ezekrdl a kirdly, akihez bdtran szélok, mert nem
hiszem, hogy rejtve volna eltte ezek kioziil bdrmi is, hiszen nem valami zug-
ban tértént dolgok ezek. Hiszel-e Agrippa kirdly a préfétdknak? Tudom, hogy
hiszel. Agrippa igy szélt Pdlhoz: Majdnem rdveszel engem is, hogy keresztyén-
né legyek! Pdl pedig igy vdlaszolt: Kérem az Istent6l, hogy el6bb vagy utébb
nemcsak te, hanem azok is, akik ma hallgatnak engem, olyannd legyenek,
amilyen én is vagyok e bilincsek nélkiil. Ezutdn feldllt a kirdly, a helytartd,
Bereniké, és feldlltak a veliik egytitt til6k. Tdvozoban igy beszélgettek egy-
mds kozétt: Semmi haldlra vagy fogsdgra mélté dolgot nem tett ez az ember.
Agrippa pedig ezt mondta Fesztusznak: Szabadon lehetne bocsdtani ezt az
embert, ha nem fellebbezett volna a csdszdrhoz.”
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PAL TEOLOGIAJA

TUDOMANYTORTENETI OSSZEGZES
MAS NEZOPONTBOL

A Keresztyénség Kialakulasa
Janos, Jakab ¢és Péter apostolok
Pal apostol és az ,eurOpai csoda”

A zsido vallasossag
A gOrog-romai kultira hatasa
A Keresztyén gondolkodas szerepe
A Keresztyén idoszemlélet Kialakulasa
A pali gondolatok szépsége
Az apostol Krisztus-hite






A TEOLOGUS APOSTOL

Egy Kis visszatekintés

Az eddigiekben P4l életét mutattuk be oly médon, hogy kisérletet tettiink
az 6 apostoli felkésziilésének megismerésére, szellemi-lelki neveltetésé-
nek koriilményeire, kiilonos tekintettel ennek csaladi, tarsadalmi, tudo-
manyos és vallasi vonatkozasaira. Most mindazt, amit eddig elmondtunk
Pal ,tanulmanyi el6képzésérdl”, részben jbdl érinteni fogjuk, teoldgia-
janak tartalmi kifejtése érdekében. Ezt azért tessziik, mert e nélkiil nem
volna kell6en érthetd az a teoldgiai lényeg, amelyet az egész keresztyénség
Paltél kapott ajandékba. Méghozza 6rok idékre! Ugyanis P4l tanitasabdl
lathatjuk, hogy a keresztyén evangéliumra épiil6 gondolkodasnak nincs
semmiféle eszmetorténeti el6zménye az dkorban. Természetesen Pal ra-
gyogo tudast szerzett az 6szovetségi hitismeretek terén, de ez a kijelentés-
torténethez tartozik, ezért ezt nem soroljuk az 6kori eszmetorténethez.
Viszont a korai keresztyénségnek igenis volt talalkozasa az 6kor tudoma-
nyaval, méghozza harom ponton: Platon, Arisztotelész és a sztoa. Ezeket
éppen a keresztyénség késztette szemléletvaltasra, de tartalmi szempont-
bdl ezek a filozéfidk nem voltak hatassal a keresztyén tanitdsokra. Csupan
eszkoziil szolgaltak a keresztyén gondolatvilag kifejtéséhez. Targyszertien
annyit lehet mondanunk, hogy a kezdet kezdetén a korabeli sztoikus filo-
zofia a maga fogalomrendszerével és a kor a maga vallasi monoteizmu-
saval valésaggal megagyazott a Kkeresztyén tanitasok befogadasanak.
Pal is kereste a kapcsoldédasi pontot, ez kitlinik az athéni beszédébdl is,
mi tobb a hellén hallgatésaga is jonéven vette, amikor a koltdiket idézte.
Hallgattak is a beszédét tlirelemmel. Amikor azonban Krisztus feltama-
dasara utalt, mar nem birtak tovabb hallgatni, mert ez nem fért bele az 6
gondolkodasuk kategoridiba. A birodalmi vallasok sem tudtak mit kezdeni
a Krisztus-kovetdkkel, mert nekik is elfogadhatatlan volt az a tény, hogy a
Teremt6 maga jott el abba a vilagba, amelyet teremtett, s6t azt halalaval és
feltAamadasaval meg is valtotta. A zsidé vallasos emberben pedig mindez

E



II. PAL TEOLOGIAJA

megbotrankozast valtott ki. Pal azonban nem tekintett ezekre a dolgokra,
hanem ment el6re a maga elrendelt utjan. Azt fogjuk megnézni, hova is
helyezziik el ezt a hatalmas tudasu és zsenialis képességili apostolt a ke-
resztyénség szellemi-lelki életében.

Rovid torténeti folvezetés

Az els6 tagolt részekben Pal neveltetésének torténelmi koriilményeit
mutattuk be, majd megtérésének eseményét értelmeztiik. Ezt kovet6en a
»népek apostolanak” életutjat jartuk be a harom misszids it eseményeinek
vazlatos ismertetésével. Végiil lathattuk, miként kellett megkiizdenie a sa-
jat zsid6 honfitarsaival Jeruzsalemben és Cézareaban, ahonnan hajén elin-
ditottak Roma felé. Sok kikot6ben megalltak, atszalltak. Lukacs és masok
is Pallal egyttt utaztak. A romai at hajotorése utani eseményekrol kevés
ismeret maradt fenn. Most kovetkezik az a fontos iddszakasz, amelyben
megismerhetjiik Pal géniuszat, mindazt, ami a damaszkuszi fordulat utan
az 6 zsenialis elméjében megfogalmazddott a Jézus Krisztusroél sz616 evan-
gélium kifejtése kapcsan.

Jézus tanitvanyai révén, akik apostolokka léptek el6, mar a 30-as
években elkezd6dott a keresztyén gyiilekezetek 1étrejotte, széles korben
valdé szaporodasa. Ez Izrael teriiletérdl terjedt el minden iranyba, még-
pedig a ,tegyetek tanitvdnnyd minden népet” (Mt 28,19) vilagtavlatu cél-
javal. Piinkdsd utan a tanitvanyok révén az evangélium el is indult utja-
ra minden égtaj felé. Ez azonban még nem volt nagy hatésugaru. El6szor
Jeruzsalemben jott létre a Krisztus-kovetdk gyiilekezete, de a helyi zsidd-
sag részérdl tiltdsokban, bebortonzésekben és lildoztetésben volt résziik.
(ApCsel 4-5) Istvan diakdnus megkdvezése utan Jézus tanitvanyai kiilon-
b6z6 vidéki varosokba menekiiltek, igy ez a szétszoratas az evangélium
természetes terjedésének kedvezett. Szamos helyen megindult a gyiile-
kezetek szervezése. Ez egy olyan intellektualis tevékenység volt, amely
nyilvanos volt és az egész tarsadalom figyelmét felkeltette. Egyre tobben
csatlakoztak hozzajuk. Ennek a szellemi mozgasnak a torténetérdl nincs
pontos ismeretiink. A bibliai tudésitas révén, valamint a korabeli torténé-
szek rovid utaldsai alapjan csupan annyit tudunk és latunk, hogy a komoly
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tildoztetések ellenére a keresztyének szama egyre novekedett. E16szor
Antidkhidban nevezték 6ket ,krisztusiaknak”,’® azaz , Krisztus-hiv6knek”,
vagy ,Krisztus-kovet6knek”.

A frissen alakulé gylilekezetek vezetdi eldszor az apostolok voltak,
akik nemcsak egységbe fogtdk a kozosséget, hanem igyekeztek Ossze-
foglalni mindazt, amit Krisztustdél tanultak. Szorosabb értelemben ket
tekinthetjiik az els6 teolégusoknak. Hozzajuk csatlakoztak olyan miivelt
keresztyének, akik mar irni is tudtak, és miiveltségiik révén bizonysag-
tételként O0sszegytjtotték az altaluk hallottakat. Kiemelked6 példa erre
Lukacs evangélista, aki gorog orvos volt. Hogy ez tényleg a keresztyén
teologia kezdeti 1épéseinek tekinthetd, arrol az Apostolok Cselekedeteirdl
irt konyv szamos részlete tantskodik, de még inkabb az Ujszovetség hu-
szonegy apostoli levele, valamint a nem tul régen folfedezett és sok 1j is-
meretet nydjtd jo néhany ,korabeli” irat, mint példaul a Didaché, az apok-
rif Tamas-evangélium és a holt-tengeri tekercsek.®® Mi csak annyit latunk,
hogy feltlinéen nagy gyorsasaggal terjedt az evangélium szinte minden
égtdj felé. Gondoljunk a hires etiép komornyik torténetére, vagy a Tamas-
keresztyénekre Indidban, Bertalan és Tadé apostolok missziéjara az or-
mény keresztyén kozosségekben, s mindezek betet6zéseként Pal apostol
északnyugati irdnyu kis-azsiai és europai térit6i utjaira. Ezekrdl mar joval
tobbet tudunk, de sok-sok részlet még itt is homalyba vész. Latjuk viszont
csodalkozva, hogy Pal valdszintileg csak 50 6szén vagy 51 tavaszan jott
at el6szor a Boszporuszon, Filippi felé vette az utjat, ahol bortonbe vetet-
ték, mégis b6 egy évtizeddel kés6bb Néré csaszar idejében mar tildozték
a keresztyéneket Romaban. Bizonyara még Pal Eurépaba érkezése eldtt

68 V6. Szant6 Konrad: A katolikus egyhdz térténete, 1. kitet. Ecclesia Kiad6, Budapest,
1987.47.

69 A sokiratkoziil csak harmat emlitettiink meg. Az els6t 1873-ban fedezték fol, a ma-
sodikat csak 1946-ban, a harmadikat az 1947-t61 kezd6d6 években. Ezeknek az emli-
tettiratoknak, illetve szdmos Gjonnan félfedezett tekercsnek a keletkezési ideje még
vitatott. Valamennyi irat sok-sok informacidt tartalmaz a Biblidval kapcsolatban. A
holt-tengeri tekercsek f6lotti vita az utobbi fél évszazadban az egyik legérdekesebb
tevékenysége volt a régészetnek és az dkortudomanynak. Legujabban a National
Geographic folyoirat 2018. évi decemberi szdma (66-91.) k6z6lt egy 26 oldalas tanul-
manyt Robert Draper tollabdl, aki arra a kovetkeztetésre jutott, hogy még nagyon
sok kutatnival6 van a tekercsek koriil. Az Gjszovetségi iratok eredeti példanya még
toredékekben sem kertilt eld. Ez a probléma az irasbeliséggel is 6sszefligg.
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megjelentek a keresztyének Rémaban, még ha kis szamban is.”° Vajon mi
lehet az oka ennek a gyors terjedésnek? Sok indokot lehetne folsorolni, de
leginkdbb azt emelhetjiik ki, hogy a Krisztus-kovetdk altal képviselt és
hirdetett evangélium minden ember szamara jelentett valamilyen bizta-
to jovot, vagy reménységet a sorskérdéseik megoldasdban. Ugyanakkor a
keresztyén tanitas annyira aj volt és reménységgel teli az akkori szinkre-
tista hellén vilagban, hogy hozza foghato lelki-szellemi taplalékot szinte
sehol nem talalhattak.

Ha csupan gondolati szempontb6l nézziik a keresztyénséget, maga az
ember az Uj szemlélet révén a kozéppontba keriilt és torténelemformalé
tényezo6vé valt. Immar volt célja az életének, latott a maga és utodai sza-
mara egy igéretesebb jovot. Ez egyfajta szellemi pezsdiiléssel is jart, amely
annak a kornak nagyon vagyott 4lma volt. A keresztyén tanitas nem a go-
rog filozofiaban gyokerezett, mégis a maga egyszertiiségével és jjdonsaga-
val sokkal rokonszenvesebb volt a gorégék mar-mar végteleniil bonyolult
gondolati vildganal. Azt fejtegetni és értelmezni 4dlland6an, hogy a gorog
istenségek vajon mirdl tanacskoztak az Olimposzon, rendkivil unalmas
és faraszto szellemi id6toltés lehetett. Ezt valtotta fol a keresztyén tanitas
frissessége. Ezt az intellektualis megujulast jelentd korszakot ma mar az
egyhaztorténelem és az 6kortudomany meglehetdsen jo részletességgel
feltarta. Mi most egy olyan részébe szeretnénk betekintést nyerni, amely a
torténeti leirasok helyett kimondottan a keresztyén tanok kialakulasa felé
mutatja az iranyt. Jelesiil P4l apostol és a kortars apostolok jelent§ségé-
nek bemutatésa altal probaljuk megérteni a dolgok menetét, illetve meg-
talalni és megismerni a mi taplalé gyokereinket is. Az tlinik a leginkabb
logikusnak, de illend6ségb6l is az a helyes, ha Jézus kdzvetlen tanitvanyait
vessziik el6re és ramutatunk teoldgiai jelentéségiikre. Csak Janos, Jakab
és Péter apostolokat emeljiik ki, s az 6 munkassaguk révén mutatjuk be a
krisztusi tanitasok tanrendszerré formal6dasanak elsé jeleit. Ezt kdveto-
en vizsgaljuk majd Pal tanitasainak mélységeit.

70 Akvila és Priszcilla esete mutatja, hogy 6k mar Rémabdl menekiiltek. (ApCsel 18,1-4)
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Janos, Jakab és Péter apostolok

Jdnos nevéhez kotédik a negyedik evangélium, valamint a hdrom levél
és a Jelenések konyve. Onmagunkat is allandéan emlékeztetniink érde-
mes arra - ennek tudata legyen is ott a hattérben -, hogy abban a kor-
szakban, amelyrdél most beszéliink, még nem volt meg a mai értelemben
vett ,kanon”. Az majd csak a 4. szazad legvégén alakul ki. Van azonban
Oszovetség, illetve vannak 6szévetségi konyvek, amelyek ismertek voltak
a keresztyénség terjedésének induldsakor. Ezt Ggy szoktuk 6sszefoglal-
ni, hogy Jézus Bibliaja az Oszovetség volt, még ha nem is pontosan a ma
hasznalt Szentiras els6é 39 konyve. Hogy Jézus milyen 6szovetségi konyve-
ket ismert, nem tudjuk pontosan felsorolni, de nyilvanval6, hogy Janos is
azokat a konyveket ismerhette. Janos emlitett miivei egy késébbi kanon-
alkotasi folyamat eredményeként kertiltek be a Biblidba és valtak kano-
nizalt iratokka.”* Errél a folyamatroél itt nem szélunk, most inkabb Janos
teologiai gondolkodasa érdekel benntinket, hiszen a keresztyén teoldgiai
gondolkodas kezdeti 1épéseit igyeksziink megfigyelni. Ha a harom un. szi-
noptikus evangéliummal hasonlitjuk 6ssze Janos evangéliumat, jelentds
kiilonbséget tapasztalunk. Maté, Mark és Lukacs bizonysagtétele els6sor-
ban a torténeti hliségre 6sszpontosit és nem magyaraz, vagy csak keveset,
Janos viszont koranak miiveltségét is felhasznalva igyekszik megértetni
olvasoéjaval a Krisztus-esemény értelmét. Azt probalja lelki-szellemi sikon
leirni, miként kell azt érteni, hogy Isten az egész teremtett vilag sorsat a
Jézus Krisztusban rendezte el. Lényegében mar az evangélium kezdete-
kor is egy nagyon sulyos tétellel szembesiiliink, amikor is a tudomanyos
élet logoszdt krisztianizalja: ,Kezdetben volt az Ige, és az Ige Istennél volt, és
Isten volt az Ige. [...] Es az Ige testté lett...” (Jn 1,1.14) Itt kezd6dik a teolégia.
Lehetséges, hogy Janos ezt az evangéliumot id6s kordban irtale, az viszont
biztosra vehetd, hogy 6t mar kordbban is nagyon mélyen foglalkoztatta a
Krisztus-esemény megértése, ezért jol atgondolva, a korabeli tudomanyos
nyelvezetet megismerve és miiveltséget is szerezve alkotta meg miivét.
Nyilvanvaldan érti, mit jelent a kor embere szamara a logosz, amelyet ugy
fogtak fol a sztoa koraban, hogy az nem mas, mint a vilagot atfogd, minden-
nek értelmet add, mindent athat6 és mindenek folott 1év6 nagy Osszefiig-
gés, vilagtorvény. Janos erre mondja azt, hogy ez maga Jézus Krisztus, aki

71 Akdanon kialakuldsanak torténetét lasd Gaadl Botond: A keresztyén tanitds rendszere,

127-136.
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kezdetben Istennél volt. Szinte ugyanez a gondolat jelenik meg Palnal, ami-
kor azt fejti ki a kolossébeli gytilekezetnek, hogy ,d eldbb volt mindennél és
minden 6benne dll fenn” (Kol 1,17). Ez a Krisztus-értelmezés mélyen elgon-
dolkodtatta az els6 keresztyéneket is. Ugyanilyen komoly és sulyos kérdés
volt az élet és vildgossdg 0sszefiiggése, amely mar az §szovetségi korban
is folmertlt. A 36. zsoltar hitvallasa szerint: ,Uram! [...] Ndlad van az élet
forrdsa és a te vildgossdgod dltal ldatunk vildgossdgot.” (Zsolt 36,10) Janos
pedig még a kezdet kezdetén megmagyarazza, hogy ez Jézus Krisztusban
valik érthet6évé, mert 6 a ,vildg vildgossdga”, ugyanis ,benne élet volt és ez
az élet volt az emberek vildgossdga.” (Jn 1,4) A szeretet Uij parancsa azt vila-
gitja meg, hogy mi az értelme a Jn 3,16-nak, miszerint , gy szerette Isten a
vildgot, hogy az ¢ egysziilott Fidt adta érte...” Ez a keresztyén tanitas szive.
Ha pedig a leveleit nézziik, folytatédik ez az értelmezésre torekvé gon-
dolkodas. ,Az Isten szeretet” (1Jn 4,8) kijelentéssel arra kapunk valaszt,
kicsoda Isten az 6 6rok 1étében és miért jott el Jézus Krisztus ebbe a te-
remtett mindenségbe. Még nem is beszéltiink arrol a mély gondolkodasro],
amely a szentharomsagi megfogalmazasokban tarul elénk. Nem definialja
a trinitast, de gyakran emliti egylitt az Atya, a Fia és a Szentlélek szent-
haromsagi személyeket. Mindezt Janos Ugy oldja meg, hogy nem szakad
el a torténeti-id6i vilagtdl, mikozben értelmezi az isteni tizenetet, amit §
személy szerint hallott is és latott is. Tehat leir szdmos torténetet, valdsa-
gos Krisztus-eseményt, de ezeket beleszerkeszti mondandoéja logikus me-
netébe, s6t megforditva is igaz, mert Ugy is lehet szemlélni az 6 lefrasat,
hogy a tényekhez magyarazatot, értelmezést csatol. Ez mar teologia, mert
az adott kor nyelvén, az emberi értelem legmagasabb szintjén fejezi ki a
kijelentés legnagyobb és legmélyebb titkait. Kétségteleniil JAnos nemcsak
szemtanu, hanem mar teoldgus is, méghozza olyan, aki ,ldtta az Urat”, és
ezt a mindeneket feliilhaladé tapasztalatat tantibizonysagként leirta. Igy
kétszeresen is indokoltnak bizonyul, hogy az 6 evangéliumba foglalt bi-
zonysagtételét a kijelentett igazsagok soraba felvették. Janost tehat nyu-
godtan sorolhatjuk a legels6 teoldgusok kozé, hiszen a Krisztus-esemény
értelmét 6 mar magyarazza, logikusan elrendezi, és 6sszefligg6 beszédek-
ben kifejti. Ezt tarjak elénk a janosi iratok a Bibliankban. Eletuitjat ponto-
san nem ismerjlk, de egyértelmiien latszik, hogy a hellén kultdraban na-
gyon komoly jartassagot szerzett, a gorog nyelvet is ismerte, ugyanakkor
pontosan ismerte a héber hagyomanyt, és meglepd részletességgel irta
le azokat a torténeteket, amelyek Jézus munkassagaval kapcsolatosak.
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Valo6szintileg Jézus is felismerte képességeit, s személyében egy igen tehet-
séges fiatalt valasztott maga mellé a tizenkét tanitvany korébe, méghozza
egy olyat, aki kés6bb majd alkalmas lesz koranak tudomanyat befogadni,
atgondolni, értelmezni és mindent a Krisztus-esemény tiikrében elrendez-
ni. Bizton sorolhatjuk 6t a legelsé nagy teolégusok kozé.

Jakab és Péter levelei is komoly teol6giai gondolkodasrol tantiskodnak.
Hogy ezek a levelek miként és hol sziilettek, vagy milyen céllal, ennek
vizsgalatat rabizhatjuk a biblikus tudomanyok szakembereire. A szer-
z6ség kérdését sem bolygatjuk, azt viszont nyomatékosan allitjuk, hogy
a két szerz6 neve alatt fennmaradt levelek komoly teoldgiai tartalmat
hordoznak. Sok esetben 6sszecsengenek Pal apostol gondolataival, oly-
kor pedig ahhoz képest kiegészitésiil szolgalnak. Csupan kiragadott pél-
daként érdemes emliteni Jakabndl a hit és cselekedetek problémakorét
(Jak 2,14-26), Péternél pedig a keresztyén gylilekezeti életszentség fon-
tossagat, vagy a Krisztusban valé kivalasztottsag sulyos tételét (1Pt 1,20).
A teljes Szentirast tekintve e levelekben sok-sok komplementer igazsagot
talalunk, s igy ezek mind rendkivil 1ényeges hozzajarulast jelentenek a
keresztyén teoldgia kifejlédéséhez. Veliik pArhuzamosan a biztosabb go-
rog nyelvtudas és a korabeli hellén m{veltség birtokaban Pdl apostol még
részletesebben és mélyebben fejti ki Krisztus titkat. Vele folytatjuk.

Pal és az ,eurdpai csoda”

A vilagtorténelem egyik legismertebb, de gondolati mélységében még
kordntsem kell6képpen értékelt fordulatarol szeretnénk valami 1ényege-
set mondani. A Krisztus halalat és feltamadasat koveté mintegy fél évsza-
zadnyi id6szakroél van sz6, amikor az apostolok, de leginkabb P4l apostol
munkdassaga révén megindult az evangélium héditasa,a f6ld végsé hatdrd-
ig” (ApCsel 1,8), s ma ugy all el6ttiink ez a vildg, mint amelyet leginkabb a
keresztyén gondolkodas hatarozott meg. Mi mar ebben a vildgban éliink.
Alapjait a gorog kultaraban taldljuk, élteté gyokerei azonban gondolko-
dasmod tekintetében, valamint tarsadalmi-filozo6fiai-erkolcsi-gazdasagi
szempontbdl a zsidé és keresztyén hitvilagbdl taplalkoznak. A torténészek
vilagunknak ezt a magas szinti kultdrajat ,eurdpai csodaként” emlegetik.
Ez a,csoda” nem mds, mint egy olyan civilizaci6, amely a vildg minden mas
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civilizaciéjat, azok tudomanymiivelését, kultirajat, gondolkodasmadjat,
erkolcsi életét, technikai vivmanyait alapjaiban formal6 és meghatarozé
tényez6. Eredete a keresztyén gondolatvilag nélkiil nem magyarazhato.
Korunk egyik neves torténésze, Paul Kennedy eltin6dik azon, hogy ez a
kérdés évszazadokon at foglalkoztatta a tudésokat és gondolkododkat.”?
Ugy latja, hogy a gazdasagi liberalizmus, a politikai és katonai pluraliz-
ményezte az ,eurdpai csodat”. Erdekes érvelését a késébbi szazadokra
nézve azzal folytatja, hogy ,mivel ennek feltételei nem léteztek a Ming-kori
Kinaban, a Kozel-Kelet és Azsia muzulman birodalmaiban, sem az eddig
vizsgalt tarsadalmakban, ez utébbiak egyhelyben topogtak, mig Eurépa
a vilagszintér kozéppontjaba tort el6”. Végiil is Kennedy erre az egysze-
ri kovetkeztetésre jut: ,Eurépa legnagyobb elénye az volt, hogy kevesebb
volt a hatranya, mint a tébbi civilizacionak.””? Ezen sokan eltlin6dnek, még
talan igazat is adnak neki. Ennyivel azonban mi nem érhetjiik be, muta-
tunk ennél sokkal komolyabb és erésebb szempontot.

Erdemes ugyanis megvizsgalni ezt a kérdést a keresztyénség szempont-
jabolis, hiszen - kialakulasanak folyamatat tekintve — ennek az eurépai ci-
vilizaciénak a hatarai b6 masfél ezer esztenddn at szinte egybeestek a ke-
resztyén vilag hataraival. A tény mélyen elgondolkodtatd! Természetesen
nem maga a keresztyénség alkotta meg ezt a magas civilizacidt, de a ke-
resztyénség altal képviselt szemlélet emelte minden mads kultura folé, és
formalta olyannd, hogy hozza egyetlen mas nép vagy vilagtaj, vagy akar
eszmerendszer, birodalom, térténelmi-tarsadalmi alakulat sem foghaté.
Annak megitélése pedig dore vallalkozasnak tlinik, hogy a torténelem so-
ran miképpen alakult volna ennek a vildgnak az arculata a keresztyén-
ség nélkiil. Mi csak azt az orokséget talaljuk magunk el6tt, amely a Jézus
Krisztusrol sz616 evangélium hirdetésével kezd6dott. E folyamat elején ott
all a vilagtorténelem egyik legrokonszenvesebb alakja, aki hitével, tuda-
saval, képességének minden ajadndékaival életre-halalra folvette a harcot
egy megdonthetetlennek gondolt, emberileg nézve mérhetetlen hatalmu
vilagbirodalommal, az Imperium Romanummal. P4l apostolrél van sz6,
akinek a kiildetése hasonlit M6zeséhez. Koruk tudomanyaban mindketten

72 Kennedy, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Akadémiai Kiad6, Budapest,
1992. 15-16. A konyv szerzdje itt emliti az ,eurdpai csodat”.
73 Kennedy, Paul: A nagyhatalmak tiindéklése és bukdsa, 28-29.
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jaratosak voltak, s6t magas felkésziiltségrol tettek bizonysagot. Lathaté
modon 6k masfelé indultak, illetve masféle sorsot szantak maguknak, de
meégis ,hit dltal” (Zsid 11) mindkett6jiik a legnagyobb igéretet kapta az
Urtél: ,En veled leszek!” (2Méz 3,12; ApCsel 18,10). Majd lathatjuk azt is,
hogy az ,én veled leszek” direkt igéret Palnal miként megy at a minden-
nél szilardabb , ha az Isten veliink, kicsoda elleniink” meggy6z&désbe (Rom
8,31). Most errél a nagy fordulatrdl, szemléletvaltasrol és elindulasrol
fogunk szo6lni, kozelebbrdl Pal apostol bizonysagtételérdl és harcaroél az
evangéliumért egy olyan vilagban, illetve szellemi kdrnyezetben, amely
a maga tudomanyaval, felfogasaval, vallasossagaval, mindent atfogé tar-
sadalmi szervezettségével, politikai hatalmaval és gazdasagi erejével le-
gy6zhetetlennek és atalakithatatlannak tlint az emberi képzelet szama-
ra. Pal azonban az evangélium erejével mégis attori ezt az 6rok idékre
masszivnak vélt akadalyt. Nem fegyverrel, hanem az evangélium szerinti
meggy6z6désével! Nem ideologiava meredt szellemiséggel, hanem a sze-
retet oromhirével! Azt fogjuk el6szor megvizsgalni, milyen vildgot latott
maga el6tt Pal, majd pedig azt, hogy kiizdelme soran milyen igei lizenetet
hagyott rank 6rokségiil.

Pal apostol kiizdelme a birodalommal

Amikor Pal apostol szinre 1épett, szembe taldlta magat egy nagyon ma-
gas szint( hellén kultiraval, annak filozé6fiai és matematikai gondolko-
dasaval, a zsid6 vallasossag Osszes pozitiv és negativ vonasaival, a romai
tarsadalmi-politikai 4llamkerettel, valamint a kor kibogozhatatlan vallasi
szinkretizmusaval.”* Ebbe a kézegbe vitte a Krisztusrol szo6l6 evangéliu-
mot és ebben a korabeli mili6ben kellett eligazodnia, illetve mindezekkel
szemben magat megvédenie ugy, hogy az evangélium csorbat ne szenved-
jen. Az apostolok cselekedeteirdl irott hiradasokbol és a Pal altal irt le-
velekbdl az tiinik ki, hogy 6 tisztaban volt ezekkel a tényekkel, s6t nem
érte varatlanul, hogy ilyen koériilmények kozott kell bizonysagot tennie a
feltamadott, é16 Krisztusrdl. Korinthusba indulasakor ezért mondja nagy
elszantsaggal, hogy ugy megy kozéjiik, mint aki nem tud egyébrdl, ,mint
a Jézus Krisztusrdl, mégpedig mint megfeszitettrél” (1Kor 2,2). De bizony

74 Ezeket a vilagtorténelmi tényeket a korabbi fejezetekben mar elegendd részletes-
séggel bemutattuk.
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részér6l mindez ,félelem és erétlenség” kozepette ment végbe, mert ez
korantsem ,emberi bélcsesség” hirdetése volt, vagy ,ékesszdlds”, hanem
Jléleknek és erdnek a megmutatdsa” (1Kor 2,1-4). Masképpen Kkifejezve, bi-
zonysdgtétel egy nagyon nehéz helyzetben, mégpedig egy sorsdonté id6-
szakban, a vildg mindenestdl val6 atformalasanak kezdetén.

Pal koraban a hatalmas Rémai Birodalomnak tobbféle kozpontja volt.
Természetesen Réma volt a politikai kézpont, de Alexandria maradt so-
kaig a tudomanyok fellegvara, még azutan is, hogy csodalatos konyvtarat,
amely a becslések szerint kozel hétszdzezer tekercsbdl allott, Julius Caesar
Kr. e. 47-ben hagyta leégni.”” De az ifjak képzése és iskolazasa szempont-
jabdl, nemkiilonben a tudomanyos 6rokség miatt, kdzpontnak szamitott
Athén is, hiszen minden el6kel6 romai polgar oda kiildte fiat tanulni.”®
Altalaban a szellemi élet tekintetében Hellasz foldje nagyon j6 hirben
allt a birodalom fénykoraban is. J6 volt a kozlekedés is, mind hajon, mind
pedig szarazfoldon.”” Miivelt emberek sokasaga 6zonlott erre a vidékre,
kiilondsen Athénba. Tudjuk, hogy Pal tjai éppen a gorog varosokon ke-
resztiil vezettek, az athéni Areopagoszon elmondott beszéde pedig hires-
sé valt (ApCsel 17,16-34). Athén mint szellemi kézpont az egész Romai
Birodalomban alighanem a legnagyobb hatassal volt a tudomanyok fejl6-
désére, Alexandria pedig egyfajta csendes talalkozéhelye volt az afrikai,
azsiai és eurdpai foldrészek tuddsainak. Nem tudunk réla, hogy Pal jart
volna Alexandriaban, de nincs kizarva, hogy amikor Gamaliel iskolajaban

75 Sain Marton: Nincs kirdlyi uit! Gondolat, Budapest, 1986. 238. 383. Sain Marton utal
arra, hogy Omar kalifa 641-ben teljesen elégettette a megmaradt tekercseket, mond-
van: a konyvek tartalma vagy megegyezik a Kordnnal, és akkor feleslegesek, vagy
ellenkezik vele, akkor pedig karosak. Molndar Janos dszovetségi professzor (Koma-
rom) szerint Omar kalifa sohasem jart Alexandridban, a konyvtarat pedig Amr b-al-
Asz gyjttatta fel 639-ben (Molnar Janos szébeli kozlése Sarospatakon, 2000 juliu-
saban.) Ugy t(inik, az alexandriai konyvtar dolgdban a térténészek korében nincs
egyetértés. Mileginkabb a kovetkez6 mérvado6 miivet vettiik alapul: Simonyi Karoly:
A fizika kulturtérténete a kezdetektdl 1990-ig. Negyedik, atdolgozott kiadas. Akadé-
miai Kiad6, 1998. 110. 137. Itt van leirva legb6vebben az alexandriai konyvtar alapi-
tdsa és pusztuldsa. Az imént idézett jellegzetes mondat Omar kalifa nevéhez kot6dik
Simonyi Karoly szerint.

76 V6. Varga Zsigmond: A Rémai levél magyardzata. Jubileumi Kommentar, Budapest,
1975. Ravasz Lasz16 igy latta, hogy Athén ekkor mar nem volt olyan jelentés varos. O
,csondes miizeum-vdrosként” mutatja be, ahova inkabb , csodaldtéba” jottek az akkor
tehetds emberek. V6. Ravasz Laszld: Pdl Athénban. Akadémiai Székfoglalé. Magyar
Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1928. 5.

77 Korinthus is fontos gazdasagi és kereskedelmi kézpont volt ebben a korban.
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tanult, mestere esetleg elkiildte oda. Ezt azért emlitjiik ilyen évatosan,
mert nem igazan tudjuk, honnan szerezte Pal rendkiviil alapos hellén mii-
veltségét. Remekiil beszélte az akkori gorog nyelvet és ismerte jol a filo-
zofusok tudomanyat, szemléletét. Rdadasul Alexandridban egy igen erds
zsido6 kozosség is élt, amely a kitlind esz(, igéretes fiatal farizeust, a rab-
binak késziilg ifjut ,csaladias” tamogatasban részesitette volna. A Romai
Birodalom tehat tudomanyos, gazdasagi, politikai, katonai, jogi és szerve-
zettségiszinten kimondottan erds volt, s ebbe a hatalmas allam-erédbe be-
hatolva kellett neki Jézustol kapott kiildetését beteljesitenie. Batran ment
elére, nem fizikai erejével, hanem biztos hitével haladt elrendelt utjan. Le
is irta egyszer ezt a helyzetét és ilyen szépen fogalmazott az Istentdl ka-
pott batoritasrol: , Elég neked az én kegyelmem, mert az én erém erétlenség
dltal ér célhoz!” (2Kor 12,9)

Mi tortént a damaszkuszi uton?

Ezt mar targyaltuk, de most Gjbol folvetjiik mas szempontok szerint. A
Debreceni Egyetemen’® matematika-fizika szakos hallgatéként filozofia-
torténetet is b6ven tanultam, s6t e targy elméleti anyagabdl is sokat kove-
teltek a vizsgakon. En ezekben az években gyakran olvastam Pal leveleit,
mert valamiképpen érdekesnek taldltam, s az 6 gondolatainak csodalasa
és fiirkészése kozben mindig foltettem magamnak a kérdést: vajon az
apostol mitismert koranak tudomanyabdl és mennyire mélyen ismerhette
azt?’? Egyaltalan: mi tortént a damaszkuszi Gton? Mindannyiszor arra a
kovetkeztetésre jutottam és jutok ma is, hogy a keresztyén misszié e nagy
apostolanak rendkiviil alapos felkésziiltsége és komoly ralatasa lehetett
a gorog és zsido kultiira szamos teriiletére. Sokkal mélyebb, mint gon-
dolnank! Ha csak a Rom 3-4 és 7-8 vagy a Kol 1 fejezetekre gondolunk,
megallapithatjuk, hogy minden bizonnyal ismerte a gorog filozo6fiai gon-
dolkodas lényegét, s6t annak részleteit is. Idézte mashol Epimenidészt (Kr.
e. 600 koriil), Kleanthészt (Kr. e. 331-233) és Aratoszt (Kr. e. 315-240),
akik jo par szaz évvel korabban éltek. De a mar emlitett athéni beszédét is

78 Akkor Kossuth Lajos Tudomanyegyetem volt a neve, roviditve: KLTE.

79 Eztakérdést abban az idében senkivel nem lehetett megbeszélni, mert nemigen ér-
tettek hozz4, de nem is volt ajanlatos Pal apostol jelent6ségérdl emlitést tenni abban
a keresztyénséggel szemben ellenséges korszakban és egyetemi kornyezetben.
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érdemes idehozni. Remekiil ismerte és idézte is az Oszovetséget. Egyszer
aromai Fesztusz azt mondta neki jéindulattal, hogy ,a sok tudomdny téged
ortiletbe visz” (ApCsel 26,24). Ha olvassuk a pali leveleket, és gondolatban
mellé tessziik az 6kori tudomanyt, ugy tlinik, mintha Pal miveltsége egé-
szen kivételes magassagokba emelné 6t a szemiinkben. O maga is zsid6
ember volt, Benjdmin torzsébdl valé és a hires Gamaliel ,1abainal” tanult
Jeruzsdlemben. Tarsusi otthonukban is nagyon komoly iskoldzottsag-
ra tett szert. (Gal 1,14) A farizeusi vallasi kegyesség szerint nevelkedett.
Mindig és mindenhol 6szintén nyilatkozott a multjardl: ,Izrdel népébdl,
Benjdmin térzsébdl szdarmazom, héber a héberek kéziil, torvény szempont-
Jjabdl farizeus, buzgdésdg szempontjdabdl az egyhdz tildézdje, a térvényben ko-
vetelt igazsdg szempontjdbdl feddhetetlen voltam. Ellenben azt, ami nekem
nyereség volt, kdrnak itéltem Krisztusért. S6t most is kdrnak itélek mindent
Krisztus Jézus, az én Uram ismeretének pdratlan nagysdgdért.” (Fil 3,5-8)
Az evangélium értelemmel torténé megfogalmazasa és az evangéliumnak
a korabeli legfontosabb tudomanyos, tarsadalmi és vallasi élethez val6 vi-
szonya tekintetében Pal apostol alakja Pharosz tornyaként magaslik ki a
Roémai Birodalom szellemi tengerén. Ez Pal apostol! Torténelmi jelentdsé-
ge és szellemi hatdsa azonban nincs kell6képpen értékelve. Ezt 4ltaldban
az okorral foglalkoz6 torténészek sem veszik figyelembe stlyanak meg-
felel6en, minek kovetkeztében a profan torténetiras részérdl nem is igen
szliletnek komoly magyarazatok a keresztyénség minden képzeletet feltil-
mulo és gyors elterjedésére vonatkozdan. Kelld teoldgiai ismeret hidnya-
ban Pal apostol jelent6ségét pedig messze alabecsiilik.?° Mar a kezdet kez-
detén elmulasztjak a dolgok alapos vizsgalatat, s ezzel az elGitéletek vagy a
talalgatasok zsakutcajaba kertiilnek. Az egyetemes torténettudomany sza-
mara ugyanis nagyon sok tanulsaggal jarna annak megvizsgalasa, hogy
koranak nagy kérdéseire mit valaszolt Pal, mégpedig egy olyan id6szak-
ban, amikor az evangéliumot hozta Eurépaba. Ez még a filozofiatorténet
szamara is komoly haszonnal jarna. Mi batran allithatjuk, hogy Pal azért
értette meg ilyen mélyen a Krisztusrol sz6l6 evangéliumot, mert nagyon
alapos és mély tudast szerzett a zsidd vallasos gondolkodas 1ényegérol
és b6ven meritett a gorog-romai miveltség kinalataboél. Elméje hatalmas

80 Az a tapasztalatom is érdekes lehet, hogy egyetemi korokben Pal apostolt olykor
egyszerlien besoroljak a sztoikus filozéfusok kozé. Radadasul ott is a jelentéktelen
gondolkodék kozott emlitik. Valoban a sztoa korszakaban élt, de 6 teol6gus volt, nem
pedig filozéfus.
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befogadoképességével elsajatitotta Gamalielt6l a héber tanitdsokat, at-
gondolta azok legmélyebb mélységeit, ugyanakkor gorog kornyezetétdl
megismerte koranak hellén tudomanyat. Amikor ezzel készen volt, zseni-
alis szellemi adottsagai révén rajott arra, hogy az 6szovetségi torvények,
az igéretek és a proéfétai tanitasok csak ugy nyerik el értelmiiket, ha azt
Krisztus valtsagmunkaja fel6l értelmezi, ugyanakkor a Krisztus-esemény
ugy magyarazhaté hitelesen, ha figyelembe veszi azt a tényt, hogy a terem-
t6 és megvaltd [sten ennek a mindenségnek a torténelmi sorsat a Krisztus
Jézusban rendezte el. Pal teljes életmiive errdl szol. Barhogyan is irtak le a
torténetet, a damaszkuszi titon lényegében ez a teljes atértékelddés kovet-
kezett be (ApCsel 9), miszerint a gondolkodasnak egy magasabb szintjére
érkezett, ahonnan nézve az addigi 6sszes tudasa, hite és gondolkodasa el-
nyerte Uj értelmét, mas 6sszefiiggést nyert és a helyére keriilt. Szellemi és
lelki életének el6rehalad6 jarmiive ekkor zokkent a helyes kerékvagasba.
Gondolhatunk itt példaul a semmibdl valé teremtés értelmezésére, a ke-
gyelembdl hit altal valé megigazulas tételére, vagy a szentharomsagi 1ét
értelmére, a kegyelmi ajandékokra, az Un. keresztyén értékekre, a szere-
tet himnuszara és a keresztyén eszkatolégiai szemléletre, amelyek alap-
vetéen meghataroztak a keresztyénség tovabbi sorsat. Ezek mind dssze-
fliggésben vannak Pal 6szovetségi ismereteivel, de 1j értelmet nyernek a
Krisztus-esemény tiikrében. Ismét mas szavakkal kifejezve, az a hatalmas
tudas, amelyet fiatalon magaba gy{ijtott, a damaszkuszi it eseményei kap-
csan valt dsszefiiggd rendszerré, akkor rendez6dott elméjében egységes
egésszé, illetve ott és akkor nyerte el értelmét, s talalta meg helyét egy ma-
gasabb néz6épont szerinti gondolati rendszerben. A damaszkuszi Gton csu-
pan megvilagosodott a megoldas, folvillant az igazsag, és ez rabul ejtette
Palt. Ebben a boldog rabsagban toltott el éveket, amig magaban mindent
elrendezett, atértékelt és az Uj igazsag hatalya alatt mindennek megkeres-
te a helyes érvényességét. A 20. és 21. szazad ezt nevezi modellvaltasnak.
Hogy ennek lényegét pontosabban értsiik, tjbol folidézziik a gérog, a zsido
és a romai szellemi élet legfontosabb elemeit, majd ratériink Pal teoldgiai
gondolkodasanak tételes szakaszokban torténd bemutatdsara. E16bb te-
gylnk egy kisérletet arra, mi minden fordulhatott meg P4l fejében eme
kiils6 hatdsok kapcsan. Korabban szo6ltunk mar errél, de most 0jbél meg-
emlitjiik, csak mas 6sszefliggésben.
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A gorogok bolcsességet kerestek

Pal gyakran csak ennyit emlit: ,a gérogok”, vagy ,a vilagnak bolcses-
sége” (1Kor 2). Kérdés marad, pontosan kire vagy mire gondolt Pal. Mit
és mennyit tudott roluk? Az ilyen altalanos kifejezések azt valoészin(Gsitik,
hogy a gorogoket a maguk szellemi sokrétiiségében szemlélte, egyiitt latva
vallasi, filozéfiai és tarsadalmi teljesitményiiket, még talan a kedvelt ma-
tematikai gondolkodasukat is. A valldsossag 1ényegileg is hozzatartozott
a gorogok szellemi életéhez. Isteneiknek tarka sokasaga létezett, s ezek
mind ,gyakorlatias” életet éltek, mas és mas teriiletekért voltak felel6sek.
Egymassal targyaltak, hadakoztak és ennek eredményeként sziilettek a
vilagra vonatkozd rendelkezéseik. Az istenek csupan a torvények megtes-
tesitdi voltak, nem pedig mindenhat6 és 6rok hatalmu 1ények, akik egyszer
s mindenkorra déntottek volna a vilag sorsarél. Ok az,égi vitak”, jogharcok
és szellemi tigyeskedések révén alakitottak a vilagot. Hitték pedig mind-
ezeket a vallasos gorogok. Csupan azt kellett megfejtenie a miivelt gorog
polgarnak, hogy mirél is targyaltak az isteneik. Az volt a bolcsebb, aki job-
ban kitalalta e vita tartalmat, azaz a szerintiik vélt igazsagot. Erdekes je-
lenség naluk, hogy filoz6fusaik nem papok voltak, viszont 6k maguk akar-
tak belelatni az isteni torténésekbe, s ezért minden szellemi eréfeszitésiik
ezt a célt szolgalta. Nem a vilag megvaltoztatasara torekedtek, hanem an-
nak megértésére. Csak a nagy filoz6fusaik, amilyen Szdékratész, Platon és
Arisztotelész is volt, hitték, hogy 6k az értelem utjan el is jutottak az isten-
ségig. Erdekes médon Pal koraban mar ez sem elégitette ki a gorog szelle-
met. A sztoa ugyanis monista médon mar annyira koézel hozta az istent a
vilaghoz, hogy panteista médon fol is oldotta abban. Megkezd6dott a mi-
tologikus homalyban létez6 istenek tokéletességének kétségbevonasa, s
igy mar a monoteizmus lazas sziikségérzete lett urra a kozgondolkodason.
Erezték, hogy isteneik sora sem teljes. Valamiféle ,ismeretlen istennek”
is kellett még léteznie, akit6l varnak valamit, ami hidnyzik az életiikbdl
(ApCsel 17,23). Pal éppen ezt a helyzetet hasznalta ki Athénban, s ebben a
kairoszban tett bizonysagot a teremt6 és a Krisztusban megvalto Istenrol.
Ez az az Isten, aki sehogyan sem fért bele a gorég gondolkodas kategori-
aiba. Azért ismeretlen, mert az emberi értelem képtelen a kigondolasara
- vélhette Pal a gorogok fejével. A gorogok ugyanis létrehoztak egyfajta
dualista vilagszemléletet, amely élesen megkiilonboztette az érzékekkel
tapasztalhat6 vilagot és az ész altal megalkotott, teoretikus mindenséget.
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Ez utdbbit tekintették valdsagosnak, sét isteni tulajdonsagokkal felruha-
zottnak, a tapasztalati vilagot pedig méltatlannak tartottak arra, hogy egy
szabad gorog polgar gondolatainak targyava tegye. Ett6l a mélyen dualista
szemlélettdl a hellén gondolkodas tobbé nem tudott szabadulni.

Hasonlbéan tortént ez a gorog matematika megalkotdsakor is.
Kénytelenek vagyunk errél is szdlni, mert bizonyos gondolatok elékertiil-
nek majd a keresztyén gondolkodas korszakaban, f6ként kozvetleniil a
reformacié utan. Logikai mddszeriik ugyanis annyira sikeres volt, hogy
szerintiik ennél tokéletesebb szellemi magassagot nem érhetett el senki.
Elégedettségiikben matematikai médszeriiket és levezetett tételeik igaz-
sagat abszolutta tették. Kiilonosen is ezt tették a geometriaval. Abszolut
igaz voltaban annyira nem kételkedtek, hogy azt mas tudomanytertletek
szamara is mintanak tekintették. Hosszu-hosszl idére ez volt a mérce!
Ez fogalmazédott meg a 16. szdzadi ,more geometrico” kifejezésben, amit
még Spinoza és Kant is elfogadott®! tudomanymiivelési elvnek. Ez a gorog
matematika Kr. e. 300 koriil mar készen volt, athatotta a gondolkodast,
és axiomatikus szemléletével tartotta magat tobb mint kétezer esztendén
at. Alegnagyobb gorog matematikusokrdl viszont nincs olyan ismeretiink,
hogy eredményeik kapcsan kérkedtek volna az istenség elérésével. A geo-
méterek egy zart gondolati rendszert, egy statikus, idStlen, torténetietlen
vilagot vontak maguk koré, s innen szemlélték a valtozhatatlannak tlind
mindenséget. A gorog tudos vagy a miivelt hellén polgar gondolkodasa
mindig a sajat maga altal 1étrehivott dualista gondolati rendszer kotott-
ségében rogziilt, s ebbdl a halobol nem tudott menekiilni. Itt latszik vila-
gosan, hogy a gorog vallasi gondolkodasnak nincsenek jové felé mutato

81 A mos, morislatin sz6 valaminek a modjat jelenti, ami szerint valamit tesznek. A ,more
geometrico” kifejezést a geometria mddjdn, a geometria szerint kifejezésekkel lehet
visszaadni. Hogy pontosan mikortdl hasznaltak ezt a tudomanymivelési mintat, ah-
hoz lasd Gaal Botond: A zdrt vildg felnyitdsa, 35-49. Val6sziniileg a 17. szazadban ter-
jedt el, f6leg Newton koratél. Ebben mindenképpen szerepet jatszott az a tény, hogy
1482-ben jelent meg latin nyelven Euklidész Elemek cim{i miive, s ez inditotta utjara a
more geometrico gondolatot mar a reformécio idején. A konyv egyik legjobban érthet6
része a geometria axiomatikus felépitése, ez valt ismertté szélesebb korben. Az a 1é-
nyege, hogy a gorogok kivalasztottak tizenegy alapigazsagot, amelyeket nem sziiksé-
ges bizonyitani, ezeket elfogadtak és ezekre épitették fol az 6sszes tovabbi allitasukat
a geometria teriiletén. A természetjog is hasonl6 gondolatra épiil, amikor az Ameri-
kai Fliggetlenségi Nyilatkozatban olvassuk, hogy ,mi ezeket az igazsdgokat magdtol
értetédonek tartjuk”. Mondhatnank: Euklidész geometridjanak mintajara. Spinoza az
Etikdjdt szintén ,more geometrico” irta, azaz axiomatikus felépités szerint.
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dimenzidi, a vilagnak nincs kilénosebb célja, szinte all egy helyben, nem
valtozik, legfeljebb mozog. A gorogok nem tulajdonitottak jelentéséget
a torténetiségnek. Ezt latta és értette Pal apostol is! Ezért hirdette az
Areopagoszon, majd utana Korinthusban is a Krisztusroél sz6l6 evangéli-
umot, mint amely a toérténelem egy bizonyos pontjdban végbement ese-
ményhez kotédik ugyan, de mégis annak célja van az emberrel, s6t a te-
remtett mindenséggel is. Ez a gorogok szamara nem tiint eléggé id6feletti,
elvont igazsagnak. P4l ugy fogalmaz, hogy ez a gorogoknek ,bolondsdg”
volt (1Kor 1,18-25), ugyanis nem fért bele absztrakt vilaguk kategoériaiba.
Pal azonban ezt masként latta!

A zsid6 vallasossag Pal koraban

Mind Athénban, mind pedig Korinthusban ott voltak a zsiddk is. A
Foldkozi-tenger mentén sok-sok zsidé kolonia élt. Gamaliel 1abainal Pal
alaposan megtanulta, igy kitlinGen értette a zsidé vallasos gondolkodas
lényegét. Abrahamnak, Izsaknak és Jakébnak az Istene, akit ,az egek egei
sem fogadhatnak be” (2Krén 6,18), volt az egyetlen Ur, s az 6 abszolut egy
volta biztositotta az alapot minden mas tanitas szdmara. Létét ugy fogtak
fol, mint aki egylitt lakozik népével, ugyanakkor mégis megmarad 6rokké-
valénak és transzcendensnek. O volt az abszolut valésag, aki nélkiil az em-
bert és az 6t koriilvevd vilagot elképzelni sem lehetett. Felfogasuk szerint
Jahve és az altala teremtett mindenség egyiitt alkotjak a valésagot, az em-
ber szerepe pedig abban all, hogy a teremt6 Isten akaratat elfogadja, meg-
tanulja, értelmileg tovabb munkalja és az élet gyakorlataba atiilteti. ,Mert
Obenne éliink, mozgunk és vagyunk...” - helyeselte Pal a panteista gorog filo-
z6fusoknak ezt a megallapitasat (ApCsel 17,28). De ez csak a captatio bene-
volentiae volt az athéni hallgatésagahoz. A zsiddk itt inkabb a 111. zsoltar
10. versét idézték volna: , A bélcsesség kezdete az Urnak félelme.” Ez egyben
arra is rdmutat, hogy a hiv6 zsid6é ember a koriilotte végbemend esemé-
nyeket, jelenségeket nem gy szemlélte, mint amire az értelemnek kellene
magyarazatot adni. Erdemes folidézni a zsidé szellemi életrél korabban
mondottakat. Minden, ami torténik, annak azért kell gy végbemennie,
mert Isten akarta ugy, illetve Isten akarata szerint az igy van jol. Pal kora-
ban ez a szemlélet mar odaig fajult, hogy az emberi értelem igazsagaként
csak azt lehetett elfogadni, amit igazolni lehetett a mult hagyomanyaibo],
vagy hitelesiteni valamilyen isteni ,jel” segitségével. Panaszkodik is P4l,
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hogy ,a zsiddk jelt kivannak” (1Kor 1,22). Végiil is az eredeti torvényekbdl
és a hozzajuk flizott kiegészitésekbdl ,,axiomaszerl” tételek lettek, ame-
lyeknek igazsagahoz nem férhetett kétség, mert azok mind visszavezet-
het6k voltak valamelyik isteni eredetii torvényre, vagy a szent térténelmi
mult isteni jelekkel legitimalt szabalyaira. A zsidok ugyanis ugy gondol-
kodtak, hogy a torténeti mult isteni tettei ma is abszolat érvénytek, ezért
a mindennapi erkoélcsiség altaluk el6irt szigorusagaval lehet az Isten va-
l6sagat foldi jelenlétté formdalni. Nem figyeltek arra, hogy a mindenkori
ember ehhez tuilsdgosan bilinosnek és értelmileg végesnek bizonyul. Sét,
ezzel a zsiddsag elveszitette korabbi nyitottsagat, s 1étrehozott maga ko-
ril egy zart, hagyomany6rz6, abszolut vilagot, amelyben az atyak Istene
is elveszitette az eredeti, személyes, megszolito 1étmindségét. Vazlatosan
bemutatva, egy ilyen szellemi kérnyezetben élt és nevelkedett Pal, s eb-
bdl a zart vilagbol tort ki, amikor a damaszkuszi uton megfordult vele a
vilag és mindent atértékelt, amit korabban abszolut igazsagként fogadott
el. Masképpen fogalmazva, Pal szamara az egész 6szovetségi ismeretérol
most valt vildgoss3, hogy a Krisztus-esemény fényében az mennyit ér, mit
is jelent, illetve mi a 1ényege Isten kijelentése fel6l nézve. Kiilondsen is
érthet6vé valik ez, amikor a Rdmai levélben a torvény és az evangélium
viszonyarol tanit, ugyanis a térvény jo, nem szabad félretenni, hanem azt
egy magasabb szinten kell érvényesiteni, mégpedig a szeretet krisztusi
szabalya szerint.

A romaiak gyakorlatias vilaga

A praktikus gondolkodasu romaiak szamara sem a gorog filozofia, sem
az antik matematika, sem pedig a zsidé vallasossag nem jelentett olyan
forrasokat, amelyekbdl sokat merithettek volna. Oket mas érdekelte. A
romai katonanép allamférfiai és gondolkodoi a torténelem, az irodalom,
a szobraszat, az épitészet, a hadaszat, az allamvezetés és a jogtudomany
miivelése terén alkottak felbecsiilhetetlen értékeket az eurépai miveld-
dés szamara. Miként korabban mar megjegyeztiik, vallasi téren a rémai-
ak nem tlintek ki valamilyen biztos ,istenhittel”. A birodalomban a vallasi
életet részben a csdszarkultusz, részben pedig egyfajta altalanos és kiis-
merhetetlen szinkretizmus jellemezte,?? mikozben ezt a szines egyveleget

82 Ravasz Laszl6: Pdl Athénben, 12-14.
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kelet fel6l az egyre nagyobb népszerliségnek 6rvendd misztika 6zonlotte
el. Mindenesetre azt latjuk, hogy a Foldkozi-tenger keleti medencéjében
a Kr. e. 3. szazadtol kezdve egyre er6sodik a szinkretizmus, és a Krisztus
szliletése tajan uralkodd teocentrikus gondolkodasboél egyszer csak ki-
alakult egyfajta massziv, ontudatlan monoteizmus.®® Jellegtelen voltanal
fogva azonban tulsagosan sokiranyu szabadsagot kinalt a vallasi bizony-
talansagban é16 tomegeknek. Ebben a vallasilag légiires térben prédikalt
Pal, akinek bizonysagtétele tolmacsolasakor barhol a Rémai Birodalomban
arra kellett vigyaznia, nehogy félreértsék az evangéliumot, azaz ne ,hitetd
emberi beszédnek” (1Kor 2,4) tiinjék, és ezaltal a prédikacioja tiressé val-
jék. Barhova ment, a megfeszitett Krisztust prédikalta, ,léleknek és erének
megmutatdsdval” (1Kor 2,4). Ezzel gy6zte le az Imperium Romanorumot,
de ezt csak mi tudjuk, mert a teljes gy6zelmet 6 mar nyilvanval6an nem
érhette meg.

Pal teolégiai gondolkodasanak mélysége és magassaga

A nagy teolégus apostol teoretikus tevékenységének kozponti mon-
danivaléjat sokféleképpen szoktak megfogalmazni. Megannyi valtozatat
olvashatjuk annak, hogy ki mit tart legfontosabbnak a pali életm{ibdl.
Véleményem szerint ezt a kérdést maga Pal apostol valaszolta meg, amikor
a keresztyének Osszességét, az egyhazat és az azt alkotd gyiilekezeteket
ugy tekinti, mint amelyek az apostolok és préfétak alapkovén épiiltek fol,
de az épitmény szegletkove, azaz a legfontosabb tartéeleme, mindig az él16
Jézus Krisztus. (Ef 2,20) Ezért mindenekel6tt a Krisztusroél sz6l6 bizony-
sdgtételt kell hangsulyoznunk, amikor Paltél valamit meg akarunk tanulni.
Azoknak a népeknek, tarsadalmaknak, amelyek rémai fennhatésag alatt
éltek, ez teljesen Uj szemlélet volt abban a korban. Hogy az evangélium
senkinek se legyen idegen, s6t inkdbb rokonszenvessé valjon, el§szor ér-
telmezni kellett a kornak két olyan kulcskérdését, amelyek mind a keresz-
tyének, mind pedig a nem keresztyének szamara ismertek voltak az els6
szazadban: az egyistenhitet és a vildg semmibdl valé teremtését. Akkor ez
a két téma igencsak érdekelte az embereket. A keresztyéneket kiillondsen
is. Az akkor még nyiladozdban 1évé keresztyén teologia képvisel6i szama-
ra is fontos volt, hogy mondjanak, tanitsanak valamit errdl a két alapvet6

83 Ravasz Laszlo: Pal Athénben, 14-20.
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kérdéskorrol. A Szentirast olvasva nyilvanvaldan latszik, hogy Pal is sze-
retné érteni, magyarazni, hogy az atyak Istene, aki ezt a vildgot 1étrehivta,
gondviselésében részesiti, s az ember szdmara igéreteket, kinyilatkozta-
tasokat tett, miként rendezi el annak sorsat a Jézus Krisztusban. Azt so-
hasem szabad elfelejteni, hogy Pal apostol mind a zsidéknak, mind pedig a
poganyoknak hirdette az evangéliumot, s annak nagyon is tudatdban volt,
hogy az 6 gondolkoddsmoédjuknak megfelelGen és felfoghatd formaban
kell hozzajuk szélni. Ezért nekiink is ilyen szemlélet szerint kell nézniink
az 6 apostoli miikodését, hatalmas szellemi-lelki életm{ivét. De nézziik ko-
zelebbrdl azt a két korabeli kulcskérdést, amelyre Krisztus egyhazat és

s sz

veltség figyelembevételével.

Pal maga is latta, hogy abban a vilagban, amelyben 6 élt, ott és akkor,
a viva vox evangelii két feltétel teljesiilése esetén nyerhet szabad folyast.
Mindenekel6tt tisztaznia kellett, mit jelent a keresztyénség néz6pontjabol
az egyistenhit, ezt kovet6en pedig azt, hogyan is kell értelmezni a vildg te-
remtését. Ez a kettd szorosan 0sszefligg egymassal. Ha jol megfigyeljiik az
apostol athéni beszédét, vagy a romaiakhoz, a korinthusiakhoz és a kolos-
sébeliekhez irt leveleit, akkor ezeket helyezi el6térbe abban a helyzetben,
amikor az evangélium hirdetésével kilép a birodalom népeinek nyilva-
nossaga elé. Tudja, hogy mit tart ezekrol a viladg, de nem ezekhez igazitja
mondandoéjat. A héber hagyomanybdl atveszi 1) a szigoru egyistenhitet és
2) a semmibdl valo teremtés tanitasat (1Moéz 1,1; 2Makk 7,28), de ezeket
korantsem a zsid6 folfogas szerint értelmezi, hanem egy magasabb, illetve
egy altalanosabb gondolati szinten, mégpedig Krisztus inkarnacioja feldl.
1) Az egy Istent Ugy fogja f6l, hogy Istennek az egysége, az egy volta tovabb-
ra is szigoriian megmarad a trinitdsban, mert az 6 harmas egysége min-
deneket megel6z6 médon megvan, és ez a praeeminensen trinitarius egy
Isten, aki az 6 orok 1étében a teljesség, jelenti ki magat mint Atya, mint Fia
és mint Szentlélek! De mindharom személyben tigy, mint aki kiilon-kiilén is
isteni teljesség! , Senki sem mondhatja Urnak Jézust, csak a Szentlélek dltal!”
(1Kor 12,3) Az el6z6 vers teszi vilagossa, hogy Pal itt Istennek a Lelkérdl
beszél. S6t, igy érthetd Palnak ez a kijelentése is: ,tetszett az Atydnak, hogy
Obenne lakozzék az egész teljesség!”, tudniillik a Krisztusban (Kol 1,19; 2,9).
Igy a keresztyénség, elsésorban Pal teolégidja révén, egy magasabb rend
egyistenhitet értelmezett a Szenthdromsagban, s ez fontos szerepet fog
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Y4

jatszani a kés6bbi Niceai, a Konstantindpolyi és a Kalcedoni Zsinatokon.
2) Ami pedig a mindenség eredetét illeti, a semmibdl vald teremtés gon-
dolata a kor nyelvén hangzik el Paltol: ,...és azokat, amelyek nincsenek, el6-
szélitja mint megléviket.” (Rom 4,17b).%* Ha pedig a Kolosséi levélre gon-
dolunk, akkor nyilvanvaléva lesz, hogy a vilagnak semmiféle emanacidel-
mélete vagy praeexistens léte nem johet szamitasba, mert ,mindenek 4dl-
tala és 6red nézve teremtettek” (Kol 1,16). Megkoronazza ezzel: , és minden
Obenne dll fenn.” (Kol 1,17) Tehat a vilag teremtése is a Krisztus-esemény
fel6l nyeri el értelmét.

Az egyistenhit és a semmibdl valé teremtés 6sszefiiggése

Itt érzékelhetjiik azt a fontos tényt, hogy a monoteizmus és a terem-
tés kérdése miként fiigg 6ssze. Ugyanis a szigoru keresztyén monoteiz-
mus abba az irdnyba terelte a kozgondolkodast is, hogy a mindenségnek
nincs tobbféle magyarazata, csupan egyfajta és egységes. A természetet
nem lehet tobbé annyiféleképen értelmezni, ahany vallas, vagy ahany fi-
loz6fus azt magyarazza az 6 elmélete szerint. Ha pedig ehhez hozzavesz-
szlk azt az alaptételt, melyet a keresztyénség olyannyira hangsulyozott,
hogy a vilagot Isten a semmibdl teremtette és eszerint a mindenségnek
van egy kiilsé létrehivéja, fenntartoja, gondviseld ereje, s ez teljesen sziik-
ségtelenné tette azt a hellén dualista felfogast, mely szerint az emberi ész
altal létrehozott istenségek iranyitjak a természet miikodését, méghozza
annyiféleképpen, ahany istenséget alkotott az emberi elme. A természet
pedig eme istenségeknek engedelmeskedve miikddik, meglehetdsen ala-
rendelt helyzetben. Igy kettévalt a vildg, az ember és a természet kozott
egyfajta szakadék jott létre. A keresztyénség ezzel szemben azt tanitotta,
hogy a semmibd6l valé teremtéssel éppen az a teremtd Isten alkotta meg a
miikddéshez sziikséges torvényeket, amely azt 1étre is hozta, ugyanakkor
pedig az embert is a maga értelmi képességével a teremtett mindenség-
hez sorolta. Kovetkezésképpen az emberi értelem szerepe nem az isten-
ségek létrehivasa, hanem a természet miikodésének leirasa, szabalyainak
folfedezése, torvényeinek megalkotasa. Igy aztan az emberi értelem altal

84 Itt a Karoli-forditast idéztiik. Az Gj forditasu Biblia szerint Isten ,létrehivja a nem-
1étezdket”. Ezt Uigy is lehet érteni, hogy Isten nemlétezdket teremtett, ezért javitani
sziikséges, mert a ,nemlétez6t” nem Kell és nem is lehet l1étrehivni. Azt akarja a sz6-
veg kifejezni, hogy , létbe szdlitja a nemlétez6t”, vagy a ,,nemlétezének létet ad”.
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létrehozott hellén dualizmusnak nem volt tovabb létjogosultsaga, s ezzel a
keresztyén gondolkodas helyes kerékvagasba tette a tudomanyos fejlédés
kisiklott kerekeit. Ez egyértelm{ien kivehetd Pal apostol szemléletébdl. Az
emlitett két kulcskérdést a korabeli teoldgia épiiletének két tartopillére-
ként foghatjuk fol, tudva azt, hogy Pal a legfontosabb tart6elemnek magat
Jézus Krisztust nevezte meg, mint szegletkovet. (Ef 2,20)

A két tartopillér fontossagat, tehat Pal igazat még megerdsitjiik né-
hany igei gondolattal. Az apostol e két alapvetd tanitds tisztazasaval
nyilvanvalova tette mindenki el6tt, hogy a keresztyén tanitdsoknak az
Oszovetségben igenis van kijelentéstorténeti gyokeriik, az antik kultd-
radban azonban nincs eszmetorténeti el6zménytik. Ezért irja a korinthu-
siaknak, hogy a Krisztusrol sz6lé evangélium a zsidéknak botrankozas,
a gorogoknek pedig bolondsag (1Kor 1,23). A zsidok azért botrankoztak
meg, mert Jézus nem mutatta azokat a jeleket, illetve bizonyitékokat, ame-
lyeket latni akartak annak bizonysagaul, hogy valéban 6 a Krisztus, azaz a
Messias. A gorogoket viszont az érdekelte, hogy vajon a keresztyén tanok
megfelelnek-e gondolkoddsmddjuknak, beleférnek-e a gorog filozéfia ka-
tegoriaiba, s ha igen, akkor készek voltak azokat megvizsgalni, ha nem, ak-
kor azt ,bolondsagnak” itélték.?*> Szelidebben fogalmazva: érthetetlennek
és értelmetlennek tartottak. Igy is fogalmazhatunk: mivel a Krisztusrol
mondottak nem egyeznek az ész id6tlen torvényszeriiségeivel, ezért nem
igazak - vontak le a kovetkeztetést a gorogok. A hellén miiveltségii rémai
Fesztusz is ugyanigy gondolta: , Bolond vagy te, Pdl!” (ApCsel 26,24) De Pal
tanitasai axiomaknak sem voltak alkalmasak, mert Krisztus nem az em-
beri elme sziileménye, hanem - amint hallottak a bizonysagtételt - egy él6,
torténeti személyrdl volt sz6, akirdl azt mondtak, hogy Isten feltamasz-
totta a halottak koziil. (ApCsel 17,31) A zsiddék tehat isteni evidencidkat
akartak latni garanciaként, a gérogok pedig a logika szabalya szerinti kri-
tériumokat kértek, hogy a ,J6”,a,Szép” és az ,Igaz” eszményei alapjan itél-
hessék meg a dolgot. Az a tét forgott itt kockdn, hogy a Krisztus-esemény
megfelel-e ezeknek az emberi kivinalmaknak vagy nem. Nem felelt meg!
Frappansan allapitja meg Czeglédy Sandor: ,A zsidék is és a gordgok is
szemlélni akartdk az evangéliumot. Az el6bbiek testi szemiikkel, az utébbiak
az »ész szemével«.”®® A dolog mélyén az huzddott meg, hogy Krisztust és

85 Czeglédy Sandor: Hit és térténet. Sylvester, Budapest, 1936. 18-35.
86 Czeglédy Sandor: Hit és térténet, 33.
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tanitasait nem lehetett sem a zsid6 gondolkodds mddjan maradék nélkil
a torténeti vilag alkatrészévé tenni, sem pedig id6tlen elméletté alakitani
a gorog szellemnek megfelel6en. Tehat, egy Lessing altal hasznalt késébbi
kifejezéssel élve, a Krisztus-esemény sem ,az esetleges torténeti igazsa-
gok” kozé, sem pedig a ,sziikségszerii észigazsagok” kozé nem volt beso-
rolhatd.8” De a tarka vallasi képzetek, vagy a szinkretista vallasi szabados-
sdg panteonjaban sem volt helye a keresztyénség altal hitben elfogadott
és hirdetett Istennek. P4l hallatlan tudasat dicséri, amikor észreveszi az
Jismeretlen istennek” feliratu oltart, és azzal kezdi beszédét, hogy ,akit ti
nem ismerve tiszteltek, azt hirdetem nektek” (ApCsel 17,23).

Pal tehat nem alkudott meg, amikor az evangélium igazsagardl volt
sz6. Akarhogyan is taldlta meg az utat a hallgatéihoz, az evangéliumbol
nem vett el semmit. O és szolgatarsai a hitben azt hirdették, hogy az é16 és
orokkévaldan 1étezé Isten, ,akié egyediil a halhatatlansdg, aki megkézelit-
hetetlen vildgossdgban lakozik” (1Tim 6,16), mindeneknek teremtdje, ura
és fenntartoja. Mi tobb, ez az Isten a Jézus Krisztusban testet 0ltott, azaz
olyanna lett, mint a teremtmény, s halalaval és feltamadasaval a minden-
ség és benne az ember léte is elnyerte értelmét. Amig a gorogoknél is és
a zsidoknal is - habar masként - Isten olyan hiivds messzeségbe, illetve
folfoghatatlan magassagba keriilt az emberi elgondolas szerint, hogy ez a
tavolsag mar-mar elviselhetetlen és athidalhatatlan szakadékot jelentett,
addig a keresztyénség biblikus tanitasaban az Isten és az ember, illetve az
Isten és a teremtett vilag kozotti kapcsolat ugy old6dik meg, hogy maga
Isten osztja meg az 6 1étvalosagat az altala létrehivott mindenséggel a
Jézus Krisztusban. Ez a Krisztus volt az isteni Ige, a Logosz, aki altal és
akire nézve mindenek teremtettek, s akiben mindenek elnyerték az id6i
létet, mely teljesen kiillonbozik Isten 6rok 1ététdl. A Krisztus-esemény tit-
ka ugyanakkor oly médon tisztazédik, hogy 6 egyben a Szentharomsag
masodik személye. Itt kapcsolodik 6ssze Ujbdl az egyistenhit és a semmibél
valé teremtés tanitdsa. Az itt megfogalmazottak mar el6leget jelentenek a
késbbbiek soran kifejtend6 részletekhez.

87 1dézi Czeglédy Sandor: Hit és térténet, 67.
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Pal ,nemes harca” az evangélium igazsagaért

Az evangélium hirdetése valosagos kiizdelem volt Pal apostol szama-
ra. O ,nemes harcként” emliti (2Tim 4,7), amely nem mads, mint bizony-
sagtétel az evangéliumrol és kiizdelem az evangélium igazsagaért! Tudta
nagyon jol, nem iresitheti meg a Krisztusrol sz6l6 6romhirt azzal, hogy
kedvez barkinek is, aki a sajat gondolkodasa szerint akarja hallani azt. Az
evangéliumot nem lehet és nem szabad a sajat képiinkre és hasonlatos-
sagunkra formalni. De azt sem tehetjiik, hogy kivessziik beldle a tartal-
mat és eltekintiink a formatol, vagy elfogadjuk a format és félretessziik a
tartalmat. Jézust Pal sem utolérhetetlen hdsként vagy erkolcsi példaként
allitotta az emberek elé. Ha az athéni beszédét figyeljik, csak addig lett
zsidonak zsid6va és ,gorognek goroggé”®®, ameddig azt az evangélium sza-
badsaga megengedte. Arrél ugyanis szé sem lehetett, hogy a zsidok ked-
véért Krisztus kereszthalalat puszta torténetté, jellé, evidenciava fokozza
le, s ezaltal egy multbeli eseményt a szent hagyomany moédjara jelenné
formaljon. Ezzel megiiresitette volna Krisztus valtsagszerz6 halalat és
feltamadasat, s6t megtagadta volna az él6 Krisztus Lélek altali sziintelen
jelenlétét az 6véivel. De szamara az sem volt kdvethet6 tt, hogy a Krisztus-
eseménybdl kivonja mindazt a teoretikus, idétlen tartalmat, amit aztan a
gorog szellem is elraktarozhatott volna a maga szellemi kincsei kozott, s
igy az evangéliumot mint az 6kor egyik értékes gondolati sziileményét az
utokor megdrizte volna valamilyen profan szellemi mizeumban. P4l tisz-
taban volt azzal, hogy ha ez igy tértént volna, akkor az 6t hallgaték nem
Krisztusban hittek volna, hanem neki. Marpedig az evangélium hirdetése
nem a hiradas elhivése, sem nem az emberi szellem idGtlen alkotasa, még
csak nem is valami vallasi képzethez valé igazodas, hanem az él6 Krisztus
616 igéjének hallasa a hitben a Szentlélek megvilagosité kegyelme altal. Es
itt elérkeztiink egy olyan ponthoz, amelyet késébb atyaink is oly sokszor
hangsulyoztak az egyhaz torténete soran. Az é16 Krisztussal ugyanis csak
ugy lehet talalkozasunk, ha Lelke altal 6 maga sz6lit meg benniinket. Ezért
Palt6l megtanulhatjuk, hogy az evangélium hirdetése sohasem csupan a
torténeti eseményekrol sz4ol6 hiradas ismételgetése, még kevésbé emberi

88 Az 1Kor 9,20 csak a ,zsidénak zsidovd lettem” Kifejezést emliti, de a 9,21-ben emlitett
Ltorvény nélkiil valoknak torvény nélkiilivé” lettem Kifejezés bizonnyal a gorogokre is
értendd. Ezért értelemszeriien sokan igy folytatjak az emlitett kifejezést: ,és gérég-

nek goéréggé”. Nem kifogasolhatd!
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bolcsességek és szellemes beszédek szdszéki kirakata, hanem a hit hallasa
a Szentlélek bizonysagtevd ereje révén arrdl a Krisztusrol, aki ,tegnap, ma
és mindorékké ugyanaz” (Zsid 13,8)! Ugy van ez, amint Ezsaias is mondja,
P4l pedig megismétli: ,Ki hitt a mi beszédiinknek?” (Ezs 53,1) ,Azért a hit
halldsbél van, a hallds pedig Isten igéje dltal” - valaszol ra az apostol (Rom
10,17; Gal 3,2).

Pal apostol azt hangstilyozza, hogy - a keresztyén hit fel6l nézve - az ige
hallasat és elfogadasat a Szentlélek Isten munkalja benniink. Belepecsételi
a sziviinkbe azt, amit az olvasott vagy hallott ige altal Isten mondani akar
szamunkra ,itt és most”, az ,akkor és ott” elhangzott lizenet altal. Az 6rok
ige igy kapcsolja 6ssze a multat és a jelent. Ezzel a tudattal és hitbeli alazat-
tal hallhatjuk ma is az él6 Isten szavat a Szentirasbol és az ige szolgajanak
szajabdl. Ezért nevezziik bizonysagtételnek az ige hirdetését, amint Palé
is az volt. Ezt maga Kalvin fejtette ki a legtisztabban, s ajandékozta meg
az egyetemes egyhazat a Szentiras magyarazatara vonatkozd testimoni-
um Spiritus Sancti internum, azaz a Szentlélek belsé bizonysdgtétele elvével.
Tehat nem valamilyen kiils6 tekintély - legyen az egy filozéfus vagy éppen
az egyhaz tanitdi hivatala, vagy akar az egyhazi hierarchia jeles személye,
még csak nem is az ész mindenhatd ereje, még kevésbé az emberi belsd
hang -, hanem a Szentlélek Isten teszi él6, kozvetlen tizenetté szamunk-
ra az igét, ha engedelmesen fogadjuk azt hitben. ,Omnis recta Dei cognitio
ab obedientia nascitur”, azaz ,minden igazi istenismeret engedelmesség-
bél szarmazik” — hagyta rank Kalvin a Jn 7,17 magyarazata kapcsan. Ez a
hitben vald engedelmesség lesz az ember szamara a legnagyobb szabad-
sag. Személyes hangnemre valtva, a Szentlélek munkaja rajtam és bennem
eredményezi szamomra az igazi szabadsagot, ami altal azza leszek, akivé
Isten teremtett. ,Ahol az Urnak Lelke, ott a szabadsdg” - vonja le a végsé
kovetkeztetést Pal a 2Kor 3,17-ben.

Lényegében Pal apostol ebbdl indul ki, illetve ezzel a szemlélettel
alappillérre hatalmas szellemi épitményt hazott fol. A pali életmi rend-
kiviil sokrét, miként lattuk korabban, amikor is mar felsoroltunk bel6le
néhany jellegzetes tételt. Aligha tudnank a maga teljességében bemutatni,
ezért csupan bizonyos részletek bévebb kiemelésével érzékeltetjiik annak
egységes egészét. Gondoljunk a hit altal kegyelembdl val6 megigazulasra,
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a biin ,anatémiajara”, az ekkléziol6giai®® tanitasokra, a szeretet himnu-
szdara, a kegyelmi ajandékokra, Krisztus keresztjének és feltdmadasanak
egyetemes érvényére, az eszkatoldgiai lizenetre, a keresztyén értékek fel-
sorolasdra, a torvény és evangélium dialektikajara, a kegyelmi kivalasz-
tas mazsas tételére és még megannyi fajsilyos tanitasra. Leveleiben Pal
apostol nem a Krisztus-eseményt mondja el elbeszélé formaban, hanem
szlintelenil arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy Isten kijelentésének mi
az értelme Krisztus fel6l nézve. Egészen roviden: kicsoda Jézus Krisztus?
Tiszta hitének és hatalmas szellemének minden erejét ennek a kérdésnek
a tisztazdasara aldozta oda. Itt mar ténylegesen is latjuk, hogy P4l apostol
a keresztyén teoldgia kezdetének meghatarozo alakja, alighanem a legna-
gyobb. Anélkiil, hogy egyes tanitadsokat a tobbi folé emelnénk, az egységes
apostoli mi két részletét jobban megvilagitjuk, hogy aztan jobban értsiik
az egész mivet.

A Romai levél

Az elmondottak alapjan el6szor azt vehetjik észre, hogy Pal gaz-
dag mondanival6jabél miért keriilt el6térbe Augustinusnal, Luthernél,
Kalvinnal és Barthnal a Romai levél iizenete. Ebben a levélben olyan dol-
gokat hallunk az apostoltol, amelyek nem csupan az egyhaz torténetét ala-
kitottak, hanem a teol6giai gondolkodas révén szinte meghataroztak az
egész eurdpai kulturat, s ezaltal a vilag sorsanak alakulasat. Gondoljunk
csupan arra, hogy mit jelentett akkor és mit jelent ma a hit altal kegyelem-
bdl valé megigazulas tanitasa a pali leirasban. A reformatorok a Romai
levél alapjan egy uj igei latasmddot fedeztek fol, amely tulajdonképpen
nem is volt 4j, mert ott szunnyadt Pal irdsdban. Ez az ,4j tanitas” pedig
nem volt mas, minthogy a hivé emberi lélek szembekeriilt é16, mindenha-
to, kegyelmes Istenével, akit éppen a vallasos intézmény, maga az egyhaz
valasztott el t6le. Luther a régi gondolkodasmodjaval kérdezte gorcsosen:
hogyan talalja meg a kegyelmes Istent? De végre az evangélium szabad-
saga révén megvildgosodott el6tte, hogy ,Isten igazsdga” nem az, amit az

89 A magyar reformatus teoldgiai irodalomban az ekklézioldgia szo6t olykor egy 'k’-val
irjak. Mivel a gorogben ekklészia a sz6forma az ekkaled ige miatt, és a nemzetkozi
teoldgiai irodalomban is megmaradt ez az irdsmod, pl. ecclesiology angolul, mi is az
ekkléziolégia format haszndljuk. A magyarban viszont régtél fogva hasznalatos az

eklézsia forma, ezért ezt mi is igy fogjuk irni.
119



II. PAL TEOLOGIAJA

ész, vagy a jogfiloz6fia emberi mdédon igazsagnak itél, hanem Isten igazsa-
ga az, ami altal az igaz ember él Isten ajdandékaképpen, tudniillik hit altal
kegyelembdl.2 Ez volt az 4j! Erre débbent ra! igy lehet megérteni azt, amit
Pal apostol mond a Réma 1,17-ben: ,Mert Istennek igazsdga jelentetik ki ab-
ban hitbdl hitbe, miképpen meg van irva: »az igaz ember pedig hitbdl él«.”
Amiképpen ezért az evangéliumi igazsagért Pal megharcolt, Ggy a refor-
matoroknak is meg kellett harcolniuk, ugyanis a Szentiras tanitasa szerint
az ember tidvossége , kegyelembdl hit dltal” torténik, azaz Krisztuson kiviil
nincs sziikség mas kozbenjaroéra, s ezaltal az ember élete egy szabadon
engedelmes, boldogan hitvalld, a Krisztussal val6 eleve elrendelt gy6ze-
lem reményében cselekvd és szenved( szeretet-élet: a hit élete!®* A hit
altali megigazulas tanitdsaban tehat P4l visszautal egy torténeti tényre,
Krisztus haldlara és feltdmadasara, amely ténnyel a hivé ember val6sa-
gos kapcsolatban van, de nem az egyhaz exkluziv kozvetit6 szerepe révén,
nem is valamilyen emlékezés kapcsan, vagy a historiai Jézus-kutatas tut-
jan, hanem mindig a Szentlélek belsé bizonysagtétele ajandékaként. Ezzel
a szemlélettel lehet megérteni, miért stiriti bele a Rdmai levélbe és magya-
razzais a megigazulds, a Krisztusban vald uj élet, a torvény és evangélium,
a biin, Izrael és az egyhaz, a fels0ség, a szeretet ,torvénye” kérdéskoroket.
Ezeket kés6bb mi is kifejtjlik tételesen.

Krisztus és a torténeti idészemlélet

Az itt tisztazandé kérdéstink: Krisztus és az idészemlélet. A pali leve-
lekben nemcsak a ,Krisztus keresztje” kifejezéssel hangsulyozott torténe-
tiség a fontos tényezd, amelyet a Szentlélek Isten tesz szamunkra jelenbeli
valdsagga és megszdlitassa a hitben, hanem a mult és a jelen mellett kife-
jezetten ott van a jové dimenzidja is. Amikor azt mondja Pal, hogy ,élek
tébbé nem én, hanem él bennem a Krisztus”, és az életemet ,az Isten Fidban
valé hitben élem” (Gal 2,20), akkor oda kell gondolnunk azt is, amit mas-
hol mond, hogy e kegyességben ,megvan a jelenvalo és jévé életnek igére-
te” (1Tim 4,8). Boldogan vallja, hogy ,nékem az élet Krisztus” (Fil 1,21), de

90 Osterhaven, M. Eugene: Az egyhdz hite, 137.

91 Révész Imre torténész reformdacidval kapcsolatos kedves szavait hasznaltuk itt sza-
badon. Megjegyezziik tovabba, hogy egy ilyen biblikus latas birtokdban itélhetjiik
meg az 1999. oktéber 31-én Augsburgban alairt katolikus-lutheranus kozos nyilat-
kozatot is!
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arra is figyelmeztet, hogy , harcold meg a hit nemes harcdt, ragadd meg az
orék életet” (1Tim 6,12) mint e harc jutalmat. Ez mar a jovd! Pal vilagosan
latja, hogy a keresztyén ember egyszerre két valésagos idében él. A mo-
dern fizika is ismer ilyen szemléletet, hiszen két viszonyitasi rendszerbdl
szemlélve ugyanahhoz az eseményhez két kiilonb6z6 id6t is rendelhet, s
ezek mindegyike valosagos. Ezt nehéz érteni, de igaz! Ilyen kett&sségben
szemlélheti az ember 6nmagat, mert még ebben a vildgban él, de ugyanak-
kor a Krisztusban eljovendé korszak mar ,visszafénylik” az ember jelené-
be. ,Isten orszdga kézéttetek van!” - mondotta egyszer Jézus (Lk 17,21). Ha
tehat Isten gondolatai fel6l nézziik az életiinket, akkor ugy fejezhetnénk
ki ezt a titkot, hogy Isten ugy tekint reank, mint akik Krisztusban mar
elnyerték az orokéletet. Azt az életet pedig, amelyet e testben élek, az Isten
Fidban valo hitben élem, aki szeretett engem.” (Gal 2,20) Még itt vagyok a
teremtett vilagban, de a Krisztussal egy masik vilagnak is polgara lettem.
Aki tehat reformatus mdédon gondolkodik, 1étének értelmét nem csupan
életének eseménytorténeti multjabol és nemcsak jelenébdl itéli meg, ha-
nem a Krisztusban lathato jovd feldl is. Rea nézve is mar valésagga lett
az, amit Modzesre alkalmazva mond a Zsidékhoz irt levél 11. részének 27.
verse: ,mintha ldtta volna a ldthatatlant.” Ezek a gondolatok még részlete-
sebben fognak el6bukkanni Pal eszkatolégikus szemléletében.

Pal id6értelmezése szerint a keresztyén embert - torténeti 1éténél fog-
va - az orokhagy6 atyak hite, illetve azok szakadatlan bizonysagtétele
ugyan a multhoz koti, amennyiben azok a Krisztusrol sz6l6 evangélium-
ra helyesen utaltak mar szazadokkal korabban, de a hitével 6sszekotott
jelenbeli 1étét és minden alkotasat viszont a Krisztus paruziaja feldl itéli
meg. Ezen a kiilonb6z6 korok filozéfusai is eltlinddtek, s6t racsodalkoztak
arra, hogy a Krisztussal valo 1étkozosség a keresztyén ember szdmara mi-
lyen erds lehet. Szinte ,birtokolja” az Istent, hiszen mar a jové feldl is tud
valamit mondani evangéliumként a benne hivé embernek! Marmost ebbdl
Isten és az ember személyes, kdzvetlen viszonyara nézve nem az kovet-
kezik, hogy az ember az istenismerete révén, vagy hite altal tokéletesen
birtokolni fogja megvalto Istenét mint megismerésének targyat, hiszen
ez csak a teremtett, rész szerinti véges valdésagra lehet igaz. Ehelyett - a
filozéfus kifejezését kolcsonvéve - a hit altal ,egzisztencialis benne-l1ét a
targyban”?? kovetkezik be. Ezt Pal sokkal szebben fejezte ki: , életiink el van

92 Gaspar Csaba Laszlé: Metafizika és teolégia. Confessio 1984/2., 55.
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rejtve a Krisztussal Istenben” (Kol 3,3). De ez korantsem azt fogja eredmé-
nyezni, hogy tallépiink az id6i korlatunkon, vagy kilépiink az id6bdél, mint
azt a modern metafizika is teszi,”®> hanem pontosan forditva: Krisztusban
maga Isten 1ép be a val6sagos id6i, torténeti vilagunkba. Masképpen ki-
fejezve: azzal, hogy egyszerre két id6i valésagban éliink, nem 1épiink at
valamiféle valtozhatatlansag vagy id6tlen igazsag platéni birodalmdaba,
hanem ellenkezdleg, igenis megmaradunk az id6i, valtozhat6 és valtoztat-
haté vildgban, de mindig a mennyei vilag alland6 megelSlegezése kozepet-
te. Ez a vilag olyan értelemben transzcendens, hogy a Krisztusban kozolt
szeretete altal az inkarnaciéban Isten belerejti magat a torténelembe, és
a feltdimadas révén pedig magaba emeli a torténelmet.** Pal szakadatlanul
ennek az evangéliumi titoknak a bizonyossagat mondja el a gylilekezetek-
nek és az egész vilagnak, hogy tudniillik Isten szeretetének aktusa a Jézus
Krisztusban egyben az 6 1étkozlése is. Ugyanezt érezziik meg az apostol
meleg hangt, személyes megnyilvanulasabol is: , Elek tébbé nem én, hanem
él bennem a Krisztus!” (Gal 2,20) Itt mar Pal szemléletében egyértelmiien
0sszekapcsolodik a jelen a jovovel.

93 V0. Cootsona, Gregory S.: The Deep Fault Line in Religion about Science. Science and
Spirit Vol. 9. Issue 2., 1998. 20-23. Az id6bdl valo kilépés egyik f6 képviselSje éppen
az eredetileg matematikus Whitehead filoz6fus lett a 20. szdzadban.

94 Vo. Gaspar Csaba Laszld: Metafizika és teoldgia, 51.
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A SZENTHAROMSAG PAILNAL

Az egyhaz szamadasa a trinitasrol

Erdemes elérevenni Hegel érdekes filozéfiai gondolatat a keresztyénség-
ré], illetve annak teoldgiai istentanarol. 0 észrevett valamit, amit csak ké-
s6bb ontottek definitiv formaba, de Iényegében Palnal mar ott van a hattér-
ben, csak § természetes ,teoldgiai tudasként” hasznalta. A hegeli filozo6fia
csucsat jelent6 un. tridddban az emberi elme legaltaldnosabb szabalyat
vélhetjlk folfedezni, s ezért 6 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy minden
1étez6 besorolhat6 eme rendszerbe. Maga az alkotdja veszi észre, hogy a
keresztyénség trinitdsra épulo tanitasa is beleilleszthetd az 6 kérlelhetet-
leniil szigoru kategorikus rendszerébe: a tézis, antitézis és szintézis triadi-
kus forméaba. O maga fogalmazta meg ezt a besorolasi szabalyt és mindent
e szerint értékelt.?”> Ha dertivel nézziik a dolgot, a Szentharomsagrol sz616
tanitas révén filozéfusunktol a ,keresztyén vallas” még dicséretet is ka-
pott. Lassuk, hogyan hangzik a hegeli érvelés:

»A keresztyén vallasban [...] isten mint szellem van kinyilatkoztatva: a
szellem el6szor is atya, hatalom, elvont altalanos, amely még be van bur-
kolva, masodszor targy a maga szamara, 6nmaganak masa, magaban ket-
tévalg, a fiu. Ez a masa 6nmaganak azonban épptigy koézvetleniil 6 maga;
tudja magat benne és szemléli magat benne - s éppen ez a magatudas és
magaszemlélés harmadszor maga a szellem. Azaz az egész szellem, sem
az egyik, sem a masik egymagaban. [...] E szentharomsagnal fogva all a
keresztyén vallas magasabban a t6bbi vallasnal. Ha ezt nem tartalmazns,
akkor lehetséges volna, hogy a gondolat mas vallasokban tobbet talalna.”?¢

95 Errélatriddardl fennmaradt egy der(is torténet. Hegel azt tanitotta, hogy ez a triadi-
kus besorolas mindenre alkalmazandd, és a legszigorubb szabalyként adta eld. Egy
figyelmes hallgatéja az eléadas végén megkérdezte téle nyilvdnosan, hogy mi van
akkor, ha mégis vannak olyan tények, amelyek nem illenek bele ebbe a triddaba. He-
gel csak ennyit valaszolt: annal rosszabb azoknak a tényeknek! Ennyire hitt az elmé-
lete 4ltalanos érvényében!

96 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: El6addsok a vildgtérténet filozofidjdrdl. Akadémiai

Kiadé, Budapest, 1966. 39-40.
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Ez a remekbe szabott szellemes filoz6fiai gondolat és a véletlensze-
rii egybeesés elkdpraztatja a gondolkodokat, benniinket azonban nem.
Ugyanis ez a tridda a teremtettségi dolgokra érvényes. Hivatkozva a ko-
rabbiakra, Palnak van igaza, amikor el6reteszi Krisztus feltamadasanak
tényét, amelynek egyenes kovetkezménye a szentharomsagi istenértelme-
zés, mely szerint az Atya, a Fit és a Szentlélek alkotja a trinitast, de nem
ugy, mint Hegel elgondolta az 6 rendszerébe valé beleilleszthetfség miatt.
Folmeril mindjart a kérdés, hogyan jott akkor 1étre a trinitas, amely - ugy
tlinik - kozel kétezer év tavlatabol nézve is eleget tesz az emberi gondol-
kodas legmagasabb szintl kritériumanak.

Hogy jobban érthet6 legyen a trinitasroél sz6l6 bevezetd gondolatunk,
az id6ében kissé eléremegytlink, majd pedig visszajoviink Pal koraba. Az
unus est Deus in essentia, trinus in personis, azaz lényegét tekintve Isten egy,
személyében hdrom alapvetd keresztyén tanitast csak a 3. szazadban fogal-
mazhattdk meg tételesen, a 4. szazadban mar kristalytiszta formajaban
készen volt a trinitastan. Ha viszont ez annyira lényeges volt, kérdezhet-
nénk: miért nem kordbban? Mas volt az a kor. Nem mindent foglaltak iras-
ba, sokszor csak fejben 6rizték, és abban a korban az emlékezetre bizott
ismeretek is hallatlan kozbecsnek drvendtek. Ezek természetszertien vagy
yhallgatélagosan” voltak ott a keresztyén emberek tudasaban. Ilyen volt
a keresztyénség szamos formalédoban 1évo tantétele is. A legjobb példa
erre maga a trinitds. Az, hogy az 6rokké létezé Isten ugy jelentette ki ma-
gat mint Atya, mint Fid és mint Szentlélek, dltaldnosan elfogadott hitta-
pasztalat volt az 6skeresztyének szamara. Ezt éppen a kanonizalt Gjszo-
vetségi konyvek bizonyitjak. A harom személyt, vagy csak kett6t egyiitt
nagyon sokszor emliti a Szentiras. Ez azonban korantsem jelenti azt, hogy
a Bibliaban volna egy 0sszefiiggd, egységes és kimerit6 tanitas a trinitas-
rél, de ez nem is volt feladata a bibliai iréknak. Palnak sem! Az id6k soran
azonban - ami varhatd is volt - nyilvanvaléan meriilt fel a kérdés, hogyan
kell ezt érteni, miként lehet errél szamot adni, amikor példaul a zsidok
triteizmussal vadoltak az egész keresztyénséget. Lehet, hogy mar Pal is
érzékelt ebbdl valamit. Szlikséges volt tehat megfogalmazni a trinitas 1é-
nyegét. Az apostolok is arra kérték a hiveket, hogy ,mindenkor legyenek
készek szamot adni a hitiikrél”. (1Pt 3,15)
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Az isteni teljesség Krisztusban

Igazabdl a legels6 komoly szdmadas a Szentharomsagrdél a Biblidban,
amely a trinitas kiindulépontjat jelentheti, Pal apostoltél szarmazik. A ko-
lossébeli gyiilekezetnek irja tanitasként, hogy mindent Krisztus altal ér-
tiink meg, s ennek a szép és gazdag gondolatsornak van egy ilyen rovid
mondata: ,Mert tetszett az Atydnak, hogy az egész teljesség 6benne lakoz-
zék!” (Kol 1,19) Majd valamivel késébb a szoveg még inkabb vilagossa te-
szi, hogy az isteni teljességrél van itt sz6, mert a Kol 2,9 versben ezt olvas-
suk Krisztussal kapcsolatban: ,Mert 6benne lakozik az Istenségnek egész
teljessége test szerint!” Akarhogyan is nézziik, ezzel kezdddik a trinitasrol
sz016 bibliai tanitas. Pal ugyanis itt mar magyaraz, nekiink pedig tovabb
kell gondolnunk ezeket az igéket. Meg kell prébalnunk érteni, hogyan gon-
dolta P4l, hogy az ,isteni teljesség” Krisztusban lakozott.

Ujbél elére kell egy kissé menniink az idében, majd pedig onnan visz-
szafelé nézve préobaljuk P4l jelent6ségét bemutatni. A keresztyén trini-
tas-gondolat 1ényege az, hogy Isten harom megkiilonboztetheté személy
formajaban, de egymastdl el nem valaszthaté lényege egységében jelen-
tette ki magat. A ,személy” és a ,lényeg” sz6 maris utal arra, hogy az em-
ber a maga fogalmi készletével nem tudja pontosan kifejezni a trinitas
titkat. Tudomdanyos szempontbdl az Athanasziosz nevével fémjelzett régi
hitvallas a legjobb, mert a leginkabb preciz format ez tiikr6zi. Nyelvileg
is vildgos fogalmazasu! Egyértelmiien mutatja azonban, hogy a 4. szazad
tajan sem lehetett, de most sem lehetséges a tantételnek tokéletesen meg-
felel6 nyelvezetet talalni. Az viszont eléggé vilagosan latszik, hogy itt egy
legszigorubb értelemben vett monoteizmusroél van szé. Ezt azért hangsu-
lyozzuk, mert a teoldgiai magyarazatok még a 20. szdzadban is hordoztak
egy olyan szemléletbeli mellékizt, mintha a Szentharomsag valamiképpen
,részelemekbdl” volna dsszeépitve: az Atyabdl, a Fiubdl és a Szentlélekbdl.
Leginkabb latszik ez az igen gyakran hasznalt és magyarazott kifejezés,
az un. szenthdromsdgi perichorézis esetében, amely az egyes személyek
egymasba val6 atjarasat, athatasat préobalja értelmezni. Valamennyi teo-
l6gus roppant nagy hangsulyt helyezett ennek a magyarazatara, s hatal-
mas erdéfeszitéseik sokszor ugy tlinnek fel, mint az emberi szellem bra-
vuros teljesitményei egy allitas belatasara. Mi nem ezt az ,alulrél folfelé”
vezet6 iranyt kovetjlik, nem a ,részekt6l” haladunk az ,egészig”. Sokkal
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egyszerlibb, s6t hitelesebb is, ha a bibliai kijelentésb&l indulunk ki és azt
értelmezziik. Visszamegyiink Palhoz. A maga teljes 6sszefliggésében néz-
ve, a bibliai megnyilatkozasok - féként Pal apostol esetében - azt a tit-
kot szandékoznak bemutatni, hogy Isten mindeneket megel6z6en Egy
Isten, azaz praeeminens m6don van meg Isten harmas egysége, mégpedig
a maga teljességében. Masképpen Kkifejezve, a keresztyénség eredend6en
ugy fogta fol Istent, mint aki az 6 6rok 1étében praeeminens médon, azaz
mindeneket megelézéen rendelkezik egy abszolat ,harmassaggal” vagy
harmas egységgel, s csak ilyetén értelmezett mivoltaban jelentette ki ma-
gat a Szentharomsag teljességeként. Ebben a dologban viszont éppen az a
kiilonods, hogy ugyanaz a szentharomsagi teljesség jelentetik ki kiilon az
Atyaban, kiilon a Fiuban és kiilén a Szentlélekben. Csak igy lehet megér-
teni, illetve csak igy van értelme annak a kétszer is el6fordulé bibliai kije-
lentésnek, hogy Krisztusban ,lakozott az Istenségnek egész teljessége” (Kol
1,19 és a mar korabban idézett Kol 2,9).7

A matematikusoktoél koélcsonzott analdgia

[tt mar nagyon komoly és nehéz titkok kézelében jarunk. Szavakkal és
gondolatokkal bajos kifejezni azt, amit hisziink. Ilyenkor szoktunk ana-
l6giat kolcsondzni mas tudomanyteriiletrdl, hogy némileg értelmileg is
megnyugtatd kozelségébe kertiljiink e titoknak. A matematikusoktél ké-
rink most segitséget, akik a 19. szazad vége 6ta a halmazelmélet révén ezt
meg is tudjak tenni. Nézziik Gjb6l az egész problémakort.

Mi eleve abbdl indulunk ki, hogy mindeneket megel6z6en létezik a
Szentharomsag Egy Isten az 6 6rok létében. Ez tehat kiilonbozik attol a
megkozelitési mddtol, miszerint a Biblidban el6ttiink vannak a szentha-
romsagi személyek, tehat az Atya, a Fid és a Szentlélek, s csak annyi a fel-
adatunk, hogy minél tokéletesebb magyarazatot adjunk ezek egy-voltara,
egylényegliségére, egységére. Lattuk, ezzel mar az els6 szdzadokban is
sokan prébalkoztak, tiszteletre mélté médon. Ugy tiinik azonban, hogy a
trinitds magyarazata azért nehéz, s6t akadozik is, mert mindenki azzal

97 Akétidézet Paltol egybehangz6 gondolat. Mindkét helyen a teljességet emliti a pan to
pléréma gorog kifejezéssel. A Kol 1,19 szerint: , Mert tetszett az Atydnak, hogy Obenne
lakozzék az egész teljesség!” E szoveg kornyezetébdl latszik, hogy az ,egész teljesség”
kifejezés itt is Krisztusra mint isteni személyre vonatkozik. A Kol 2,9: ,Mert Obenne
lakozik az istenségnek egész teljessége testileg!” Ezt is Krisztusra vonatkoztatja Pal.
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probalkozik, hogy a harom isteni személyt valamiképpen egybeszerkesz-
sze, 0sszekovacsolja az értelem és a nyelvezet bravurjaval. Mi most egy
masik iton-mddon indulunk el és a matematika teriiletérdl vesziink egy
analogiat, mégpedig egy valdsagos tényt, egy érdekes igazsagot. Ez némi
magyarazatot kivan. A végtelen halmazokkal mar a 19. szazad vége tajan
sokat foglalkoztak és meglepd eredményre jutottak.”® Ennek csak a lénye-
gét emlithetjiik meg, azt is egyszeriisitve. Megéri végigkovetni. A mate-
matikusok arra jottek ra, hogy a végtelen halmazok nem egyformak, kii-
16nb6znek a szamossagukban. Vannak olyanok, amelyek ,kisebbek” vagy
,nagyobbak” a masiknal. Ennélfogva masként viselkednek, mint a tobbi.
Példaul vannak olyan végtelen halmazok, amelyeknek végtelen sok olyan
,Kisebb” részhalmaza van, amelyik ugyanolyan ,nagysagua”, azaz ugyano-
lyan szdmossagu végtelen, mint az a halmaz, amelybdl kiilonvalasztottuk.
Ezt mar Kissé nehéz felfognunk, de probaljuk elfogadni, mert igy van: a
teljes halmaz részhalmaza ugyanazokkal a tulajdonsagokkal rendelkezik,
mint az alaphalmaz egésze, azaz ugyanolyan végtelen, ugyanugy teljes.
Ezeket abszolut végtelen halmaznak szoktdk nevezni.”® Ezt az 0j szem-
léletet a matematikaban Georg Cantor (1845-1918) vezette be a modern
halmazelmélet megalkotasaval. Istenfélé ember volt, a , Teremt dics6sé-
gérol” beszélt és folhivta a hittudésok figyelmét arra, hogy a végtelen hal-
mazokra vonatkozé ,felismerés igen értékes lehetne a teol6gusok szama-
ra, segédeszkoze lehetne az altaluk képviselt ligy (a vallas) tdmogatasa-
nak”.’?® Mi most éliink ezzel a javaslattal és kolcsonvessziik a végtelenekre
vonatkozo gondolatot, és mindjart vissza is tériink a trinitas harom isteni
személyéhez, akik mindharman rendelkeznek az isteni teljességgel, végte-
lenséggel és tokéletességgel. A Szentiras a teljesség szot haszndlja.

98 Georg Cantor (1845-1918) a modern halmazelmélet megalkotasaval jé el6re meg-
hatarozta a matematika jovébeli fejlédését. Hitét 0sszefiiggésbe hozta tudomanyos
felfedezéseivel. Sajnos a keresztyén gondolkodds eddig errél nem vett tudomast, mi
viszont egy sulyos teologiai kérdésnél hivjuk segitségiil a halmazelméletet, mely va-
I6ban segitséget jelent a szemléletben. V6. Gadl Botond: Az ész igazsdga és a vildg
valésdga, 141-146.

99 Csupdanegy példavalillusztraljuk a mondottakat. Ha a szamegyenest tekintjiik, a 0 és
1 kozotti valés szamok ugyanannyian vannak, mint az egész szamegyenesen talal-
haté valds szamok. A két halmaz koziil az egyik , kisebbnek” latszik, mert részhalma-
za a ,nagyobbnak”. Azonban matematikai értelemben ugyanolyan végtelen mind-
kett6, mert a szamossaguk egyenld. A matematikus szdmadra ez nem jelent gondolati
problémat.

100 Gaal Botond: Az ész igazsdga és a vildg valésdga, 142. Georg Cantor gondolatai rend-
kiviil értékesek a matematikusok szamara. Akiket részletesebben érdekel az 6 jelen-
tésége, itt taldlja meg: Gaal Botond: Az ész igazsdga és a vildg valésdga, 140-143.
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Azzal kell tehat kezdentlink, hogy mindeneket megelézden, praeeminens
mddon van a Szenthdromsdg Egy Isten, s 6 jelenti ki magdt mint isteni tel-
jesség az Atydban, mint isteni teljesség a Fitban és mint isteni teljesség a
Szentlélekben. Ha ez a szemlélet segithet benniinket, akkor erre kitlin6en
illik a mar emlitett matematikai abszolut végtelen halmazokra vonatkoz6
analégia, illetve tulajdonsag, mely szerint az abszolut végtelen halmazbol
levalasztott részhalmaz ugyanuigy végtelen, mint az eredeti halmaz, amely
nem csorbul, hanem megmarad eredeti dllapotaban. Ennek megfelelen az
egy isteni teljesség benne lehet a Fidban ugy, hogy a Fiu is rendelkezik az
isteni teljességgel és hasonléan a masik két személy esetében is, ugyan-
akkor nem csorbul a szenthdromsagi létben él6 Egy Isten teljessége sem.
Ezért mondhatta Jézus: ,En az Atydban vagyok és az Atya is énbennem van.”
(Jn 14,11) Akarhogyan is nézziik, Pal volt az els6, aki ezt megértette és
megmagyarazta a Kol 1,19-ben és a Kol 2,9-ben. Talan ez villant f6l el6tte
a damaszkuszi Gton és ez megvaltoztatta és helyére tette minden korabbi
ismeretét.

A szentharomsagtan jelentésége

Ez a monoteizmusnak egy magasabb szintii értelmezése, amely alapja-
ban véve megvolt a keresztyén gondolkodasban, mert a Biblidban ennek
szamos nyomat talaljuk, de nem sziiletett egy olyan magyarazat, amely
plasztikusan vilagosabba tette volna ezt az isteni titkot. fme, a matema-
tikai halmazelméletet eszkoziil hasznalva sokkal folfoghatébb kép tarul
elénk a trinitds titkardl. Hangsulyozzuk, hogy ez csupan analégia, de sok-
kal kozelebb visz benntinket a bibliai kijelentéshez, mert nem nyelvi bra-
vurral, nem a szavak szellemes kifejezd erejével, még kevésbé az emberi
értelem eréfeszitése révén préobaljuk dsszekovacsolni a trinitast, hanem
a praeeminens mddon létezé Szenthdromsag Egy Istenbdl indulunk ki,
amit viszont a Biblia egyértelmiien tar elénk. Ezt azért hoztuk ide, mert
lényegében a trinitdstan megfogalmazasaval egy olyan alaptétel keriilt a
keresztyén tanitas élére, amely ténylegesen is biztositotta a keresztyén
gondolkodas koherenciajat, ugyanakkor a ,folfelé” nyitottsagat is. Az érte-
lem tehat egy magasabb szintre 1épett a Krisztus-értelmezésben, s ezaltal
az egyistenhit megmaradt a Szenthdromsagban. A ,folfelé” nyitottsag pe-
dig abban van, hogy a trinitarius istenértelmezés nemcsak altaldban a val-
lasokhoz képest, hanem a zsidé monoteizmushoz képest is egy gondolati
modellvaltast jelentett a keresztyén teoldgidban, s altala sokkal inkabb
érthet6bbé valt a Szentirasban adott kijelentés sok-sok lizenete, mely altal
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kifejlédhetett egy hatalmas teoldgiai gondolati rendszer: a keresztyén egy-
hdz tudomdnya. Annak tisztazasara viszont a Biblia nem tesz kisérletet,
hogy miképpen kell érteni a praeeminens médon meglévé isteni teljessé-
get a Szenthdromsagon beliill megkiilonboztetheté Atyaban, a Fiiban és
a Szentlélekben. A teremtett mindenségben érvényesiilé gondviseld sze-
retetben lehet ezt folfedezniink. Ez mar til van az emberi felfoghat6sag
hatdran, Isten ilyen értelemben ,absconditus”. (Ezs 45,15)

Hangsulyozottan szeretnénk viszont ramutatni arra, hogy ez a nagyon
szigoruan, elviekben is megalapozott szentharomsagi monoteizmus lett
az alapja az eurodpai tudomanyfejlédésnek. Eszerint a teremtett minden-
ségnek nem lehet tobbféle magyarazata, miként az a politeista vallasok-
ban gyakran el6fordul, hanem csak egyféle modon, az emberi értelem te-
remtettségi mivoltabdl ad6dd alkotdképessége szerint szabad és lehet azt
folfogni, miivelni és az ember javéra forditani. Igy ez tokéletesen egybevag
a teremtett mindenségre vonatkozd isteni paranccsal: ,hogy miivelje és
Orizze azt!” (1M6z 2,15) A Szentharomsag lényegébdl fakado egyistenhit
tehat nemcsak a természet rendjét hatarozza meg, hanem a mindenséggel
egyltt teremtett ember helyét is kijeloli azon beliil.

Elérkeztiink egy olyan pontig, amikor mar az emberi értelem segitsé-
gével sem mehetiink tovabb. Megérthettiink valamit abb6l a nagy titokbd],
amelyet a Szentharomsag hordoz. Ide P4l apostol révén jutottunk el, mert
lényegében 6 inditotta el Krisztus-értelmezésével azt a gondolatot és vitt
el benniinket a titkok mélységének vildgaba, ahol mar valamit megsejthet-
tiink abbol, miként lehetséges, hogy az Egy Isten akar az Atya, akar a Fiq,
akar a Szentlélek 1étformajaban jelenti ki magat, valamennyi létformaja-
ban hordozhatja az isteni teljességet, mik6zben az abszolat harmas-egy-
ségben é16 Isten is megmarad teljességnek az 6 6rok 1étében.'?! Helyesen
teszik tehat reformatus lelkészeink, amikor az istentiszteleti invokaci-
6ban a segitséget attél az Urtdl kérik, aki Atya, Fiti és Szentlélek, teljes
Szentharomsag, egy orok Isten.

101 Ez a mély gondolat segit megérteni és elfogadni az Un. extra calvinisticum igazsagat
is, amely az inkarnacié reformatus értelmezésével van kapcsolatban. Részletesen
kifejtve lasd Gaal Botond: A keresztyén tanitds rendszere, 605-609.
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AZ ELETRE HANGOLT
VILAGEGYETEM

Id6beli kezdet és a Krisztusban valo teremtés

Ez egy hatalmas téma, egyszertisitentink kell. Csak a mondanddnk vazlatat
tudjuk itt leirni, azt is csak roviden.!> Amikor a teremtett mindenségrol és
az életrol esik sz, a mai kor emberét nagyon felvillanyozza a téma, hiszen
az utébbi néhany évtizedben keresztyén természettuddsok és teologusok
szazai foglalkoztak ezzel a kérdéskorrel. Ugy tlinik, manapsag is sokak ér-
deklédését kelti fol ez az interdiszciplinaris teriilet. Egyszer(ien azért, mert
mind a keresztyén hittudomany, mind pedig az egzakt tudomanyok és a tu-
domanyelmélet hatalmas 1épéseket tett elére, s egymast gyakran segitve
haladtak a fejlédéstik utjan. Ebbdl a kozos munkalkodasbdl hallatlanul sok
és érdekes eredmény sziiletett. VilAgunknak e modern ismerettarat szeret-
nénk mi is haszonnal alkalmazni. Eliink is az ajandékba kapott lehet6ségek-
kel és mindjart az elején két dologra csodalkozhatunk ra éppen az életre
hangolt vilagegyetem kapcsan.

a) El6szor is arra, hogy a 20. szdzad egyik leginkabb dobbenetes ,folfe-
dezése” volt, hogy ennek a vilagnak van idébeli kezdete. A tudomanyos vilag
is, de még inkabb az ideolégusok szinte elcsendesedtek az 1980-as évektol
kezdve. Korabban harcos és magabiztos indulattal hirdették az ellenkezdjét.
Az egyhazi tanitast mélyen lenézték. De hat Arisztotelész szerint is a vilag
orokké létezik — mert igy nem kellett megvalaszolnia az eredet kérdését.

b) Ugyanakkor mint hivé emberek ilyenkor mi is racsodalkozhatunk Pal
apostol Krisztus-himnuszanak erre a mondatara: 0 a Idthatatlan Isten kép-
mdsa, minden teremtménynél el6bb sziiletett. Mert dbenne teremtetett min-
den az égen és a foldén, a ldthatok és lathatatlanok, akdr kirdlyi székek, akdr

7 7

uralmak, akdr fejedelemségek, akdr hatalmassdgok, minden édltala és Gérette

102 A téma bdvebb kifejtését taldlja az olvas6 Gaal Botond: A keresztyén tanitds rendsze-
re. TTRE, Debrecen, 2022. 460-491.
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teremtetett. Es 6 el6bb volt mindennél, és minden 6benne dll fenn.” (Kol 1,15-17)
Pal érzékelt és meglatott valamit hitének szemével, s reAnk hagyta szép iize-
netét, hogy keresstik a valaszt erre a kérdésre, mit jelent az, hogy ,minden
Obenne dll fenn”, azaz Krisztusban.

Hogy el ne vessziink a mérhetetleniil széles ismeretek vilagaban, a tovab-
biakban csak négy kérdésre szeretnénk valaszt keresni:

1. Hogyan van az, hogy amikor a vilag méretére gondolunk, ez a min-
denség egy oriasi ,lirességnek tlinik” és mi mégis itt vagyunk?

2. Hogyanjottlétre az univerzum és milyen céllal? Milyen a formaja? Mi
erre a tudomany valasza?

3. Mennyi a valészinlisége annak, hogy most mi egyaltalan éliink?

4. Mi egy keresztyén teologus valasza arra a kérdésre: vajon a vilag-
egyetem tényleg az életre van hangolva?

Kitagult a tér

Ez a vildgmindenség szinte ,lires”, mégis itt vagyunk ebben a szép vi-
lagban. De mit akarunk ezzel érzékeltetni? Ha az érzékelhet6 mindenség-
re gondolunk, akkor racsodalkozunk annak folfoghatatlan méretére, és ha
megprobaljuk elképzelni azt a teret, amelyben ez a mindenség elhelyezke-
dik, szinte kimondhatatlanul nagy. Csak hatvanyszamokkal tudnank érzé-
keltetni. Ha csak a mi atlagos méret(i, lencséhez vagy diszkoszhoz hason-
lithaté galaktikankra gondolunk, annak mérete is impozans: a vastagsaga
kozépen ezer fényév, az atmérdje pedig szazezer fényév. Ha a kisebbik mére-
tét, az ezer fényévet akarjuk érzékeltetni, akkor ezt a kicsiny tavolsagot ugy
kell elképzelni, hogy Istvan kiraly idejében a szélérdl elindult egy fénysugar
és még csak most ért 4t a masik oldalra. Pedig ez a galaktika csak egy piciny
pontja a vilagmindenségnek. Ma mar egy millidrdnal is tobb csillagrend-
szert latnak a Fold koril kering6 orias teleszkopok. Ha pedig gondolatban
egyenletesen szétszorjuk, a térben ,kisimitjuk” a lathaté anyagot, akkor a
tér majdnem ires. Jelenlegi tudasunk szerint 0,21 atom van egy kobméter-
nyi térben. Masképpen szolva, 6t kobméternyi térbe jutna egy atom.'*® De az
egy atomocska is hogyan néz ki beliilrél: csupa tiresség. Ugyanis a méreteket

103 A debreceni ATOMKI munkatarsaitél 2023-ban vett adat.
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tekintve mintha a mag egy borsészem volna a futballpalya kozepén és mesz-
sze-messze keringenek kortlotte az elektronok. Ha az elektronokat gondo-
latban futballjatékosoknak képzeljiik, akkor az atomban 1év§ tavolsagokat
a borsészemhez viszonyitva igy lehetne megbecsiilni: az els6 héjon a csa-
tarsor, a masodikon a fedezetek, a harmadikon a védelem, a negyediken a
kapus. Kézben nincs semmi, csak iliresség. Mintha ez a vilag teljesen lires
volna. Mi mégis itt vagyunk ebben a gyonyord vildgban. Mert ennek a vilag-
nak vannak torvényei, mely szerint a kiilonb6z6 er6hatasok révén az ato-
mok 6sszetomoriilnek egyes pontokban: ilyen a mi Napunk és Foldiink és az
Osszes tobbi égitest, s ebbdl lesz a mi gyonyori vildgunk.

Univerzummodellek

A tudosok eldszor azon torték a fejiiket, milyen lehet a forméaja az uni-
verzumnak. Ez az 1920-as évek elején tortént. Mar megvolt az altalanos re-
lativitaselmélet, de még nem deriilt ki, hogy a vilagegyetem tagul. Elindult a
modellek gyartasa annak alakjara vonatkozdan. Az ilyen ,,univerzummodel-
lek” készitését maga Einstein kezdte el még az 1920-as évek elsd felében. Az
altalanos relativitaselméletre épitve és figyelembe véve az akkor belathaté
vilagegyetem tomegét, szamitasai alapjan szamara egy gombi vilagegyetem
rajzolodott ki, amely szerinte véges, de hatartalan. Ez 1ényegében egy stati-
kus modell. Einstein nyugvé univerzumot feltételezett, még nem szamolt a
vilagegyetem tagulasaval. Nem sokkal késébb, amikor az 1920-as évek vé-
gén kideriilt a tagulas, gy 1930 tajan Willem de Sitter fizikus mas kezdeti
feltételekkel kidolgozott egy in. hiperbolikus univerzummodellt. Kiindulasi
feltétele igencsak érdekes. Oly nagy a mindenség, hogy a benne 1év6 égites-
tek csak a térben bolyongo kis részecskéknek tekinthetdk, igy gyakorlatilag
az univerzumot lehet liresnek tekinteni. Szerinte a térbeli koordinatarend-
szerben kell elképzelni egy hiperbolafeliiletet, tigy ,tolcsérszertien”, amely-
nek egy bizonyos részében érintélegesen helyezkedik el a gombi vilagegye-
tem és az a hiperbola feliiletének mentén tagul egyre gyorsabban. (A képen
ennek sikbeli metszetét latjuk.) Ez mar sokkal jobban tiikrozte a valos hely-
zetet, igy ez a modell valt leginkabb elfogadotta.'**

104 Mindkét modell hallatlanul nehéz matematikai ismereteket igényel, mert el§szor el
kell jutni legaldbb az Einstein-féle téregyenletek megértéséig, amelyek a tenzoral-
gebrara épiilnek. V6. Gaal Botond: Univerzummodellek. Diplomamunka a KLTE mate-
matika-fizika szakjan 1970-ben.
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*.y

v

Hiperbolikus univerzummodell
Az dbrdt készitette: Gadl Gerzson Miklds

Az antropikus kozmologiai elvek

Most mar van tehat taguld vilagegyetemiink. Ha tagul, akkor annak el
kellett indulnia valahonnan. Itt jott be a képbe az az elképzelés, miszerint
a vilagegyetem egy végtelen siirliségli, végtelen energiaju kicsiny pont-
bol indult el utjara. Ez a tudomanyos modell az dsrobbands nevet kapta.
Egyel6re még nincs jobb elmélet! A Big Bang elgondolas szerint a tagu-
las nem lehet se tul gyors, se tul lassd, mert vagy ,szétf6” a mindenség,
vagy pedig a gravitacio visszahlizza énmagdaba, és mar nem is létezik. (Ezt
jelképezi az 6srobbanas vazlatképe.) Ennek a kovetkezménye lett ez az
oriasi vilagegyetem, amelyben véletlenszeriien johetett létre, formaléd-
hatott, alakulhatott ki a Fold. Ez pedig olyan, hogy 1étrejohetett benne az
élet, az ember, a vilagot felfogd értelem. Tehat olyanna valt, ami optima-
lis az élet szdmara! Gondoljuk meg, testiink anyagi felépitéséhez sok-sok
elemre volt sziikség, meghatdrozott ardnyban: hidrogén, oxigén, nitrogén,
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szén, foszfor, kalcium, vas, higany, magnézium, cink, réz, szelén, mangan,
krom, molibdén, hogy csak néhanyat emlitsiink. Példaul egy olyan égites-
ten, amelynek harmada mangan, masik harmada réz, a harmadik pedig
foszfor, ott nem lehet élet. A F6ld pedig éppen olyan aranyban tartalmazza
az egyes elemeket, hogy ebbdl ténylegesen 1étrejohetett az élet. A fiziku-
sok ekkor mar sejtették, s egyre inkabb meggy6z6désiikké valt, hogy ez a
vilag olyan, azaz agy jott létre, hogy létrejohessen benne az élet, az ember.
Mashol ilyet egyel6re nem tapasztaltak, legaldbbis 14 fényév tavolsagig
nem. Mivel az élet csticsan az ember all, a gorog antroposz sz6 kapcsan
ezt a fizikai helyzetet, tényt, allapotot elnevezték antropikus kozmoldgiai
elvnek!"”

lassu

gyors

3. perc

Osrobbands
Az abrat készitette: Gadl Gerzson Miklos

105 Voltak prébalkozasok az 1980-as években, hogyan forditsak le magyarra az ant-
ropikus sz6t. Néhanyan ,embertani elvként” forditottak. E sorok iréja javasolta, hogy
nem célszer( ezt magyaritani, maradjon meg antropikus kozmoldgiai elvnek. Egyel6-
re igy maradt!
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Nem sok id6 telt el és a fizikusok az ismert torvények alapjan tovabb
szamolgattak, s megallapitottdk, hogy az &srobbandsos modell szerint
mar az els6 harom perc végén elddlt a vildg sorsa. Ugyanis arra a kovet-
keztetésre jutottak, hogy a harmadik perc végére mar kialakultak az ato-
mot alkoto részecskék, a proton, a neutron és az elektron, igy a hidrogén
utan létrejottek a legfontosabb elemek is, amelyek aztan szétszérodtak,
szétrepliltek az orias térben. Ezekbdl keletkeztek a csillagrendszerek és
azok alkatelemei. Igy jott létre a mi Foldiink is. Ez az a folyamat, amely
valamivel tobb, mint 13 milliard évvel ezel6tt indult Utjara. A részletek
lefrdsa a kozmoldgia korébe tartozik, amely ma mar igen széles tudomany-
teriiletté valt. Az 6srobbands mint a vilag keletkezésének modellje egye-
16re a leginkabb elfogadott és tudomanyosan is sokoldaldan bizonyitott
elmélet. Altala nagyon szép és vonzé csillagaszati részletekre deriilt fény.
Id6kézben maga az 6srobbanas mint modell is sokat valtozott, fejlodott,
kiegésziilt, de a lényege megmaradt. E kozmolégiai faradozas folyaman a
flirge agyu fiatal kutaték tovabb vallattak a természetet, illetve annak tor-
vényeit. Megfigyelték, hogy vannak am fizikai allanddk is, amelyek semmi-
lyen koriilmények kozott nem valtoznak az idében.'%¢ Ok is csodak! Aztan
okos kérdéseket fogalmaztak meg. Mi torténne akkor, ha valamelyiket egy
picit is megvaltoztatnank? Nagyon nagy baj! Mert akkor mar nem létez-
nénk. Ha viszont ez igy van, akkor a vildg létrejéttének kell, hogy legyen
célja, mert hiszen mi emberek itt vagyunk. Ez a cél bizonnyal az élet! Ez pe-
dig egy sokkal er6sebb indok az élet 1étrejotte mellett. S6t, egyaltalan a lét
szamara is. Ezt nevezték el erds antropikus kozmoldgiai elvnek. A mar ko-
rabban megfogalmazott elv ekkor kapta a gyenge antropikus kozmoldgiai
elv nevet. A fizikusoknak egyre inkabb meggy6z6désévé valt a 20. szazad
végén, hogy igenis van a vilagnak id6beli kezdete, 1étrejottének célja pedig
az élet, benne az ember a maga értelmével. Ezt a keresztyénség mindvégig
ugy fogalmazta meg, hogy volt teremtés és annak célja pedig a Teremté6t
dicsér6 ember! Az 6srobbands szerint az élet hozzatartozik a mindenség
keletkezéséhez, a keresztyén tanitas szerint pedig a teremtés az élettel
egyltt nyeri el Iétének értelmét. A két gondolat egymast erdsiti!

106 Harmincndl tobb ilyen fizikai dlland6t szoktak emliteni. A legismertebbek a newtoni
gravitacids allando, a Planck-allandé, a fénysebesség vakuumban, a proton és elekt-

ron tomege, valamint ezek toltése, stb.
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Egy kis matematikai segitség az antropikus elvekhez

Ez az erds antropikus elv nagyon elgondolkodtat6. Mar a harmadik 6
kérdésnél jarunk. Kérdezziik is: mi a valészinlisége annak, hogy egyaltalan
létrejohetett a vilag? Hogy ez a vilag létrejott és megmaradt stabilnak, az
mar az elsé harom percben eld6lt. A matematikus szeret valdszinliségben
gondolkodni, hiszen torténésrdl van sz6. Kérdezi is: mi volt a val6szini-
sége annak, hogy az 6srobbands utan a mindenség sem nem robbant szét,
sem nem esett vissza dnmagaba a gravitacio révén, hanem a kettd kozott
mégis megmaradt egy optimalis tagulasi allapotban, s ennek koszonhe-
téen mi most itt vagyunk és éliink? Ezt a kérdést ugy kell feltenni, hogy
az els6 harom percnél milyen keskeny volt az a kis rés a tul lassu és a tul
gyors ,palya” kozott. Magyarul: mi a valoszinlisége annak, hogy mi most
egyaltalan éliink? Fiatal magyar matematikusok és elméleti fizikusok ké-
szitettek egy gondolati kisérletet, melyhez egy 3 m hosszu vonalzé és egy
jatékgoly6 sziikséges. Az érvényes fizikai torvények szerint akarunk va-
laszolni a kérdésre: milyen kicsi ez a rés? Ha egy 3 méteres vonalzot élé-
vel folfelé forditva letesziink a vizszintes asztalra és annak egyik végén a
jatékgolyo6t meg akarjuk allitani, mar ez is nagyon Kicsiny valoszintiséget
produkal. Ezt a kicsiny valészinliséget egy 0 és 1 kozotti szam fejezi ki,
amelyet tizedes szamjegyekkel lehet f6lirni: 0,0000000...1... Nagyon sok
nulla szamjegy kovetkezik a tizedesvesszd utan, taldn tobb szaz vagy tobb
ezer. De ha tovabbmegyiink és arra gondolunk, hogy ezt a goly6t még végig
is guritjuk a hAromméteres vonalz6 élén, akkor mar elképzelhetetleniil ki-
csiny szamot kapunk a valdszintiségre, mert a 0,0000000... szamban csak
nagyon tavol talaljuk az els6 értékes jegyet, talan tobb szaz kilométeres
lesz a nulldk sora. Pedig ennek a végiggurulasnak bizony a fizika szerint
van redlis lehet8sége, igy van valdszinlisége is. Csak ez a szdm roppant
kicsiny, szinte ki sem tudjuk mondani! De létezik. Viszont a gondolati ki-
sérlet alapjan ezt az eredmény kapjuk: ennyi a valésziniisége annak, hogy
mi most itt egydltaldn vagyunk és éliink. Dobbenetes! Ezért vallaltak fol a
fizikusok az 6srobbanasbdl ad6do erds antropikus elv helyes kovetkezte-
tését: a mindenség azért jott létre, hogy benne az élet is megjelenjen! Az
ember révén pedig megjelenjen a mindenséget folfogd értelem.
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Keresztyén szemmel a teremtésrol

Anegyedik kérdésre probalunk valaszt keresni! A vilagegyetem tényleg
az életre van hangolva? Amikor azt olvassuk, hogy ,kezdetben teremtette
Isten a mennyet és a foldet” (1Méz 1,1), a kezdetben sz6 azt jelenti, hogy el6t-
te nem volt semmi, sem tér, sem id§, sem anyag, sem emberi értelem. Ezt
nem lehet masként leirni, mert nincs mihez viszonyitani. Mas szavakkal
fogalmazva, a dolog természetébdl kovetkezik, hogy nem lehet a teremtés
elé visszamenni. A bibliai teremtéstorténet az akkori ember képvilagat és
vilagképét, illetve nyelvezetét tiikrozi, s ezért nem lehet sz6 szerint értel-
mezni,'”” mert annak a leirasnak csupan az a lényegi mondanivaléja, hogy
a vilagnak van Teremtdje. S6t maga Isten is jelen van benne mar a kezde-
tektdl, a Lelke formajaban. A héberben Istennek a neve, Jahve, a 1étigével
kapcsolatos, azt jelenti, hogy az éld, aki él. Tehat azt jelzi az 6szovetségi le-
iras, hogy a teremtett mindenségben lesz élet. Lett is. Ha 6sszegezni akar-
juk: a bibliai teremtés nem dnmagaért val6 értelmetlen tett, a vilag nem
6nmagat magyarazza, hanem annak van Teremtdje, alkotdja, akinek terve
van vele, ezért kell hozzd az ELET. Az 6szovetségi teremtéstorténet sziin-
telentil az életre mutat. A keresztyénség ezt vitte tovabb és magyarazta
is a teremtés értelmét. Pal apostol emelte ezt a legmagasabb szintre, ami-
kor a Kolosséi levélben azt mondja, hogy minden Jézus Krisztusban nyeri
el értelmét, mert mindenek dbenne, ddltala és 6red nézve teremtettek és 6
elébb volt mindennél és minden dbenne dll fenn. (Kol 1,16-17) Ez azt is jelen-
ti, hogy ennek a vildgnak van rendje, amely a Teremtd Istentdl szarmazik,
6felble érthetd meg, mert a Krisztusban maga Isten jott el abba a vilagba,
amelyet teremtett. — Es itt kapcsolédik hozzank a 20. szdzad nagy termé-
szettudomanyi folfedezése, miszerint a vilagnak van kezdete és kifejlédé-
se. Pontosabban sz6lva, az anyag fejl6dése a kezdetektdl halad egy olyan
irdnyba, amely befogadja és lehet6vé teszi az életet. Bar ez a 20. szazadi

107 Ez a keresztyénség korében sokfelé erds vita targya lett, ugyanis a magukat funda-
mentalista szemléletiinek vallé hivek korében csak a sz6 szerinti leirds az egyetlen
elfogadhat6 értelmezés a teremtésrél. Ha ezt elfogadnank, akkor szamos furcsa dol-
got is ugy kellene elhinnlink, miként az le van irva, példaul a névények nincsenek
az élévilaghoz sorolva, vagy a Fold oszlopokon nyugszik (Zsolt 75,4; 104,5; J6b 9,6;
1Sam 2,8). Ugyancsak furcsasag Kain és Abel torténetében, hogy Kain megéli Abelt,
majd elmenekiil és vesz maganak feleséget valamilyen mas nép korébél. Adam és
Eva gyermekein kiviil is voltak mar emberek. Ezeknek a leirasoknak a lényegét sza-

bad csak kiolvasni: a Szentiras iréi hittel nézték a vilagot!
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,0srobbanas” csupan egy modell, de ma az egyetlen elfogadott tudoma-
nyos elmélet a vilag keletkezésérdl, amelyet az érvényes fizikai torvények
alapjan alkottak meg. A maga antropikus elveivel a modell igazat juttatja
kifejezésre.

Miért jott 1étre az élet? Miért jott 1étre a vilag?

Hogy a mindenség miért olyan, amilyen, arra nem tudunk valaszolni.
Mond azonban valami Iényegeset erre a nehéz kérdésre a tudomany, ami-
kor megforditva a dolgok logikai menetét, azt valaszolja: azért és tigy jott
létre a mindenség, hogy abban létrejéhessen az élet, s az ember révén a min-
denséget folfogo értelem. Sokan torik a fejliket azon, hogy létezhet-e olyan
vilag, amelyben nincs élet. Valészintileg a kérdés tul nehéz. Ugyanis min-
den arra mutat, hogy ez a vilag nem létezhetne az élet nélkiil. Azért lett ez
a mindenség kimondhatatlanul 6riasi, hogy a véletlenség szabalyai szerint
megjelenhessen benne a Fold, az élet hordoz6ja. A tudomany csupan eny-
nyit mondhat. Mi ennél tébbet fogunk allitani, amikor majd ismét idézziik
Pal apostolt. Egyel6re az inkarnaci6 torténeti ténye alapjan mondjuk, hogy
a lét velejaroja az élet. Azért, mert a mindenség TeremtGje vette magara
a teremtettségi létet, s ebbdl tudjuk, hogy volt teremtés, amibdl pedig az
kovetkezik, hogy a mindenségnek valéban van teremtdéje. Jézus Krisztus
torténelmi 1étét nem lehet letagadni, s ha valljuk istenségét, aki lehozta az
életet,'%® akkor mar értjiik is, miért nem tudunk tébbet az élet mivoltarol.
Mivel azonban Krisztus ember formaban jelent meg, teremtettségi allapo-
taban, ebbdl kovetkezben a teremtett mindenség az emberrel egylitt az,
ami. Tehat Krisztus miatt! Ezért mondhatta Pal, hogy mindenek 6red nézve
teremtettek! (Kol 1,16) Ezt még nem lathatta az Oszovetség embere, de a
keresztyén kultdra sem kereste az élet 1étrejottének miértjére a valaszt.
Azért jutott el oda, hogy a felvildgosodas idején, s6t a 19. szadzadon at el
egészen a 20. szdzad els6 feléig meglehetGsen éles vitakat folytattak az
élet eredetérdl. Igen nagy tabora lett azoknak, akik az élet 1étrejottének
okat a teremtett mindenségben keresték, sokan még mindig igy latjak. Ok
aztvalljak, hogy a vilag 6rok, azaz 6nmaga az oka a létrejottének, 6nmagat
magyarazza, onmaganak elégséges, s ezért keresik azt a moédot, hogy az

108 Areformatus énekeskonyv 316. énekének 4. verse mondja igy: ,Mar lehozta az életet,
mely Istennél volt készitett.” (Az 4j énekeskonyvben ez a 406. ének.)
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élettelen 1étez6bdl miként all el az é16. Itt tévesen sokan a darwini mo-
dellre gondolnak, pedig az egészen masrdl szol, és nem mond semmit az
élet keletkezésérdl. Volt id6, amikor Darwint az egyhaz is tdimadta - mi ne
tegyiik. A darwinizmus egy tudomanyos modell, amelynél jelenleg nincs
jobb, de kritizalni, javitani, médositani csak a tudomanynak van joga.

Mar régen kész volt a 20. szazad tudomanyanak két nagy teriilete, a
kvantumfizika és a relativitaselmélet, amelyeknek segitségével a kis és
nagy méretek vilagat magyarazni lehetett. Tényleg csodalni lehet az em-
beri elmének azt a mélységét és magassagat, amellyel beletekintett a vilag
szépségébe, annak harmonikus rendjébe. Az embert azonban nyugtalani-
totta az, hogy még mindig alig tudunk valamit az élet keletkezésérdl. A
miért kérdés és a hogyan kérdés is még nyitva maradt. A tanulsag kedvéért
érdemes emliteniink egy kiilonos esetet. A vilaghiri fizikus, Nobel-dijas
Schrodinger 1944-ben egy el6adas-sorozatot tartott az életrél Dublinban.
0 ugyan beszélt az élet fizikai-kémiai folyamatairél, de mint kitiné ma-
tematikai tudassal rendelkez6 fizikus éppen a természet torvényeinek
folfedezése okan ravilagitott a vilAgbhan meglévé rendezettségre. Amikor
azonban az élet eredetérdl akart mondani valamit, szinte megtorpant. Az
életet ,példa nélkiil all6” rendezettségnek mondotta. Az élettel kapcso-
latban egyenesen ,nem-fizikai” Osszefiliggésekrol, illetve ,fizika-folotti
torvényekrodl” beszélt.l?° Végiil arra a megallapitasra jutott, hogy az élet
keletkezését nem lehet leegyszeriisiteni egy olyan folyamatra, amely a
srendezetlenségbdl allit el6 rendet”, hanem olyan az, amely a ,,rendbdl allit
el6 rendet”.!’® Egy fizikus nagyszer(i megnyilatkozasa ez, mely sokat se-
git a gondolkod6 embernek. Ugyanis eszerint a tudomany szamara az élet
ugyan egy oriasi titok, de hatalmas érték! Ugyanakkor a hivé embert is
arra inditja, hogy értelmével keresse azt az utat-modot, amelyen jarva sa-
jatos, de segit szemléletet kolcsondzhet a tudomanyoknak az ajandékba
kapott élet megbecsiilésével. Mindenesetre ez mar azt fogalmaztatja meg
veliink, hogy a Biblia korhoz kotott képvildgdhoz, nyelvezetéhez, szemlé-
letéhez képest is mas iranyban kell keresniink az életrdl és annak a terem-
tett mindenséggel vald kapcsolatarol szol6 ismereteinket. Szeretnénk az
atyak hitét 6rizni, de Paltdl tanulva, csak egy magasabb szinten kivanjuk

109 Schrodinger, Erwin: Mi az élet? In: Schrodinger, E.: Vdlogatott tanulmdnyok. Gondo-
lat, Budapest, 1970. 206.
110 Schrodinger, Erwin: Mi az élet?, 205.



. A KERESZTYENSEG NAGY TETELEI A PALI TEOLOGIABAN

azt megtenni, hiszen t6le ezt a tanitast fogadtuk el a Krisztus Jézus szol-
galatara nézve: ,Minden Gdltala és Gérette teremtetett és minden Oben-
ne dll fenn!” (Kol 1,17) Ebben van az élet kulcsa is. Pontosabban sz6lva,
Krisztusban van az életilink eredete és célja. Amikor Pal ugy fejezi ki ma-
gat, hogy ,minden a Krisztusban dll fenn”, akkor ezzel arra az isteni rend-
re utal, amelybdl szarmazhat az élet. Miként Schrédinger is ratalalt erre
az igazsagra: az élet 1ényege, eredete abban van, hogy a ,,rendbdl all el6 a
rend”! Tehat Istent6l szarmazik, mint a legnagyobb ajandék az ember sza-
mara. Ez a fajta rend azért jelent paratlan csodat az emberi értelem sza-
mara, és azért nehéz ennek a titoknak a kozelébe keriilni, mert a Iényege

P4

Végiil is mi az élet? Honnan ered?

Ugy tiinik, arra a kérdésre sem kaptunk valaszt, hogy az élet miért
olyan, amilyen. Az emlitett példak valami titkot sejtetnek, amelyet az em-
beri értelem nem tud folnyitni. A tudésok altal minduntalan folvetett, az
élettel kapcsolatos miért és hogyan kérdés nagyon nehéz szellemi tajakra
visz el benniinket. A ,hogyan” kérdésre az ember nagyon komoly valaszo-
kat tud adni, mert értelmével a természet torvényeib6l mar sokat meg-
fejtett. A ,miért” kérdésre az értelem alig tud valaszolni. Az élet eredetét
sem birja megfejteni. Az ember megprobalhatja ugyan definialni az életet,
magyarazni annak eredetét, de miként lattuk, olyan nehézségek tornyo-
sulnak eléje, melynek folytan arra a kovetkeztetésre jut, hogy lehetetlen.
Szazaval probalkoztak mar, hogy valami értelmeset mondjanak réla, mon-
dottak is, de tokéletes meghatarozast nem sikeriilt fogalmazni. Az életet
ugyanis nem lehet definialni. A legrégibb biblikus id6kben tgy fogalmaz-
tak, hogy az ember életnek leheletét kapta Istent6l. (1Mo6z 2,7) Kés6bb mar
David koraban egyszeriien és a vallastétel aldzataval mondtak el immar
harom évezrede a 36. zsoltarban: ,Uram, ndlad van az élet forrdsa, a Te vi-
ldgossdgod dltal latunk vildgossdgot!” (Zsolt 36,10) A zsoltaros lényegében
mar akkor jelezte, hogy olyan nagy titokrol van szd, amelyet értelemmel
aligha lehet megkozeliteni. Pontosan azért, mert mi is éliink és az életlink
az értelmiinkkel egyiitt a teremtés dsszetartozé csodaja. Erezte ezt Janos
apostol is, amikor a Krisztus Jézus titkat akarta a viladg elé tarni és ugy
fogalmazott, hogy ,0 kezdetben az Istennél volt [...] benne élet volt és ez az
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élet volt az emberek vildgossdga.” (Jn 1,2.4) Az 6 megjelenésével maga a
Teremto jott el ebbe a vilagba, s pontosan ezaltal értjiik meg, hogy valéban
volt teremtés, hogy a vilagnak ténylegesen van Teremtdje, s ezért maga az
életjott el benne és altala. Az élet tehat olyan csodalatos és titokzatos ajan-
dék, amely Istent6l szarmazik. Masképpen szo6lva: mindazok kozott, amit
Istentdl kaptunk, legértékesebb és legnagyobb ajandék az élet! Ez bele van
plantalva ennek a vilagnak a rendjébe mint isteni ajAndék. Mi ebben benne
vagyunk, hiszen itt éliink, értelmiinkkel ehhez a teremtett léthez tartozunk,
s ezért nem tudjuk definidlni azt, ami félétt nincs hatalmunk. Pal ugy fogal-
maz: ,Minden a Krisztusban dll fenn!” (Kol 1,17) Altalavan a vilagnak rend-
je! A vilag, s benne az ember tehat nem dnmagat magyarazo entitds, azaz
létrejottének okat nem képes megfejteni, mert akinek a léte birtokolja az
életet, az Istennél van, az orok Ige, maga Jézus Krisztus. Ezt vallja a ke-
resztyénség! A hires agykutatonk, Freund Tamas bioldgusprofesszor is, a
mély hitl keresztyén ember, 6sszekapcsolja az univerzumot az élettel, és
az emberi agyat annyira utolérhetetlen bonyolultsagu és szervezettségli
€16 anyagnak latja, hogy azt semmi nem haladhatja tdl, mert nincs a vila-
gon semmi olyan, amibdl vagy aminek alapjan létrejohetett volna, ezért
konyvének ezt a cimet adta: Az agy a Teremtd miive! Alapjaban véve 6 is
azt fejezi ki, mas szavakkal és mas gondolattal, hogy ez az univerzum ma-
gaban hordozza az élet lehet$ségét és sziikségességét. Az ELET tehat az
értelmiinkkel nem meghatarozhaté valésagként megjelent a vildgminden-
ségben mint annak létéhez tartozd csoda. Ezért lett e fejezetiink f6cime:
Az életre hangolt vildgegyetem.




A MEGIGAZULAS ES PAL

Pal egységbe koti az 0- és Ujszovetséget

Vannak gondolatok, amelyek nagyon egyszer{inek tlinnek, mégis szinte
megrengették Eurdpat. llyen a megigazulds kérdéskore is, amely keresz-
tyén életlink elevenjére tapint. Még a 21. szazadban is. Nem csupan azért,
mert ez a reformatoroknak is és a korabeli katolikus teologusoknak is ko-
moly fejtorést okozé bibliai tanitas volt, amely mind a hitélet, mind pedig
a teoldgiai gondolkodas szempontjabél megkeriilhetetlennek bizonyult,
hanem azért, mert mai tudomanymiivelési igényeink szerint is ez az egyik
leginkabb titkokat rejt6 tétele a keresztyénségnek. Ma latjuk igazan, hogy
a megigazulds problematikaja a legnagyobb szellemi modellvaltasok ko-
rébe sorolhatd, mely igényli - tobbek kozott — a tudomanyos gondolkodas
torvényszeriiségeinek ismeretétis. Ami pedig e téma felszinre bukkandasat
illeti, az egész kérdéskor ismét csak Pal apostolhoz kapcsol6dik. A Rémai
levélben el6tlinik az 6 hatalmas és mély tudasa az 6szovetségi profétak
tanitasairdl. Habakuk préfétat idézi, amikor ezt irja a romai gytlekezet-
nek: ,Mert nem szégyellem a Krisztus evangéliumdt, hiszen Isten hatalma az
minden hivének tidvisségére, el6szor a zsidéknak, majd pedig a gorogéknek
is. Mert abban Isten a maga igazsdgdt nyilatkoztatja ki hitbél hitbe, amint
meg van irva: »Az igaz ember pedig hitbél él.«” (Ro6m 1,16-17)'"' Remekiil
0sszekoti 6szovetségi tudasat a Krisztusban nyert bizonyossaggal, s e gon-
dolat altal egy hatalmas tanitas alapjait rakta le. Ilyet csak az tud meg-
tenni, akinek olyan gazdag és széles tudasa van az atyak hitigazsagairo],
mint Palnak. Taldn még inkabb igaz ez, ha egy olyan latashoz hasonlitjuk,

111 Abibliaforditasok nyilvanval6an nem egyformén adjak vissza a gérogiil fennmaradt
szoveget. Természetesen az igei lényeg ugyanaz. Az ennek az idézetnek az els6 sora-
ban szerepl6 Krisztus név nem szerepel a gérog szovegben, de latszik a szovegkor-
nyezetbdl, hogy oda kell gondolni. Ezért masokhoz hasonléan mi is beirtuk. A jelen-
leg hivatalos forditastdl itt mi is eltértiink és jobbara a Ravasz Laszl6 altal készitett
Ujszovetségi forditast vettiik figyelembe. Azért, mert ezt tartottuk kifejez6bbnek és
magyarosabbnak.
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amellyel egyediili médon csak 6 rendelkezett abban a korban. Vajon ta-
lalhatnank-e egy masik olyan tudds személyt az akkori zsiddsag koré-
ben, mint amilyen biztos tudassal és intuitiv 1atassal Pal rendelkezett?
Valésziniileg nem! Szinte dsszekapcsolja az Oszovetség jovébe mutato leg-
mélyebb gondolatait a késébbi Krisztus-esemény jelentSségével. Ugy tii-
nik, nemigen volt hozzafoghat6 elme abban a korban, aki rdmutatott volna
a megigazulas el6izére az Oszévetségben és annak Krisztusban valé értel-
mezésére az Ujszovetség gondolatkérében. A hit dltal torténé megigazulds
tanitasa valdsagosan is 0sszekdti a két Szovetséget, szinte eggyé kovacsol-
ja azokat, s igy all 6ssze a hatvanhat konyvbdl 4ll6 Bibliank. Habakuk Pal
altal idézett mondata: ,Az igaz ember pedig hite dltal él!”, kozponti szerepet
kapott a keresztyénség tovabbi fejlédésében. Ahhoz viszont a tarsusi fa-
rizeus zseni hatalmas tudasa és éleslatasa kellett, hogy ez az ige belekertil-
jon a Krisztusban magasabb szinten értelmezett evangélium szellemi-lelki
orokségébe. Ezt a Habakuktol vett latast egyszertlien igy szoktak idézni:
,Az igaz ember hitbél él!” Erdemes ra emlékezni, mert csak csodalattal
nézhetiink vissza a torténelem folyasara, mely szerint ez a révidke allitas
milyen gyokeresen valtoztatta meg a népek, nemzetek torténelmi sorsat,
és Uj vonasokat rajzolt Eurdpa szellemi-lelki arculatara. Mi is felrajzoljuk
roviden ezeket a vonasokat!

Teoldgiai gondolkodas a kozépkor leszallé szakaszaban

A kozépkori teoldgia tobb szaz éven keresztiil 1ényegében nem volt
mas, mint Augustinus teoldgidjanak ismételgetése. Az elsé eurdpai egye-
temek 11. és 12. szazadi megjelenésétdl kezdve pedig mar két szalon futott
a kozépkori gondolkodas. A 13. szazad elején létrehozott Domonkos-rend
ugyanis behozta Arisztotelészt, a masik frissen alakult rend, a ferencesek
pedig kitartottak Augustinus mellett, s ett6] kezdve az augustinusi gondo-
latokra épiil6 és az arisztotelészi filoz6fiat magaba épit6 teologia kozott
folyt a harc. Egyrészt megmaradt allandé problémanak az egyhaz szolgal-
tatta kegyelem gyakorlata és elmélete, masrészt ezzel pArhuzamosan egy-
re inkabb szilikségesnek latszott, hogy a hovatovabb diffizza valé egyhazi
tanitast is az ész segitségével rendszerbe szedjék. [d6kozben a kegyelem-
rél szo6l6 tanitas az érdemekhez vezetett, méghozza igen széles korii teo-
l6giai és praktikus élethez kot6dé indoklassal, ugyanakkor Arisztotelész
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logikaja és jogfilozofiaja révén kiépiilt a teolégidban az ,Isten igazsagos-
sdganak”, a iustitia Dei-nek egyfajta raciondlis értelmezése: ,megadni azt,
amire jogosult valaki”.!'? Ez viszont jol illett a sdkramentalis kegyelem-
kozlés gyakorlati pezsdiiléséhez, az érdemekkel val6é 6sszekapcsolashoz,
melybdl gyorsan Kifejlédott az érdemek szerinti megigazulas tana.'’® A
megigazulas tana pedig mindinkabb oda fejl6dott, hogy a kegyelem nem is
elegend6 hozza, még ha az egyhaz révén kapija is a hivé, hanem valamiféle
jogosultsag alapjan lehet azt kiérdemelni. Ebbdl alakult ki az a furcsa ta-
nitas, mely szerint Krisztus ugyan valéban kiérdemelte szamunkra az iid-
vOsséget, s mivel ez a kegyelembe helyezésiink immar készen van, azt csak
ki kell érdemelni jocselekedetekkel. Ez vezetett aztan az indulgentia kifej-
16déséhez is, mely szerint az idvosség immar megvasarolhatéva valt. Ez
valéjaban az egyhaz szamdara kompromisszumos megoldas volt, nem min-
denki értett vele egyet. Luthert Wittenbergben rendkiviil folzaklatta az a
latvany, hogy cégéres blin6z6k viddman lobogtattak az egyhaztdl frissen
vasarolt blinbocsaté cédulakat. De hogy mennyire komoly kérdés volt a
megigazulads abban a korban, az is mutatja, hogy a nem sokkal kés6ébb, mar
a reformacio elterjedése idején 6sszehivott tridenti zsinat (1545-1563) is
igen részletesen foglalkozott e témakdrrel. Az Isten igazsagat még ekkor is
ugy fogtak f6l, mint valami folyamatosan és folyamataban novelhet6 alla-
potot, azaz, hogy a hivek ,Isten és az egyhaz parancsainak megtartasa al-
tal, a hit és a cselekedetek egyiittmiikodése kovetkeztében névekednek ab-
ban az igazsagban, amelyet elnyertek a Krisztus kegyelme altal, és igy még
tovabb haladnak a megigazulasban”.'"* Az viszont, hogy ,Isten igazsaga”
novekednék, nem biblikus tanitas, ezért rosszul hangzik a Sola Scriptura
reformatori elv mindenkori hiveinek. Nyilvanval6an latszik, hogy a kato-
likus teoldgia mar ekkor egybeolvasztotta a kegyelem és a megigazulas
tényét, majd pedig a megigazulast és a megszentel6dést. A mai hivatalos
dogmatikai tanitas E16d Istvan fogalmazasa szerint ez: ,Elvileg a kegye-
lem nem azonos a megigazultsaggal, gyakorlatilag azonban azonosnak te-
kinthetjiik a kétféle allapotot.”*'® Ezt kovet6en aztan E16d Istvan a skolasz-
tikus filozofia fogalmi rendszerével igyekszik megértetni a kegyelem és

112 McGrath, Alister E.: Bevezetés a keresztyén teolégidba. Osiris, Budapest, 1995. 65.

113 Ennek részletesebb kifejtését lasd Gaal Botond: A keresztyén tanitds rendszere,
377-391.

114 Osterhaven, M. Eugene: Az egyhdz hite, 135.

115 Eléd Istvan: Katolikus dogmatika. Masodik bévitett kiadas. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 1983. 397-398.
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megigazulas teoldgiai 1ényegét. A reformatorokat ugyanakkor elmarasz-
talja azért, mert félretették a filozofiat: ,Biztos, hogy Luther igehirdeté-
sének elsddleges célja megegyezik a trentoi zsinat céljaval: annak hang-
sulyozasa, hogy a megigazulas egyaltaldn nem az ember érdeme, hanem
Isten irgalmanak teljesen ingyenes ajandéka. Ezt a gondolatot a trientiek
tudomanyos alapossaggal, a skolasztika félreérthetetlen szakkifejezése-
ivel fogalmaztak meg, a reformatorok pedig a népszénokok egyoldalian
eltulzo stilusaban.” E sértéen lekezel6 stilushoz nem fliziink megjegyzést.
Azt viszont a tudomanyossag nevében kifogasolhatjuk, hogy a teolégiai
tartalom igazsagat éppen a filozo6fiai kategériak és fogalmak segitségével
igyekszik igazolni, plane ,a skolasztika félreérthetetlen szakkifejezései-
vel”, amelyek szamos esetben inkdbb elhomalyositottdk a bibliai igazsag
lényegét. Szerintiink eszkozként szabad haszndalni a filozéfiat is, de nem
szabad szem eldl téveszteni a kata physin elvet, azaz minden tudomanyt
a sajat természetének megfeleléen kell m@ivelni. A teol6giat nem szabad a
filozo6fia szabalyai ala rendelni. Itt értjiik meg Luther nagyon kemény elha-
tarolédasat Aquinéitol és Arisztotelésztdl, amikor Tamast hibaztatja: ,0 a
felel6s azért, hogy most Arisztotelész, minden jAmborsag romboldja, ural-
kodik.”*¢ Kalvin is hatarozottan félretette Arisztotelészt a teoldgiaban,
Aquindi Tamast pedig ,agyafurt gondolkodastinak” mondotta.!”” Luther
mar bizonnyal akkor ennyire neheztelt Arisztotelészre, amikor rajottarra,
mit akart Pal apostol kifejezni az , Isten igazsdga jelentetik ki abban hitbél
hitbe” bibliai kifejezéssel. Amikor az erfurti kolostor tornyaban éppen a
megigazulas kérdésével birkozott, e lelki gyotré6dés eredményeképpen vil-
lant f6l el6tte annak értelme, amit Pal apostol a Rdmai levélben ir a hit altal
kegyelembdl valé megigazulas hatalmas erejli tényérdl. Hogy ez miként
tortént, abbodl értjiik meg a reformatori tanitas lényegét is. Szinte egyet-
len mas tanitas esetében sem volt olyan egyetértés a reformatorok koré-
ben, mint a megigazulas kérdésében. Ok maguk is vilagosan lattak, hogy
az egyhaz tanainak reformaciés folyamataban els6 helyen kell emliteni a

116 1dézi Bolyki Janos: A természettudomdnyok és a teoldgia Il. Theologiai Szemle
1975/2., 74.

117 V6. Kalvin Janos: Institutio Religionis Christianae. Genf, 1559. Magyarul: A keresz-
tyén vallds rendszere. Ford.: Ceglédi Sandor és Rabold Gusztav, Reformatus Féisko-
lai Kdnyvnyomda, Papa, 1909-1910. I1I. 22. 9. (Ez a Ceglédi Sdndor azonos Czeglédy
Sandorral (1883-1944), aki el6bb Ceglédire valtoztatta nevét, majd visszavette az

eredeti névalakot.)
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megigazulds tandt. Ez a reformatorok szamara is articulus stantis et caden-
tis ecclesiae volt, azaz olyan alaptétel, amelyen all vagy bukik az egyhaz
egész tanrendszere.!8

Ami a dolog torténeti vonatkozasait illeti, mar a 4. és 5. szazadban gon-
dot jelentett e bibliai tanitas értelmezése. Augustinus is sulyos gondola-
tokat fogalmazott meg a megigazulassal kapcsolatban. Az idvosség meg-
magyarazasahoz volt erre sziikség. Az ember tidvosségét a keresztyénség
ugy értelmezte és értelmezi ma is, mint amit a megszabaditas, a gydgyitas,
a védelem, a bajbol valé kimentés szavakkal lehet visszaadni, majd pedig
ennek kovetkezményeként az ember valamilyen gy6zelmes életet él, bé-
kében honol és boldogsaggal beteljesedik Isten kdzelségében. A kérdés az
volt: hogyan lehet ezt elérni? Augustinus azt tanitotta, hogy az ember bi-
nos, igy nincs meg benne az tidvosség eléréséhez a képesség. Még magat a
torvényt sem tudja megtartani dnerejébdl, ezért Isten kegyelmére szorul.
Ez a kegyelemrdl sz616 tanitas aztan olyannyira beépiilt az egyhaz szent-
ségekrol szol6 tanitasaba, hogy azt kizardlag csak bizonyos szertartasok
kozvetithették a hivek szamara.!’® Amint emlitettiik, a korabeli folfogas
szerint a blinés embert az teszi Isten el6tt igazza, ha az egyhaz folyama-
tosan arasztja bele az isteni kegyelmet, amely a keresztség, a blinbanat és
az Urvacsora szertartdasai altal rendbe teszi az ember kapcsolatat [stennel.
Mindehhez jarult még az, hogy ezt a felfogast atsz6tte az érdemekrol szolo
akkori bonyolult tanrendszer, miszerint a jé cselekedet annak teljesit6jét
feljogositja Isten igérete szerint a t6le vald jutalomra. Ez lehet6vé tette,
hogy a blinds ember az érdemei révén megvaldsitsa az iidvosségét. Latszik
nagyon, ekkor mar idében is és tartalomban is mennyire messze vagyunk
Paltol, de igy értjiik meg az 6 megkeriilhetetlen jelent6ségét a megigazulas
tekintetében.

118 V6. Borsi Attila: Kalvin és a posztmodernitas. In: Fekete Karoly - Kustar Zoltan -
Kovacs Abraham (szerk.: Atjdrhaté hatdrok. Unnepi kétet Dr. Gadl Botond profesz-
szor 65. sziiletésnapjdra. (Acta Theologica Debrecinensis, 2.) DRHE, Debrecen, 2011,

119 Vo. Borsi Attila: Kdlvin és a posztmodernitds, 299.
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A reformatorok megigazulastana

A reformatoroknak ez a hivatalos egyhazi tanitds nem tetszett, mert
a Biblia nem beszél az iidvosségnek az ember altali ilyen folyamatos vég-
hezvitelérdl, hanem Isten egyszeri ,bir6i” aktusarol, mely szerint az érde-
met Krisztusnak tulajdonitva az embert kegyelmébdl igaznak nyilvanitja.
Amikor Luther Marton az ,Isten igazsagarol” olvasott P4l apostol leveleiben
és még nagyon sok helyen a Szentirasban,'?* mélyen elgondolkodott rajta és
nem értette, hogyan lehet Istent igazsdgosnak mondani, amikor az egyhaz
azt tanitja réla, hogy a blindst a torvény szerint még meg is blinteti. Ez csak
a filozofiai logikaban lehetséges. Sehogyan sem tudta ugyanis elfogadni és
felfogni, hogy 6 maga minél jobban igyekezett eleget tenni Isten torvényé-
nek és minden egyéb egyhazi el6irasnak, annal inkabb érezte igyekezetének
elégtelen voltat. A torvény minduntalan Ugy jelent meg el6tte, mint , Isten
mennykéve, amellyel a nyilvdnos biindsoket és a hamis szenteket egyiivé csap-
ja, és senkinek nem ad igazat, hanem mindenestdl félelembe és kétségbeesésbe
kergeti 6ket” - mondja magardl a Schmalkaldeni Tételek irasakor (II. 436).
Marpedig mintaszerzetes 1évén igyekezett feddhetetlentl élni, mégis érez-
te, hogy 6 maga ugyanakkor nyomorult biinds a torvény szerint, s Isten ép-
pen ezt a szegény blinost még meg is bilinteti. Lelkiismerete feldult volt emi-
att, szinte dithongott Isten igazsagtalansaga miatt. Haragudott ,az igazsa-
gos Istenre”! Ujbél és tijbdl olvasta P4l apostolnak a Rémai levelében foglalt
mondatat: ,Mert nem szégyellem a Krisztus evangéliumdt; Istennek hatalma
az minden hivének tidvisségére, zsidonak eldszér, de azutdn gérégnek is. Isten
igazsdga jelentetik ki abban hitbél hitbe, miképpen meg van irva: az igaz ember
pedig hitbdl él.” (Rom 1,16-17; Hab 2,4) Egyszer csak gondolatban magasabb
szintre ugrott, mert megvilagosodott valami el6tte: , Itt kezdtem megérteni,
hogy az Isten igazsaga az, ami altal az igaz ember él Isten ajandékaképpen,
tudniillik hit altal. Es ez az értelme: Isten igazsaga kijelentetik az evangé-
liumban, vagyis az passziv!?! igazsagossag, amellyel a konyoriiletes Isten

120 Isten igazsagarol vagy igazsagossagardl a Szentirasban szamtalan helyen olvas-
hatunk, Mézest6l a zsoltarokon és profétakon at el egészen az Ujszovetség szinte
valamennyi kényvéig mindeniitt emlitést tesz réla az fras. A bibliai helyeket nem
soroljuk fol. Mi most els6sorban azokra az igei gondolatokra 6sszpontositjuk figyel-
miinket, amikor a megigazulas kérdésérdl van szd, azaz amikor az embernek Isten
el6tt kell megallnia az ,igazsag oltozetében”, miként ezt Ezékiel fogalmazza igy. Mar
csak azért is, mert Pal remekil ismerte az Oszﬁvetséget.

121 Ez sz6 szerinti forditas. Nem talaltunk jobb megoldast. Azt jelenti, hogy az embert a
cselekedetei vagy emberi igyekezete nélkiil konyoriiletbdl igazitja meg Isten.
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megigazit benniinket hit altal, ahogy meg van irva: »aki hit altal igaz, az él«.
Ittigy éreztem, hogy teljesen tjra sziilettem és nyitott kapukon at beléptem
a paradicsomba.”?? EKkor értette meg azt is, hogy Isten az 6 kegyelmébdl a
benne igazan hivé embert feldltozteti az 6 igazsagaval, amint errdl Ezékiel
is beszél (Ez 16,10), azaz, noha még blinos, de Krisztus érdeméért Isten igaz
embernek fogadja el. Ahogyan Luther ezt kifejezte, az ember simul iustus
et peccator, egyszerre igaz és biinds. Ha nagyon lényegre tor6ek akarunk
lenni: ennél a pillanatndl kezdédétt a reformdcio''*® Ez egészen mas iranyt
jelentett a korabbi egyhazi tanitashoz képest, s nem csodalkozhatunk azon,
hogy 1999-ben a Lutheranus Vilagszovetség és a Vatikan altal Augsburgban
kiadott K6zos Nyilatkozat témdja szintén a megigazulas volt. Mindkét fél
érezte, hogy tobb évszazados elintézetlen dolguk van egymassal.

Megtorténik a szellemi modellvaltas

[tt vagyunk immar a reformacié szellemi modellvaltasanal. Ezt a régi-
ek a reformaci6 ,dsélményének” nevezték, mert azt akartak kifejezni, hogy
valami gyokeresen 0jrol van sz6. A 20. szazadban a tudomanyelmélet leg-
nagyobb alakja, Polanyi Mihaly kapcsan ismertiik meg ennek a lényegét,
ugyanis a korabbi elképzelésekkel szemben a tudomanyokban igazabdl
nem az emberi logika, vagy egyéb teljesitmény révén jutunk egy maga-
sabb 6sszefliggés, altalanosabb tudomanyos igazsag birtokaba. Tehat nem
valamilyen induktiv 1épések utjan érjiik el ezt az altalanosabb igazsagot,
hanem pontosan forditva, mert éppen az a magasabb rendl igazsag, vagy
magasabb 0sszefliggés mar ,létezik”, megel6zott benniinket és az vonzza
magahoz az intellektusunk tevékenységét. [gy miikodik az emberi elme, ez
nyujt szemléletet szamunkra ahhoz a titokhoz is, amit dsélménynek vagy
szellemi modellvdltdsnak neveziink a reformaciéban. De mindig az a lényeg,
hogy barminek az igazsaga, barmilyen ténynek az érvényessége mindig
a fels6bb szintii igazsag fel6l donthet6 el és sohasem forditva.'?* Ez a mi

122 V6. Osterhaven M. Eugene: Az egyhdz hite, 137. Osterhaven Luther 6sszes miiveire
hivatkozva koézli.

123 Tudjuk, hogy a reformacié rendkiviil bonyolult torténeti, tarsadalmi, egyhazi folya-
mat, s nem egy pillanat mlive, mégis a 1ényegére Luther Marton débbent ra. Az euré-
pai torténelem taldn ezért koti a reformaciot 1517. oktober 31. napjahoz, Luther 95
tételének a wittenbergi vartemplom kapujara tortént kifliggesztéséhez.

124 Az egzakt tudomdanyok teriiletérdl szarmazik ez a szemlélet. A Newton-féle fizika
érvénye az Einstein altal kidolgozott relativitaselmélet fel6l hatarozhat6 meg.
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esetlinkben azt fogja jelenteni, hogy a Krisztus-esemény hatarozza meg
mindazt, amit mi hitben elfogadunk, nem pedig az emberileg megalkotott
dogmak. Igy volt ezzel Pal apostol is! Ugyanis a Krisztus-esemény révén
mar elhangzott az ,elvégeztetett” kijelentés, ami azt jelenti egyben, hogy
Krisztus elégtétele mar megtortént és egyszersmind el6ttiink van a jovo-
ben. Tehat egyszerre kétid6ben éliink, mert Krisztus megvaltasa a jov6bol
mar visszasugarzik a jelenbe. Ezt a szemléletet éppen a természettudoma-
nyok relativisztikus id6szemlélete segit megérteni.'?

Hit altal igazulunk meg

Pal ezt a kett6s idészemléletet ismerte fol, amikor a Rémai levélben
lizent a gyiilekezet tagjainak. O mar a jové felsl nézte a dolgokat és on-
nan visszafelé tekint a jelenbe, amikor azt mondja, hogy Abraham hite nem
pusztan egy Kisebb népre, torzsre vonatkozé titokzatos tény, hanem annak
kihatdsa van a teremtett mindenségre. (Rom 4,23-25) A Szentiras tobbfe-
1é jelzi, hogy 6 tekinthet6 mind a zsidok, mind pedig a poganyok atyjanak.
(Ezs 51,2; Rém 4,11-12; Gal 3,7) Lényegében Istennek az emberrel valé
kapcsolataban Abrahammal elkezdédik az iidvtorténet 6konémidja. De ez
még csak a mult! Viszont ami Abraham hitével elkezdédott a vilag torténe-
tében, arra visszhangként ez a valasz érkezik tobb mint masfélezer évvel
késobb: , Krisztusban tehdt nincs zsido, sem gérég, nincs szolga, sem szabad,
nincs férfi, sem né, mert ti mindnydjan egyek vagytok Krisztus Jézusban. Ha
pedig Krisztuséi vagytok, akkor Abrahdm utédai vagytok, és igéret szerint
orokésék.” (Gal 3,28-29) Ezzel ugyanis Pal meg akarja magyarazni a nagy
titkot, amelyet a Rémai levél negyedik részében fejtett ki. Emlékezteti a
hiveket az 1M6z 15,6-ban talalhaté igéretre: ,Hitt pedig Abrahdm és ez a
hit tulajdonittatott neki igazsdgul!” (Rom 4,3) A reformacié nagy tétele, a
kegyelembdl val6 megigazulas 6smintaja ez a patriarkarol szolé tizenet. A
Jtulajdonittatott neki igazsdgul” Kifejezés azt jelenti, hogy Isten el6tt ezzel
a sziklaszilard hitével tud igaz emberként megallni, nem pedig a cseleke-
detei révén, nem emberi teljesitmény és hostett altal. Ezt emeli ki Pal a
yhit altal kegyelembdl” elnyert iidvosség tanitasakor, de ezzel nem feje-
z6dott be a tanitds. Ugyanis itt jon be nagy hangsullyal Jakab kiegészit6
allitasa is: , Testvéreim, mit haszndl, ha valaki azt mondja, hogy van hite, de

125 Arelativitas elmélete szerint egyazon eseményhez két valdsagos id6 is rendelhetd.
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cselekedetei nincsenek? Vajon tidvézitheti-e 6t az ilyen hit? Ha egy férfi- vagy
ndtestvériinknek nincs ruhdja, és nincs meg a mindennapi kenyere, valaki pe-
dig ezt mondja nekik kéziiletek: Menjetek el békességgel, melegedjetek meg,
és lakjatok jél, de nem adjdtok meg nekik, amire a testnek sziiksége van, mit
haszndl az? Ugyanigy a hit is, ha cselekedetei nincsenek, halott 6nmagdban.”
(Jak 2,14-17) Valbban, az az él6 hit, amely tettekkel is megmutatja az 6 va-
16sdgat. A mindennapi élet szempontjabol P4l és Jakab tanitasa a hit szere-
pérél komplementer viszonyban vannak, egymast kiegészitik és egymast
igazoljak. Ez azt jelenti, hogy kiilon-kiilon is igaz a két tétel és egyiitt is
igaz, ezért van komplementer kapcsolatban a két allitas.

A megigazulas és a keresztyén életszemlélet

Az egy nemzedékkel késébb élt Kalvin Luthert 6ridsnak tartotta. A mar
meglévl reformacios szellemi dramlatba kapcsolédott be. Miiveltségével
és éles elméjével ismét végiggondolta, majd rendszerezte az 0j tanokat, s
ennek soran még djabbakkal gazdagitotta a teolégiat. Hiressé valt miivé-
ben, az Institutio Religionis Christianae cim( négykotetes konyvében'?® te-
kintélyes részeket szant a megigazulads tananak. Gondolatai teljes mérték-
ben 6sszhangban voltak Lutherrel, azonban a teoldgiai részleteket illet6en
inkabb Philipp Melanchthon munkaihoz hasonlit. A megigazulast els6sor-
ban krisztoldgiai szempontbdl mélyitette el. Nala még hangsulyosabba
valt és mélyebb értelmet nyert az, hogy Krisztus fel6l nézve az ember egye-
diil kegyelembdl hit dltal nyerhet tidvosséget.'?’” Sola gratia, sola fide! A ké-
s6bbi kor ezeket a kifejezéseket is a reformacid alapelvévé emelte. Amikor
pedig Pal apostol Krisztust helyezte a kdzéppontba és a Krisztusban valo
Jrészesedést” emelte ki, akkor Kalvin magatdél értet6dGen tovabblépett, és
szorosan 0sszekapcsolta a megigazulast a megszentel6déssel. E teoldgi-
ai kifejezések azt jelentik, hogy a hivé ember a Szentiras alapjan megérti

126 Kalvinnak az Institutio Religionis Christianae cim{ m{ve el6szér 1536-ban jelent
meg, majd fokozatosan bévitette, mig 1559-ben késziilt el a legteljesebb valtoza-
ta. Magyarul el6szor Szenci Molnar Albert forditdsaban 1624-ben adtak ki, majd
1909-1910-ben jelent meg Gjabb forditasban Ceglédi (Czeglédy) Sandor és Rabold
Gusztav mar emlitett munkajaként, A keresztyén vallds rendszere cimmel. A latin
cimet masok igy forditjak: Tanitas a keresztyén vallasra. E sorok ir6ja az el6bbit
tartja kifejez6bbnek.

127 V6. Borsi Attila: Kdlvin és a posztmodernitds, 300.
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Isten szandékat az emberrel (megigazulas), s ennek kovetkeztében az éle-
tét Istennek tetsz6 mdodon alakitja, folytatja (megszentel6dés).’?® Amig te-
hat Luther sajat kordnak akadémikus kérnyezetében megvivta a harcot a
skolasztikus teolégiaval, addig Kalvinra maradt annak alaposabb elvi ki-
dolgozasa, hogyan valik a teolégiai hitismeret az egyhazi életet és az egész
népet vagy eurdpai tarsadalmat megmozgatd bels6 tényez6évé. Ez utobbi
akkor tlinik fol a maga valésagaban, amikor Kalvinnak az egész emberi
életet atalakité tevékenységérdl hallunk, példaul a puritanizmusban, a
mindennapi munkaerkdlcsben, a gazdagsagpezsditésben vagy a szabad-
sagkiizdelmekben. Ezeket szoktak 6sszefoglalni az Un. kdlvinista aktivitds
kifejezéssel. A megigazulds tana Uigyszolvan az egész életre kiterjedé mo-
dellvdltdst jelentett, mégpedig nemcsak az egyhdazi tanrendszeren beliil,
hanem népek, nemzetek aktiv tarsadalmi életében és az egyének minden-
napi tevékenységében is.

128 Vo. Borsi Attila: Kdlvin és a posztmodernitds, 301.
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Eligazodas a torvények fajtai kozott

Ebben az 6riasi témaban el6szor megprébalunk eligazodni. Azt kdvetéen
kivalasztjuk azt a teriiletet, amely szamunkra Pallal kapcsolatban a legin-
kabb idészerd. A Biblia szaz meg szaz helyen emliti a torvényt és mindig
kiilonbséget tesz arra vonatkozdan, hogy az adott esetben mire vonatko-
zik. Ezt a nagy halmazt elég pontosan haromféle torvényfajtara lehet osz-
tani. 1) Legegyszer(ibbek a természet miikodésére vonatkozé torvények,
amelyek allandéak, mindig minden ugyanugy megy végbe a természetben.
Ez az az Un. dllanddan hat6 erd, amelynek szabalyos miikodési rendje van,
s amelybe csak a Teremtének van szabadsaga és hatalma beavatkozni.
Példaul: Jézus lecsendesiti a tengert. 2) Van aztdn az ember belsd lelkiisme-
reti vilagat szabalyoz6 torvényfajta, amely a cselekvést iranyitja, ellendr-
zi és megitéli. Ez az a teriilet, amelyen a torvény 6rkodése tapasztalhaté
a jo és a rossz megitélésében. Hogy mennyire sziikség van az ilyen tor-
vényre, azt P4l a Rém 1,20-32 versekben ecseteli az ember sokszin(i gyar-
l6sagaival egyiitt. De ebbe a csoportba sorolhatjuk azokat a térvényeket
is, amelyek az ember lelkiismeretében miikddnek. Mint példaul amiket
Pal a Romai levél 7. részében fejt ki bévebben, ugyanis ez képezi a lelki-
ismerettel kapcsolatos torvényi esetek csucsat. Mi féként ezzel fogunk
foglalkozni. 3) A harmadik csoportba tartozé torvények oly sokan van-
nak, hogy el is nevezték Gket tételes vagy tarsadalomszabalyozé torvé-
nyeknek. Az Oszovetségbdl nyilvanvaléan a Tizparancsolatot emlitjiik, az
Ujszovetségbdl pedig a Jézus altal rednk hagyott szeretetszabalyt, amely
ezerféleképen olvashat6 a Szentirasban. Ez elvezet majd a lelki torvények
kérdéséhez is, amikor mar az embernek mint 4j teremtésnek nincs is sziik-
sége tételes torvényi szabalyozasra. Ugyancsak itt latszik az, hogy a szol-
gasagbol szabadult, pusztaban bolyongo, hazajat keresé zsid6 népet Mozes
erds kézzel, de valéjaban a Tizparancsolattal mint térvénnyel szervezte,
formalta egységes néppé, nemzetté.
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Ett6l kezdve nagyon sok idének kell eltelnie, hogy aztan ebbdl a nép-
bdl szarmazzon a vilag Megvaltoja, aki 4j torvénnyel ajandékozza meg a
foldkerekséget, a szeretet és szabadsag torvényével. Damaszkusz el6tt Pal
ezt nagyon viladgosan megértette, ugyanis a Torvény jelent6ségével rajta
kivill az egész O0szovetségi nép korében senki nem volt tisztaban olyan
szellemi szinten, mint Pal, ugyanakkor Damaszkusz utan senki nem értel-
mezte olyan magas szellemi-lelki szinten a Krisztus-eseményt, mint 6. Ez
bizonyos teriileteken alapjaban hatarozta meg egész Europa, majd pedig a
vilag jelentds részének szemléletét. Mi most a masodik kategériaban emli-
tett belsd, lelkiismereti torvénnyel fogunk ezek koziil foglalkozni, els6sor-
ban a Rom 7-8 részek alapjan.

Mit mond az antropoldgia az emberrdl?

Hogy kozelebb keriiljiink P4l mély gondolataihoz, a 20. szdzadi ant-
ropoldgiai, pszicholdgiai, genetikai és agykutatasi eredményeket fel-
tétleniil érdemes 6sszefoglaléan megemliteni.'2? Altaldnos megfigyelés
szerint az ember gondolkodasanak, vildgszemléletének, érzelemvilaga-
nak jegyeit az oroklott adottsagai, a magzati korban és kisgyermekként
sziileit6l vagy masoktdl kapott mintak hatarozzak meg. Az idegrendszer
és az agy rengeteget fejlédik a tanulas és nevelés révén, s mindezekhez
hozzajon a személyes tapasztalatok sokasaga. Ez hosszu éveken at tart,
egészen a felnStté valasig. [gy egyiitt minden beépiil az ember tudati és
tudatalatti'® vilagaba, és nagyjabol 25 éves korban kialakul egy eléggé
megszilardult, 0nalld, egyedi tulajdonsagokkal rendelkez6 személyiség.

129 Ezt az egész kérdéskort Végh Laszloval kozosen probaltuk foltarni, értelmezni, az
egyetemi oktatdsban is hasznalhatéva tenni. Kialakitottunk egy 6sszefoglal6 véle-
ményt a tobbféle diszciplina eredményeinek 6sszevetése alapjan. Ezt Végh Laszlo
a Debreceni Egyetem természettudomanyi hallgatéinak tartott el6adasaiban hasz-
nalta fol, én magam pedig a Reformdatus Hittudomanyi Egyetem hallgatéinak speci-
alkollégiuman adtam el6, gyakran a rendes tananyag el6addsakor is hasznaltam. Itt
mindketténk el6adasanak stiritett valtozata olvashat6. Végh Laszl6 elméleti fizikus,
akivel barati viszonyban dolgoztunk egyiitt évtizedeken at. 0 2023 szeptemberében
elhunyt.

130 Az ember ,tudatos és tudatalatti” vildganak ismeretét feltételezziik, illetve java-
soljuk Freud és Jung munkassaganak tanulmanyozasat. Itt segithet Polanyi Mihaly
yhallgatélagos tudasra” (tacit knowledge) vonatkoz6 elmélete is. Ezeknek nagy iro-

dalma van, ezért nem emeliink ki konkrétan miveket.
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A magzatbdl gyermek lett, a gyermekbdl pedig ifja, aki felnétté valt.
Marmost ezt a ,kész allapotot” vagy ,kialakult egyéniséget” igy lehet
észrevenni barkinek a személyiségén, hogy ilyenkor az ember elméje
azokat a dolgokat, amelyek nem felelnek meg az 6 szemléletének, egy-
szerlen figyelmen kiviil hagyja, vagy esetleg tagadja, tévesnek mindgsiti,
atmenetinek tartja, nem veszi komolyan. Ez rendben is volna, de a dol-
gok nem igy miikodnek, mert az ember kénytelen felismerni, hogy a vilag
mas, mint amilyennek eddig 6 tartotta. [lyenkor nehéz helyzetbe keriil. A
mar kialakult és 6rokolt, s6t rogziilt gondolkodasmaédot ugyanis nagyon
nehéz megvaltoztatni. Az agykutatok ilyenkor az agy ,athuzalozasarél”
beszélnek. De ez hallatlanul nehéz dolog és sok gyotrédéssel jar. Nem
is biztos, hogy sikeriil. Rengeteg id6t igényel, és sok veszddséggel jar.
Hatalmas a kétely: megéri-e az athuzalozas? Ekkor kezdiink megérteni
valamit abbol, hogy mit élnek at a hitre jutasig elérkezett embertarsaink,
vagy a kétkedé életiikb6]l megtérd felebarataink.

Az agymiikodés mikéntje segit megérteni ezt az egyébként érthetet-
lennek t{ing jelenséget, jelesiil azt, hogy az ember a kialakult tudati vila-
ga szerint akarna valamit kezdeni az életével, és bar e szandéka véghez-
vitelének nincs racionalis akadalya, mégsem tudja azt megtenni, mert
lathatéan nem tud ugy viselkedni, miként azt szeretné. Személyes hang-
nemre valtva, teljesen érthetetlen, hogy bizonyos dolgok megtételére
képtelen vagyok, holott ennek nincs semmi kiilsé akadalya, nincs lathato
oka. Tudatos énem ugyanis hidba akar valamit, ha a tudatalatti vilagom
nem kinal fol olyan lehet6séget, amely szerint én helyesen donthetnék. A
tudatos énem mindig csak abbol a kinalatbél valaszthat, amit a tudatta-
lan énem elém tar lehet6ségként, ezért cselekszem azt, amivel nem értek
egyet és nem is tartok helyesnek. Ez zajlik az emberben, és ezt még 6n-
maga szamara is nehéz érteni. Ez gyotr6déshez vezet, mert nagyon nehéz
felfogni, hogy amit az ember értelemmel is belat, érzelmileg is jonak tart,
azzal nem sokra megy. Ugy érzi, mintha volna benne valami erésebb aka-
rat a lelke mélyén, amely 6t minduntalan mas iranyba tereli. Pal apostol
is gyotrodott ezzel a problémaval és ezt le is irta: , Tudjuk ugyanis, hogy a
torvény lelki, én pedig testi vagyok: a biin rabszolgdja. Hiszen amit teszek,
azt nem is értem, mert nem azt cselekszem, amit akarok, hanem azt teszem,
amit gyltilélék.” (Rém 7,14-15) De ez nem hagyja az apostolt nyugodni
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és tovabbmegy a dolgok logikdja mentén: ,Mert tudom, hogy énbennem,
vagyis a testemben nem lakik jo, hiszen az akarat megvolna bennem a jora,
de nem tudom véghezvinni azt. Hiszen nem azt teszem, amit akarok: a jot,
hanem azt cselekszem, amit nem akarok: a rosszat.” (Rém 7,18-19) Fogjuk
latni, hogy Pal ezt az emberben lakozé masféle belsd iranyit6 erét a blin-
ben latja. Nyilvanvaléan koranak nyelvén szdl koranak az emberéhez,
aki annak a kornak a mtiveltségi szintjén érti meg az evangélium lizene-
tét. Ezt mindjart részletesebben bemutatjuk.

Visszatérve még par pillanatra a profan tudomanyok emlitett gondo-
latmenetéhez, lényegében a tuddsok azt figyelték meg, hogy az ember-
ben lakoz6 tudatos én és a tudatalatti én egymassal ,beszélgetnek”, s6t
érvelnek. A tudattalan sokszor erésebb, masok szerint egyértelmiien 6
az esélyesebb. Néha erdszakos is. Legtobbszor 6 gy6z. Ugyanis mindig
igyekszik a sajat jonak tartott megoldasait elfogadtatni a tudatossal,
azaz meggy0zni arrél, hogy nem is olyan nagy baj az, ha most neki enged.
Ez a bels6 ember harca, amelyben legtobbszor a tudatalatti gy6z, a tuda-
tos rész pedig, amely az emberbdl 1atszik a tettei révén, csak gyotrédik
és tehetetlenségében kesereg. Azért emészti a banat, mert valéjaban 6
elbukott, s raadasul ez sorozatban igy torténik. Ilyenkor kesertiien alla-
pitja meg magarol, hogy mindezért a bensejében rogziilt eredeti, tudat-
alatti vilagszemlélete a felelds, mert ennek jelent&sebb részét igazabol
orokolte, tehat nem is nagyon tehet réla. A sziilei és felmendi révén valt
ilyenné, hiszen a t6liik oroklott mintak {védtak bele a tudatalatti vilaga-
ba, s ehhez a kdrnyezete is asszisztalt, ezért valt ilyenné. Nem bujhat ki
a bérébdl, allapitja meg a kozmondas. Aztan rajon arra is, hogy bizonyos
mértékig a sziilei sem tehetnek olyan nagyon ezekrdél az oroklott mintak-
rol, mert 6k is ugy kaptak a sajat sziileiktdl, azok pedig a korabbi felme-
néktél. igy mindenki azt allapithatja meg magarél, hogy 6 csak egy lanc-
szem a sorozatban, s ha van egy rossz tulajdonsag benne, az mar megvolt
réges-régen is és 6 maga is tovabb fogja adni ezt a fogyatkozast az utana
kovetkez6 nemzedékek soranak. Ez bizony nem valami biztaté tény az
ember jovéjére nézve. Kérdezheti barki: ez lenne a végsé kovetkeztetés?
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Pal folszabaditja az embert

Pal vildgosan latta, hogy a blin az emberi 1ét dlland6 velejardja. Ezt pro-
balta megfogalmazni a torvény osszefiiggésében. A Romai levelet figyel-
ve, el6bb az 6szovetségi Torardl beszél és annak pozitiv szerepérdl, majd,
amikor a biin természetét felismeri, akkor észreveszi annak torvényszeri
miikodését, hogy tudniillik a térvény aldl nincs kivétel. Gondolatanak in-
ditasakor a térvényt jonak mondja, mert itt még csak a Tizparancsolatra
gondol, de elérkezik egy olyan helyzethez, amikor mar a biinnel kapcso-
latban mondja, hogy ,azt a térvényt taldlom magamban...”. (Rom 7,21)
A Rémai levél 7. része errdél szol. Mar a Rom 5,12 versbdl is az csendiil ki,
hogy a blin egyetemes, mert ,ember dltal jétt be a vildgba a biin és [...] ez
minden emberre elhatott”, de még ebbdl sem tudjuk kiolvasni az eredendd
vagy ateredd biinre vonatkozo bibliai bizonyitékot. Bibliai szempontbdl
az eredend6 blin nem bizonyithatd, de amint lattuk a profan tudomanyok
analog megallapitasabdl, ellene is nehéz felhozni érveket. Nem szerencsés
ez az ,eredendd” vagy ,ateredd” kifejezés. Agyonmagyarazott bizonygata-
sok és ellenérvek sorakoznak el6ttiink. Viszont Pal sokkal egyszeri{ibben
és érthet6bben kozelit hozza, amikor a torvény és a bilin viszonyat elem-
zi. 0 ismerte mindazt a biinlistat, amit mi felsorolhatnank!3! konkrétan a
Biblidbdl, de ezeket mind 6sszegezve latja maga el6tt, mint az emberben
valamilyen torvényszer(ien miik6dé er6t. Lényegében a biin egyetemes
mivoltat allapitja meg és eljut odaig, hogy van benniink valamiféle gatlé
er6 a ,jo0”-val szemben. A torvénybdl indul ki, azt jénak és sziikségesnek
tartja. Innen jon aztan az a gondolata, miszerint a benniink m{ikédé titok-
zatos visszahuzo erét is torvényszeri valésagnak ismeri fel, ezt is ,tor-
vénynek” nevezi. Pal itt is atvalt személyes hangnemre. Ha megtartom a
torvényt, mert hiszen ebbdl tudom, mi a jé, és mégis azt latom magamrol,
hogy nem helyesen cselekszem, akkor van bennem egyfajta belsé torvény-
szerliség, amely guzsba kot és ennek erejénél fogva cselekszem azt, ami
nem jo. Ez a torvényszer(iség a blin torvénye. Azt a térvényt taldlom tehdt
magamban, hogy — mikdzben a jét akarom tenni - csak a rosszra van lehetd-
ségem. Mert gyényérkédém Isten térvényében a belsé ember szerint, de tag-
jaimban egy mdsik torvényt ldtok, amely harcol az értelmem torvénye ellen,
és foglyul ejt a biin tagjaimban lévé térvényével.” (Rém 7,21-23) Pal kordban

131 V6. Gaal Botond: A keresztyén tanitds rendszere, 555-557.
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a sztoikusok révén az emberek szamara ismert volt az a fajta gondolkodas,
mely szerint egy nagy atfogé vilagtorvény uralkodik a mindenség felett, a
logosz. Ez tartja 0ssze a vilagot. Pal most kiilonos helyzetben hivja segit-
séglil ezt a szemléletet, és azt igyekszik megmagyarazni, hogy mi az, ami
az embert guizsba koti, s emiatt - hidba tudja, hogy mi a j6 és helyes - nem
képes azt megtenni, s6t igy fakad ki: ,Hiszen amit teszek, azt nem is értem,
mert nem azt cselekszem, amit akarok, hanem azt teszem, amit gyiilélok.”
(Rom 7,15) Az ember tehat foglya lett valaminek, s ez nem enged a szori-
tasabdl, rdadasul kényszeriti arra, hogy a lelkiismeretével szemben a j6
helyett a rosszat valassza. Ezt Pal az emberben lakozé ,blin térvényének”
nevezi, mert,ha azt teszem, amit nem akarok, akkor mdr nem én teszem, ha-
nem a bennem laké biin.” (Rém 7,20) Igy lesz az apostol a ,biin rabszolgdja”.
(R6m 7,14) Szeretne ebbdl a szolgasagbdl szabadulni és vergédésében igy
kialt fol: , 0, én nyomorult ember! Kicsoda szabadit meg engem a haldlnak e
testébdl?” (Rom 7,24) S ekkor megnyugszik a lelke, mert rajon, hogy van
egy anndl hatalmasabb ,térvény”, mint amely 6t fogva tartja, s ezt az 6ro-
mét ilyen szépen fejezi ki: , Nincsen immdr semmi kdrhoztatdsuk azoknak,
akik a Krisztus Jézusban vannak - akik nem test szerint jdrnak, hanem Lélek
szerint -, mert a Jézus Krisztusban valé élet lelki torvénye megszabaditott
téged a biin és haldl térvényétdl.” (Ré6m 8,1-2) Pal ezzel a mondataval meg-
magyarazza, hogy igazabdl akkor értjiik meg a bilin l1ényegét és egyetemes
hatdsat, ha tudunk a Krisztusban valé élet lelki torvényérdl is, amely fo-
l6tte van a biin torvényének. Nincs tehat tobbé szolgasag, hanem igenis
van teljes szabadsag, mert a Krisztusban valé blinbocsanat nem mas, mint
a kegyelembdl valé szabadulas 4j torvénye. Ezt magyarazza Pal, hogy
tudniillik nincs tébbé semmilyen karhoztat6 {télet azokra nézve, akik a
Krisztusban valé élet lelki torvénye szerint élnek. Méghozza kegyelembdl,
hit altal! Lényegében ez a krisztusi szeretettorvényeknek egy mas 0ssze-
fliggésben torténé bemutatasa.



ELEVE ELRENDELES
A KRISZTUSBAN

Pal eredendd kivalasztottsaga

Ha abbdl indulunk ki, hogy milyen mély és megrazd, mégis 1élekemel6 és
magasztos gondolatok vannak Pal apostol tizenharom levelében, akkor
nem csodalkozunk azokon, akik kérdezik: vajon Pal honnan ismerte eny-
nyire a Krisztus-esemény lényegét? Elég volt ehhez Damaszkusznal meg-
térni? Ismét masok pedig azt nem értik, hogy a damaszkuszi uton val6
megtérés miként eredményezte azt, hogy egy Krisztus-gyilols, elvakult
farizeus, a keresztyéneket kegyetleniil tild6z6 gonosz ember 1élekben hir-
telen fordulatot vesz, s a kiilonos jelenségek kozepette lezajlott megtérése
utan szinte ,masnap” mar a teljes keresztyén hitismeret birtokdban van és
hirdeti az evangéliumot. A kérdés teljesen jogos! E miatt kételyeiket mar
sokan megfogalmaztak. En pedig személyes valaszomat igyekszem megfo-
galmazni a legjobb tudasom és legmélyebb hitem alapjan. Megértem a kér-
dezbket, mert nem konnyfi itt a valasz. Ok Palnak valamiféle ,személy-cse-
réjére”, vagy ,személyiség-cseréjére” gondolhatnak, s ehhez hasonlé
furcsa dolgokon torik a fejiiket. Igazuk van! Mert a leirdsokbo6l nehezen
lehet valamilyen értelmes és hihet§ magyarazatot kihdmozni. Magam is
sokat gondolkodtam ezen. Mi torténhetett ott Pallal a damaszkuszi aton?
Azon toprengtem a hivé ember aldzataval, hogy vajon én elég vagyok-e
az ott torténtek megfejtéséhez? Sokat gyotrédtem rajta. Mar-mar kezd-
tem feladni a megfejtés reményét, amikor azt kérdeztem magamtol: vajon
helyes Gton-médon keresem-e a megoldast? Egyik pillanatban elkezdtem
masképpen kozeliteni a damaszkuszi jelenethez. Megprébaltam keresni
és meglatni benne Isten cselekvését, azaz Isten gondolatai fel6l kezdtem
szemlélni a torténteket, és valamilyen mélyebb értelmet kihamozni az ese-
mény leirdsaibdl. Minduntalan olyasmit igyekeztem talalni benne, ami az
értelmemnek is folfoghato isteni valasz az én keres6 szandékomra. Egy vi-
lagos pillanatban aztan doébbenten vettem észre, hogy ajdndékként ott volt
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eléttem az ,igazgyongy”, amelynek csillogasatél nem tudtam szabadulni.
Pal ugyanis haszndl egy Kkifejezést, amely odavillant a 1ényegre: , anydm
méhétél fogva”! Ez rdadasul 6szovetségi gondolat, amely mutatja a fiatal
Pal hallatlanul mély tudasat, ugyanis ezt maga mondja el a Galatdkhoz irt
levélben: ,Amikor ugy tetszett Istennek, aki engem anydm méhétél fogva
kivdlasztott és elhivott az 6 kegyelme dltal, hogy kinyilatkoztassa az 6 Fidt
bennem avégbdl, hogy én hirdessem 6t a pogdnyok kézott...” (Gal 1,15-16)
Az ,anydm méhétél fogva kivdlasztott” gondolat a Jer 1,5 és Ezs 49,1 ver-
sekben talalhat6.'32 Ebbdl a bizonysagtételbdl is latszik, mennyire mélyen
és szilardan hitte Pal az ¢ kivalasztottsagat, eleve elrendeltségét arra a
szolgdalatra, amelyet éppen végez. Milyen szépen el6jott az dszovetségi
sziklaszilard hite! Ezt aztan masképpen is megfogalmazta, mint példaul a
Rémai levél 9. részének 16. versében: ,Ezért tehdt nem azé, aki akarja, sem
nem azé, aki fut, hanem a kényériil6 Istené!” Mas forditasokban igy adjak
vissza az értelmét: ,Nem attdl fiigg, aki akarja, sem nem attél, aki fut, ha-
nem a kényoriild Istentél!” Es ime, itt vagyunk a témank kellés kozepében,
maga Pal vezetett benniinket ide. O maga nyugtatja meg ezzel a kétkedd
kérdések feltevoit. Korabban ugyanis tobbszordsen is megvilagitottuk Pal
kivételes szellemi képességeit és ramutattunk arra, hogy zsenialitasa mi-
lyen jellegli gondolkodasban nyilvanulhat meg. Mi most éppen ezt a kiil6n-
legest feltételeztiik a damaszkuszi torténetben is, amelynek alapjan igenis
valésagosnak és lehetségesnek tartjuk a teljes lelki-szellemi fordulatot Pal
esetében. Ez azonban még nem magyarazza meg kell6képpen, miként ju-
tott ennyire hirtelen ilyen hatalmas, vilagformal6 szellemi eré birtokaba,
holott feltételezésiink szerint 6 volt koranak egyik legnagyobb 6szdovetsé-
gi tuddsa. Alighanem a legnagyobb! Emberileg nézve ez szinte lehetetlen.
Es hat nekiink is be kell latnunk, hogy bizony jogos a fentebb foltett kérdés
ésigazuk van azoknak, akik ezt foltették, vagy ma is folteszik. Viszont erre
az utobbi kételyre elég egyszerlien meg tudunk valaszolni. Valésziniileg
a damaszkuszi dton tortént csodaesemény meglehetdsen jol eltereli min-
denkinek a figyelmét arrol a jelentéktelennek tiin6 tényrdl, hogy ezt kdve-
téen Pal el6szor négy évre Ardbidba ment (Gal 1,17), majd onnan visszajott
Damaszkuszba. Ott hdrom esztend6t toltott (Gal 1,18), majd pedig rovid
idore Jeruzsalemben talaljuk. (Gal 1,17) Ezt kovet6n hosszabb idére haza

132 Jer 1,4-5:,Igy sz6lt hozzdm az UR igéje: Miel6tt megformdltalak az anyaméhben, mdr
ismertelek, és miel6tt a vildgra j6ttél, megszenteltelek népek proéfétdjdavd tettelek.”
Ezs 49,1: ,Mdr az anyaméhben elhivott engem az UR, sziiletésemtdl fogva emlegeti

nevemet.”
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ment Tarsusba, ahol tizennégy évet is eltdltott.!*3 Nincs semmilyen leira-
sunk arrol, mivel toltotte ezeken a helyeken az idejét. Aki a 20. szazad-
ban tudomanyokkal foglalkozott behat6an, az mar sejtheti - legalabbis mi
igy gondoljuk -, hogy ekkor torténhetett a teljes atértékel6dés ,teologiai”
gondolkodasaban. Az értelme ,helyre tette” az addigi hatalmas tudasat,
6 pedig lélekben elnyugodott, mert immar érezte, hogy Isten a minden-
ség sorsat a Jézus Krisztusban rendezte el. Csupan annyit tudunk bizto-
san, hogy Tarsusbdl Barnabas hivasanak engedve vallalta az élethosszig
tart6 szolgalatot a Krisztus ligyéért. Valdszinilileg Barnabas sem sejthette,
mekkora lelki-szellemi gazdagsaggal feltolt6dott emberhez fordult biza-
lommal. Csak az utjuk soran tapasztalhatta meg ezt a hatalmas er6t és
kivételesen gazdag belsé lelkiséget. Mivel tolthette hat az idejét Pal a da-
maszkuszi csoda utdni években? Nagyon kozel jarhatunk az igazsaghoz,
amikor azt feltételezziik, hogy sorra vette tudasa legjavat és ennek alap-
jan az atyak hitét, azaz az ket megszolité é16 Ur kijelentését egybevetet-
te a Krisztusban adott teljes Kijelentéssel. Mégpedig azzal a kijelentéssel,
amelyet 6 Janostol sz6 szerint ugyan nem hallhatott, de szivében bizonyo-
san elfogadott: ,Ugy szerette Isten a vildgot, hogy az 6 egysziilétt Fidt adta
érte, hogy aki hisz 6benne, el ne vesszen, hanem drok élete legyen!” (Jn 3,16)
Csupan egy gondolat erejéig mai képzel6erénkkel nézziik meg, hogyan is
torténhetett ez Pal esetében.

Aki ismeri az 6szovetségi tudomany Kkiterjedt voltat és mérhetetlen
mélységeit, az latja, milyen szellemi erére volt sziiksége Palnak és milyen
sok id6re, hogy mindent a krisztusi evangélium mérlegére tegyen és atér-
telmezze egész addigi tudomanyat. Az orvostudomadny itt olyan kifejezést
hasznalna, hogy az agy teljes ,athuzalozasa” tortént az emberi 1élek fel-
ugyelete alatt. Palnak nagyon biztos tudasa lehetett az szovetségi isme-
retek terén. Ezt onnan lehet latni, hogy amikor nala az 6szovetségi kijelen-
téseknek a Krisztus-esemény feldli értelmezését talaljuk, nagyon gyakran
meg is emliti az eseményt, amelyet ,atértelmez”, tulajdonképpen megke-
resi annak az Ujszovetségi értelmét. Erre igen j6 példat fogunk latni Ezsau
és Jakob torténetének értelmezésekor. Nagyon sok helyen talaljuk azt is,

133 Hogy Tarsusban tényleg pontosan 14 évet toltott-e Pal, nem tudjuk. Az dkori em-
ber az emlékezete szerint szamolta az éveket, és azt lehet tapasztalni, hogy az évek
szamlaldsa nem mindig pontos. Jézus korat sem tudjuk pontosan, csak kévetkezte-
tései vannak a bibliatuddsoknak. Lukacs is csak becsléssel dllapitotta meg miikodé-
sének kezdetét és a korat: az evangélista mintegy harmincévesnek gondolta Jézust.
(Lk 3,23)
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amikor Pal a Krisztus-esemény tiikrében magyaraz valamit az Gjszovetsé-
gi népnek, s ilyenkor ramutat annak 6szovetségi gyokereire is. A kovetke-
z6kben ez kiilonosen is latszani fog. Teljes elemzést itt nyilvan nem végez-
hetlink annak hossza miatt. Vissza kell térniink f6témankhoz. Maradunk
az eleve elrendelés nehéz témakorénél, s ezen a vonalon haladunk tovabb.

Az eleve elrendelés sulyos ténye

Pal folvallalja ezt a nehéz tételt. Induljunk ki abbdl, hogy a bibliai bi-
zonysagok alapjan az eleve elrendelés az egész vilagra érvényes tanitas
szeretne lenni, amely feloleli és atfogja a mindenséget. Pal apostol is kiiz-
dott ezzel a nagy-nagy kérdéssel és igy tudta szavakba foglalni: ,Obenne
van - az 6 vére dltal - a mi megvdltdsunk, blineink bocsdnata is; kegyelmének
gazdagsdga szerint, amelyet kidrasztott rdnk teljes bolcsességgel és értelem-
mel. Mert ugy tetszett neki, hogy megismertesse veliink az ¢ akaratdnak tit-
kat, amelyet kijelentett 6benne az idok teljességének arrdl a rendjérdl, hogy
Krisztusban egybefoglal mindeneket, azt is, ami a mennyben, és azt is, ami a
féldén van.” (Ef 1,7-10) Akarhogyan is nézziik ezeket a sorokat, itt az apos-
tol ugyanarrdl beszél, mint amit mi kiindulasnak szantunk, hogy tudniil-
lik a mindenség sorsa a Jézus Krisztusban rendezdédik el. Ez a konnyt{inek
tlin6 gondolat egyre inkabb foglalkoztatja Palt, és mas szavakkal, mas 6sz-
szefliggésbe allitva ismét megnyilatkozik e témakorben, mert 6t beliilrél
szoritja ez a még nem tokéletesen megvalaszolt kérdés. A Romaiakhoz irt
levelében igy fogalmaz: ,Mert a teremtett vildg sévdrogva vdrja Isten fiainak
megjelenését. A teremtett vildg ugyanis a hidbavalésdgnak vettetett ald, nem
6nként, hanem annak akaratdbdl, aki aldvetette, mégpedig azzal a remény-
séggel, hogy a teremtett vildg maga is meg fog szabadulni a romlanddsdg
szolgasdgabdl Isten gyermekeinek dicsdséges szabadsdgdra.” (Rém 8,19-21)
Ezt nem konny( érteni, mert P4l a korabeli szemlélet szerint magyaraz.
Mivel az ember elrontotta a helyzetét Isten el6tt, ezzel belerantotta a min-
denséget is a mulanddsag, a romlando6sag és igy a ,hidbaval6sag” allapota-
ba. Ez azonban nem lehet a mindenség végso helyzete, mert van remény-
ség. Ezt hangsulyozza az apostol. Az akkori csaladok 6roklési rendjéhez
hasonlitja Pal a mindenség sorsat. Miként az atyatol orokolnek a fiai életre
sz6l16 dolgokat, mégpedig az els6sziilottel egylitt, gy a hivek is mint Isten
fiai az 6 egysziilott Fian keresztiil fognak 6rokélni dics6séget. A dics6ség
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sz6 itt nagyon lényeges és konkrét dolgokat jelent, nevezetesen, hogy ata-
lakulnak, nemesebbé és Isten 6romhordozo6java valnak ebben a pusztulas
jeleit mutato, romlandd, tokéletlen vilagban.'** Ez a vilag is sziikségképpen
atalakul, nem tartozik tobbé a rossz kategériajaba, nem uralkodik rajta
a pusztulas vagy a romlanddsag, hanem a teremtett rend is Gjjasziiletik,
reménységre szamithat, lesz értelme a 1étének. Ez az igeszakasz tehat az
egész teremtett vilagnak valamilyen 1j allapotat helyezi kilatasba, valami
pozitiv fordulatot fog jelenteni a mindenség sorsaban, de csak a Fiu altal.
Tehat a Krisztus Jézusban nyeri el 1étének rendeltetését, azaz ,megszaba-
dul a szolgasdgbadl Isten gyermekeinek dicsdséges szabadsdgdra”® Itt mar
Osszekapcsolédik a teremtett természeti vilag és az ember, s ebbdl latszik,
hogy Isten eleve elrendelése szerint a mindenség sorsaval egylitt az ember
sorsa is rendez6dik a Krisztus dldozata révén. Tehat a hangstuly most mar
a mindenségrél egyre inkabb attevédik az emberre. Csakhamar kidertiil
az is, hogy az eleve elrendelés témakore az emberrel kapcsolatban sokkal
bévebben tarja elénk a bibliai bizonysagtételeket mind az Oszovetségben,
mind pedig az Ujszovetségben. Az az 4ltalanos tételiink, miszerint Isten a
mindenség sorsat a Jézus Krisztusban rendezte el, most kezdi fel6lelni az
ember tidvosségének teriiletét, ez pedig tovabb sziikiil a kivalasztas és el-
vettetés témakorére. Egy példat emlitve: annak megértése, hogy Isten mi-
ért szerette jobban Jakébot, mint Ezsaut, magyarazatot kivan. (Rém 9,13)
Nyilvanvaléan csak a teljes [ras 6sszefiiggésében szabad értelmezni, miért
mondja Mézes, hogy a ,nagyobbik szolgdl a kisebbiknek”. (1Mo6z 25,23) Pal
pedig a Rom 9,13-ban ezt még tovabb élesiti Malakias szavaival: ,Jdkébot
szerettem, Ezsaut pedig gyiiloltem.” (Mal 1,2-3a) Ez mar olyan nehéznek
tlind kijelentés, hogy nem érti az ember, miért is van ez benne a Biblidban.
Ennek a mélyén Isten valtsagterve van, s ez az ember révén csucsosodik
ki a kivalasztas és elvettetés problematikajaban. Hogy a kivalasztas és
elvettetés kérdéskorébodl megértsiink valamit, végig kell gondolnunk az
eleve elrendelés bibliai tanitasanak egészét. Egy nagyon nehéz torténettel
kezdjiik.

134 Atokéletlen vilag a korabeli sztoikus filozofia szemlélete volt.

135 Eztazigét szamos alkalommal hallhattuk a legacioba vald kikiildés istentiszteletén,
vagy a lelkipasztoroknak késziil6 ifjak buzditdsakor abban az értelemben, hogy a
gylilekezetek sévarogva varjak az ifjakat a lelkipasztori szolgalatra. J6 szdndéku ha-
sonlitasként vagy nyelvi fordulatként elfogadhatd, Pal azonban itt masrél beszél.

164



II. A KERESZTYENSEG NAGY TETELEI A PALI TEOLOGIABAN

Ezsau és Jakob torténete

Idéztiik mar a széles korben ismert mondatot: ,Jdkdbot szerettem,
Ezsaut pedig gyiiléltem.” (Mal 1,2-3; Rém 9,13) Ez a Biblia egyik leginkabb
érthetetlen, s6t ,,meghokkent6” mondata. Pal apostol Malakiastol vette at,
tehat mind az Oszovetségben, mind pedig az Ujszovetségben megtalalha-
to. Mit akar ez jelenteni? Csak valdszin(siteni lehet, hogy az apostol vala-
mit nagyon a lelkiikre akar kotni a rémai hiveknek. Lehet, hogy 6k ezt job-
ban értették akkor, mint mi most. Olyat mond, aminek az értelmét nehe-
zen fogjuk fel. Ezért nézziik meg, mivel folytatja Pal: ,Mit mondjunk tehdt?
Igazsdgtalan az Isten? Sz6 sincs réla! Hiszen igy szol Mozeshez: »Kényériilok,
akin konyériilék, és irgalmazok, akinek irgalmazok.« Ezért tehdt nem azé,
aki akarja, sem nem azé, aki fut, hanem a konyoriild Istené. Mert igy szol az
Irds a faradhoz: »Eppen azért emeltelek trénra, hogy megmutassam rajtad
hatalmamat, és hogy hirdessék nevemet az egész féldén.« Ezért tehdt akin
akar, megkédnyériil, akit pedig akar, megkeményit.” (Rém 9,14-18) Itt mar
az isteni szuverenitas legmélyebb és legkeményebb kinyilvanitasarol van
sz0. Visszatérve a Rém 9,13 vershez, P4l nagyon ismerte a héber nyelv
sokréti kifejez6erejét. Mi mar ennyire nem tudjuk ezt érzékelni. Valéban
Ezsau esetében a szdné héber sz6 szerepel, amelynek elsé jelentése: gyiils-
let. Viszont a héberben az érzelmeket kifejez6 igék tartalmaznak egy olyan
jelentést is, amely tettekben megnyilvanulé magatartasra utal. A gyiiléini
sz6 példaul parhuzamosan jelenti az elutasitani vagy kiizdeni ellene szava-
kat is. Amikor ennek az igének a nénemii qal passziv participiumdt talaljuk
példaul a ,gyilolt” né formajaban, akkor itt nem a tényleges gyfiloletet
kell rajta érteni, hanem azt, hogy masodrangu, kevésbé szeretett valakirol
van sz0. Ugyanezt a sz6t hasznaltdk a kevésbé szeretett feleség esetében
is. Magyarul lehetne mondani ,kevésbé kedvelt” feleségnek is. Marmost
ennek van egy jogi oldala is, amikor egy személyt valaki kevésbé kedvel.
A Mal 1,3 versben szerepl6 ,gylolt” szt ezért analég mddon igy is lehet
értelmezni: Ezsaut kevésbé kedveltem, tehat ,nem valasztottam”, Jakébot
kedveltem, ezért ,valasztottam”."*

Val6jaban mi van a dolog mélyén? Ez mar a dogmatika teriiletére esik.
Ezsau volt az elsésziilott, igy Izrael csalddjogi rendje szerint 6vé lett volna

136 E sorok irdja mar réges-régen konzultdlt errdl a bibliai versr6l Kustar Zoltan deb-
receni dszovetséges professzorral, a mérvado hebraistaval. O nézett utdna ennek a
nyelvi problémanak, a fenti sz6vegben a megbeszélés dsszefoglalasa talalhaté.
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az els6bbség Jakébbal szemben. Ezt Isten az 6 szuverén dontésével, illet-
ve szabad valasztasaval félreteszi, hiszen red nem vonatkoznak emberi
szabalyok. Az id&sebb fog szolgalni a fiatalabbnak - jelzi mar Moézes is.
(1M6z 25,23) A valasztott nép tagjainak tudomasul kell vennie, hogy Isten
gondolatai fel6l nézve masként néz ki minden. (Ezs 55,8) Az 6 szuverén
dontése értelmében Jakob lesz az, aki az els6sziilotti jogot betolti, tehat
ez lesz a rend, mert Isten igy rendelkezett. Nincs tovabbi magyarazat. Pal
azt kérdezi, ,igazsdgtalan-e Isten?” (R6m 9,14) A valasza egyértelml nem.
Mozesnek is tudtara adta, hogy 6 a kegyelmét azzal kozli, aki felé a jotet-
szése fordul. ,Kényériilok, akin kényériilok!” (Rom 9,15; 2Méz 9,16) Tehat
Istennél mas a rend, és ennek a rendnek a racionalitdsat az ember nem éri
fol. Miért?

Azért, mert Isten idvozité 6kondmiajaban a rend Jézus Krisztusban va-
lik érthetdvé és altala lesz valdsagga. Ezt az ember még nem érti, de meg
fogja tapasztalni. Itt érzékeljiik jol, hogy Isten transzcendens racionalitasa
nem kozelithetd meg az immanens foldi, emberi racionalitassal. Ez ut6bbi
fol sem éri az el6bbit. Egymashoz nem hasonlithatéak. ,Bizony, a ti gon-
dolataitok nem az én gondolataim, és a ti titjaitok nem az én ttjaim - igy
sz6l az Ur. Mert amennyivel magasabb az éqg a foldnél, annyival magasabbak
titjaim a ti ttjaitokndl, és gondolataim a ti gondolataitokndl.” (Ezs 55,8-9)
Pal is kérdezi: ,Ki ismerte az Ur értelmét?” (Rém 11,34) Ennek a transz-
cendens racionalitasnak lesz egy valasztott ttja, amely eredendben eldon-
tetett és a Jézus Krisztus inkarnacidjaval kezd6dé valtsagmi révén valik
majd lathatova, és igy az értelem szamara bizonyos mértékig hozzaférhe-
t6vé. Ennek a mindenségnek a sorsat Isten valdban a Jézus Krisztusban
fogja elrendezni, de ezt még sem Ezsau, sem pedig Jakéb nem érti. Nem is
értheti! Az egy tal lencse torténete csupan valami emberi szabaly, hogy a
két testvér immanens racionalitasat kielégitse, de itt nem errdl van szo.
Hanem lesz olyan megoldas, amely a mindenségnek, azaz ,az egész népnek
orome lesz”. (Lk 2,10) Nem Kkell tehat hibaztatni Jakébot és Ezsaut, mert
6k is csak eszkozok Jézus Krisztus megvaltdi utjanak el6készitésében,
amely csak az id6k teljességében fog majd bekdvetkezni. Ez lesz az Isten
transzcendens racionalitasdnak a valasztott Utja, amely ndla mar készen
1év6 tervként megvolt a vilag teremtése el6tt. Az Ezsau-Jakob esetet tehat
nem 6k formaljak elfogadhaté igazsagga a lencse-torténettel, hanem Jézus
Krisztus fogja hitelesiteni az 6 megvaltdi dldozataval. Ennek az emberi
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ésszel kigondolt botranyos Ezsau-Jakéb torténetnek csupan ennyi a 1ét-
jogosultsaga és hitelessége. A dolog emberi oldalat nézve rendben lévének
tinik és a torténet is elnyugszik, mert Ezsau az egy tal lencsét megkapta
Jakobtol, s igy az akkori csaladi rend vilagaban, az immanens racionalitas
szerint jogszer( az Uigy - allapithatjuk meg mi most. Mi viszont nem aka-
runk itt leragadni. A térténetnek van egy magasabb szint{i értelmezése is.

Az eleve elrendelés - a kegyelmi kivalasztas fel6l értelmezve

Szeretnénk megnyugtat6 valaszt talalni. Szellemi-lelki igénytink jobb-
ra vagyik. Nem adjuk fol, valahol a Golgotan, majd pedig az iires sir kor-
nyékén keressiik a megoldast. Ez az egy tal lencse torténet elég sovany
vigasznak tilinik. Elképzelhetd, hogy a vagyott igazsdg magaslatait mas
oldalrél kellene megkozeliteniink. A bibliai ikerpar, Ezsau és Jakéb nem
éppen kellemes torténetének az értelme még jobban megvilagosodik, ha
ismét atgondoljuk az eddig mondottakat, s mas médon rendezziik el ma-
gunkban az egész torténetet. Elfogadjuk bibliai nyelvészeink értelmezési
javaslatait, de azt csak az ember képességeihez kotott tudés magyarazat-
ként tudjuk a magunkéva tenni, mert lennie kell egy azon tilmend, an-
nal magasabb szintli magyarazatnak, amely az alacsonyabb szinten 1év6
ismeretet ugyan nem tekinti érvénytelennek, hanem azt a helyén kezeli,
ugyanakkor elfogadhat6 iranyba tereli és magasabb szintre emeli az értel-
mi prébalkozasunkat. Természetesen a nyitottsag iranyaba. Es itt jon be a
képbe az, amiért Kalvint dicsértiik, hogy tudniillik az eleve elrendelés ma-
gyarazatakor minduntalan eljut a Krisztusban valo6 értelmezésig. Tovabb
viszont nem ment a magyarazattal, s ez pedig lehangoltta tett benniinket,
mert onnant6l mar lényegében rednk bizza annak értelmezését. Barth is
igy érezte és ezért kutatott tovabb, amikor a kalvini magyarazathoz ké-
pest egy fokkal magasabb szintre lépett, majd rajott, hogy az egész pre-
destinacids problémakort a kegyelmi kivdlasztds fel6l lehet pontosabban
értelmezni. Mi pedig visszamentiink a Szentirashoz és ijb6l szorgalmasan
el6szamlaltuk az eleve elrendeléssel kapcsolatos igei kijelentéseket, majd
ezeket sorrendbe allitottuk, és most agy probalunk ebbdl kovetkezteté-
seket levonni, illetve a problémakor helyes értelmezésére ralelni, hogy fi-
gyelembe vessziik a tudés teolégusok eddigi értékelhet6 gondolatait, s a
bibliai kijelentés vonaldn maradva megfogalmazzuk az altalunk leginkabb
elfogadhat6 magyarazatot.
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A Krisztusban valo kivalasztottsag értelme

A keresztyén teoldgian beliil minden emberi magyarazattal akkor lehet
baj, ha 6nmagabdl akar kiindulni, s ilyenkor a logika bezarhatja a gondo-
latmenetet egy zart vilagba, amit feltétleniil el akarunk kertilni. Magyaran
sz6lva, mi emberek onkéntelentl is a sajat emberi oldalunkrdl nézziik a
dolgokat, mert mi magunk is az értelmiinkkel egyiitt a teremtett min-
denséghez tartozunk. Ha viszont hitben szemléljiik a kivalasztas isteni
jotéteményét, és tudomasul vessziik aldzattal, hogy Isten transzcendens
racionalitdsanak vildgdba a magunk erejébdl betekinteni nem vagyunk
képesek, mégis kegyelembdl a kijelentés altal felfoghatunk valamit, akkor
el6bbre fogunk jutni a predestinacié megértésében is. Nem tudjuk, ki irta
a Péter neve alatt fennmaradt két levelet, de az 1Pt 1,20-ban azt olvassuk,
hogy nem minket, tehat nem az embert valasztotta ki el6szor Isten, hanem
mindeneket megel6z6en Jézus Krisztust. Azt viszont mar Pal apostol teszi
hozz4, miszerint ez az 6 orok végzése szerint tortént igy, hogy majd ben-
ne, azaz Krisztusban kivalasszon maganak benniinket is. A mar tdbbszor
idézett Efézusi levelében Pal azt irja, hogy ,kivdlasztott minket magdnak
6benne mdr a vildg teremtése elétt.” (Ef 1,4) Ez a kivalasztas tehat Pal sze-
rint a Jézus Krisztusban tortént. A Rdmai levélbél értjiik meg ezt, amikor
az embernek a Krisztusban kivalasztott helyzetérdl beszél az apostol és
ezt mondja: ,hogy & legyen az elsdsziilétt a sok testvér kézdott.” (Rom 8,29)
Ez nyomban helyre teszi és megnyugtatéan elrendezi az Ezsau-Jakéb el-
s6bbségi egy tal lencsés torténetet. Ok meg voltak gyézddve, hogy Isten és
ember el6tt tisztaztak a dolgot. A vilag sorsa azonban nem az emberi vég-
zéseken nyugszik, nem is a szigoru vallasi hagyomanyok rendjén, miként
azt Izrael akkor is és kés6bb is mélységesen hitte. Az, elsGsziilott” ugyanis
sem nem Ezsau, sem nem Jakéb lesz, hanem Krisztus. Nem mi vagyunk
tehat el6szor a kivalasztottak, hanem az Ur Krisztus. Mert 6 volt az, aki to-
kéletesen engedelmeskedett az Atyanak, s ezaltal 6 az Isten ,dicsGségének
visszatiikrozddése” (Zsid 1,3), azaz igazi képmasa. Ami benniink az erede-
ti képmasbol még menthetd, ami még megmaradhat, az nem mas, mint a
Krisztusban visszanyert emberségiink az 6 kegyelmi valasztasa szerint.
Ez az a pont, amikor Kalvin megallt és radobbent a nagy titokra: ,Krisztus
tehdt a tiikér!” Ennek kapcsan jott ra Barth is, hogy az eleve elrendelés igéi
nem 6nmagukban all6 tanitasok, hanem a kegyelembdl valé kivalasztas-
ra vonatkoznak. Ez volt az 6 bibliai megfigyelése. Ez a kegyelembdl valé
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valasztas pedig érvényes minden emberre. Ugyanis az lett a rend, hogy
Krisztus a blinds ember helyére 1épett, 6 lett az ,els6sziilott” és ennek
folytan az isteni kegyelem megvaltoztatott mindent, mert mindenkire ér-
vényessé valt. Nincs tehat tobbé Ezsau-Jakéb vita, mert ezt Krisztus meg-
szlintette. Valtsagm{iivével betoltdtte a mindenséget és megadta az értel-
mét Isten eleve elrendelésének is. Aki idaig eljutott és érteni akar valamit
a predestinaciébdl, ennél a pontnal mar csak személyesen allhat Isten elé,
mert a tiikkorben nem masnak az abrazatat latja, hanem a magaét. Nem
masral kell tehat el6szor véleményt formalnunk, hogy tidvoziil-e vagy sem,
hanem magunkrél. De mégis hogyan van ez az én személyemre szdl6an?
Miben segit a tiikor-metafora? Még mélyebbre megyiink, és onnan hozzuk
felszinre az igazsagot.

Tovabbra is a bibliai szemlélet legmélyebb mélységeit kutatjuk. A jobb
érthet6ség kedvéért a személyes modot valasztjuk. Tegytik is fol a kérdést
magunkrol: vajon Isten el6tt én személy szerint elvetett ember vagyok-e?
A valasz: igen! Tovabb kérdezziik: én személy szerint ki vagyok-e valaszt-
va? A valasz: igen! Mert ha Krisztus a tiikor, akkor ott a nagypénteki ese-
ményben, a kereszten magamat latom. Az az én igazi helyzetem a blineim
miatt, én vagyok az, akinek ott kellene szenvednie. En vagyok az a silany
ember'¥’, aki hidba keresem az értelmem segitségével az tidvosségemre
vonatkozo6 megoldast, nem jutok tobbre, mint hogy én is folkialtsak Pallal:
,0, én nyomorult ember! Kicsoda szabadit meg engem a haldinak e testé-
bé1?” P4l nyomban valaszol is ra: ,Isten, a mi Urunk Jézus Krisztus dltal!”
(Rom 7,24-25) Az ember igazi helyzete tehat az, ami ott a kereszten tor-
ténik. Szabad legyen itt Mel Gibson Passié cim{ hires, débbenetes filmjére
hivatkozni, amelyben a rendezd azt akarta bemutatni, hogy milyen nagy
volt az a szenvedés, amelyet Krisztus szenvedett helyettiink. Szinte latjuk,
hogy ott vagyunk a kereszten mindnydajan, odaszegezve az adésleveliink-
kel. Van tehat elvettetés? Van! Ugy, hogy Krisztus ezt véllalta értiink. De
nem ez a végso helyzetem., Hdldt adok Istennek” - mondja tovabb Pal. Nem
az a végso sz0, ami a kereszten torténik, hanem az, ami a harmadik napon
megy végbe. Krisztus feltdmadott, s errél beszél boldogan Péter apostol is

137 Santha Kalman (1903-1956) a Debreceni Egyetem Ideg- és Elmegyo6gyaszati Klini-
kajanak professzora volt, akit a kommunista hatalom meghurcolt és koran meghalt.
Téle szarmazik az a megallapitds, hogy ,,az emberek nem rosszak, hanem silanyak”.
Ezt a felesége, dr. Majerszky Klara kozolte a Debreceni Universitas emlékiilésének
nyilvanossaga el6tt. E sorok ir6ja személyesen is jelen volt az emlékiilésen 1996-ban.
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az elsd plinkosdkor. El6szor tehat Isten eleve kivalasztotta Krisztust, hogy
engem is kivalasszon 6benne, hogy ,az § drdga vérén” szerzett aldozata
altal én is Isten el6tt Gj életet nyerhessek. Ki vagyok tehat valasztva? Igen!
Mégpedig az Ur Krisztusban, kegyelembdl. Ez viszont egyetemes érvényi
eleve elrendelése Istennek, mert Krisztus érdeme mindenkit egyforman
megillet.

A kegyelmi kivalasztas csak Krisztusban értelmezhetd

A Szentirasban olvashattuk Izrael kivalasztasat, aztan az egyhaz ki-
valasztasat és az egyes emberek kivalasztasat. [daig jutottunk. E harmas
csoportositasnak azonban csak akkor van értelme, ha értjiik azt is, hogy
ezek miképpen vannak egymassal kolcsonos osszefiiggésben. Mi bizto-
harom isteni aktusnak csak Jézus Krisztusra nézve van értelme. Ugyanis
mind a harmat Krisztus hitelesiti, 6 teszi egyediil valésagossa. Krisztus
valtsagmiive biztositja a szoros koteléket kozottik. Vegyiik sorra 6ket.
El6szor IZRAEL kivalasztasat figyeltiik meg. Pusztan szeretetbdl tortént
(5M6éz 7,7-8), ezt a szeretetet pedig Isten a Jézus Krisztusban mutatta meg
a legtokéletesebben. Izraelnek 6 a megigért Messidsa. Az dszovetségi igé-
retek mind Krisztusban teljesedtek be, miként Pal ezt tudtara adja a korin-
thusi gytlekezetnek. ,Mert Istennek minden igéretére 6benne van az igen,
és ezért dltala mondunk dment Isten dicsdségére.” (2Kor 1,20) Palt nagyon
foglalkoztatja ez a kérdés, és maga is keresi a nagy titok nyitjat Izraelre
nézve: vajon Isten elvetette-e 6ket? Ezt irja: ,Nem szeretném, testvéreim, ha
onmagatokat bolcseknek tartva nem vennétek tudomdsul azt a titkot, hogy
a megkeményedés Izrdelnek csak egy részét érte, amig a népek teljes szdm-
ban be nem jutnak, és igy lidvéziilni fog az egész Izrdel, amint meg van irva:
»Eljén Sionbdl a Megvdlté, eltdvolitja a hitetlenséget Jakéb hdzdbdl, és én ezt
a szovetségemet adom nekik, amikor eltorlém biineiket.«” (Rém 11,25-27)
Végiil is mi a helyzete Izraelnek? Sulyosabb kérdést foltéve: Isten elve-
tette-e valasztott népét? Erre a kérdésre adja meg a valaszt Pal: ,Nem ve-
tette el Isten az 6 népét, amelyet magdnak eleve kivdlasztott.” (Rom 11,2)
Hasonl6 kijelentés olvashat6 a Zsolt 94,14 versben: ,Nem taszitja el népét
az Ur, nem hagyja el 6rokségét.” Kétségteleniil igaz, hogy a zsidék jelent6s
része Krisztust nem fogadta el Messiasnak, egy kisebb része azonban igen.
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Izrael elvetése tehat nem lehet végleges és nem teljes. Ez kés6bb meg fog
oldédni az egyhaz révén. Pal misszidja idején mar voltak Krisztust kovetd
zsidok, akiket ezekkel a szavakkal illetett: ,most is van maradék a kegyel-
mi kivdlasztds szerint.” (R6m 11,5) Es itt elérkeztiink az EGYHAZ kivalasz-
tasanak tényéhez. Ez kovetkezik azokbol a korabban mondott szavakbol,
amikor is az apostol beszél a Jézus Krisztusban valé élet lelki torvényérdl,
és maga bontja ki - szinte egy egész fejezeten at - a ,test szerinti Izrael
elvettetését”, majd nyomban el6térbe kertil nala a ,lélek szerinti Izrael elhi-
vdsa”. (Rém 8) Ez utébbi lesz az egyhaz, azaz Krisztus teste, amelybe a po-
gany népek is beletartoznak, és ez fogja szolgdlni a megkeményedés vagy
megatalkodottsag allapotaba keriilt zsid6sag tidvosségét. Krisztusban te-
hat Izrael és az egyhdaz kivalasztasa igy megnyugtaté moédon rendezddik,
de ugyanigy elnyugszik az EGYEN kivalasztasanak kérdése is, mert mi-
ként lattuk, nincs tobbé értelme a logikailag feloldhatatlan Ezsau-Jakéb
botranyrdl beszélni, mert ez a vita eldélt, értelmét veszitette, ugyanis az
elsGsziilott sem nem Ezsau, sem nem Jakéb, hanem Jézus Krisztus. Isten
eldszor ot vdlasztotta ki és csak 6benne és 6dltala torténik meg a mi kivdlasz-
tdsunk is kegyelembdl. Ez mondatja veliink azt az 6romhirt, hogy végigte-
kintve az eleve elrendelés témakorébe tartozo bibliai bizonysagtételeken,
a Szentirasban nem taladlunk egyetemes elvettetést, de anndl inkdbb van
egyetemes kivalasztas, miként azt lattuk az Ef 1,4, a Rém 8,29 és az 1Pt
1,20 bizonysagtételekben.'3® Végs6 tanulsag és valaszunk a kivalasztas és
elvettetés nehéz kérdésében, hogy a Krisztus keresztjében ismerhet$ meg
az elvettetés 1ényege, s6t még az ,alaszallt a poklokra” kifejezés értelme is,
ugyanakkor éppen az 6 feltamadasaban lathaté meg az ember 4j helyzete,
hogy tudniillik Isten kivalasztott benniinket és magahoz vont az 4j életre.
Ez lehet az itmutato az egész témakor alapos tovabbgondolasahoz.

138 A karhozatra valé elrendelés konkrétan talan csak Judas esetében van emlitve a Jn

17,12-ben.
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A SZERETET LENYEGE
KRISZTUSI NEZOPONTBOL

Az isteni és emberi szeretet kozotti kiilonbség

Amikor P4l létrehozott egy-egy gyiilekezetet, azt a kozosséget ezerféle-
képpen tanitotta. Oly sok jo tanacsot adott annak érdekében, hogy az a
kozosség megmaradhasson, s ennek a megmaradasnak pedig mindig az
volt a titka, hogy a tagok Krisztus tanacsa szerint éljék mind az egyéni,
mind a k6z0sségi életiiket. Ez volt a zaloga a keresztyénség megmarada-
sanak is. Hogy aztan konkrétan az egyes élethelyzetekben miként kell
élniiik a gyiilekezeti tagoknak, arra nézve is kapnak Palt6l szamos tana-
csot. Ha példaul az I. Korinthusi levelet nézziik, hallatlan sok ,atyai” ta-
nitast tapasztalunk az apostol részérél. Nézziink is néhanyat: mit jelent
hazassagban élni, az egész kozosséget Osszetartani, mit jelent egymasnak
szolgalni, hogyan kell élni az irvacsora kozosségformalo erejével, miként
kell az egyes kegyelmi ajdndékokat haszonnal forgatni a gytlekezeti ko-
z0sség szamara, s ezek mind olyan dolgok, amelyeknek ereje és titka a
Krisztus-kozosségben él6k magatartasaban rejlik. A keresztyének nyilva-
nos magatartasan ez mind meglatszott. Tehat egyfajta 0j szemlélet volt
kialakuléban az apostol munkaja kapcsan. A Krisztus-hit ereje képezte azt
a koteléket, amely egybetartja, dsszekoti 6ket, forgolédasaikat vonzova
teszi, kozos életiiknek célt ad, s mindenki szdmara reménységet sugaroz
a jovo felé és példaként szolgal a kornyezé tarsadalom szamara. Igy le-
hetne roviden 6sszefoglalni mindazt, amit Pal a korinthusiak és persze a
mashol l1étrehozott gyiilekezetek lelkére kot. Mi tobb, az apostoli levélben
megfogalmazott szép gondolatok a mindenkori keresztyénség szamara is
orok értékek. De mindezeken a tanitasokon feliil van még mas is, van még
tobb is, van még nagyobb is, ami az apostol lelkébdl folbuzog, és el akarja
nekiink mondani egy gyonyorii gondolatsorban, egy csodasan himnikus
kolteményben, egy mély lelkiséggel athatott lizenetben. E szép szavakkal
reank hagyott szellemi kincs, ez az §szinte Krisztus-vallomas a szeretetrdl
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sz0l, amelynél szebbet eddig még nem fogalmaztak. Ez az egyetemes 6rok-
ség a SZERETET HIMNUSZA nevet kapta. [me:

~Ha emberek vagy angyalok nyelvén szélok is, szeretet pedig nincs ben-
nem, olyannd lettem, mint a zengé érc vagy a pengé cimbalom. Es ha profétdl-
ni is tudok, ha minden titkot ismerek is, és minden bdlcsességnek birtokdban
vagyok, és ha teljes hitem van is, ugyhogy hegyeket mozdithatok el, szeretet
pedig nincs bennem: semmi vagyok. Es ha szétosztom az egész vagyonomat,
és testem tiizhaldlra szdnom, szeretet pedig nincs bennem: semmi hasznom
abbdl. A szeretet tiirelmes, jésdgos; a szeretet nem irigykedik, a szeretet nem
kérkedik, nem fuvalkodik fel. Nem viselkedik bdntéan, nem keresi a maga
haszndt, nem gerjed haragra, nem rdéja fel a rosszat. Nem ortil a hamissdgnak,
de egyiitt oriil az igazsdggal. Mindent elfedez, mindent hisz, mindent remél,
mindent eltiir. A szeretet soha el nem muilik. De legyen bdr préfétdlds: el fog
toroltetni; legyen nyelveken szélds: meg fog sztinni; legyen ismeret: el fog t6-
réltetni. Mert téredékes az ismeretiink, és téredékes a préfétdldsunk. Amikor
pedig eljon a tokéletes, eltériltetik a toredékes. Amikor gyermek voltam, gy
szoltam, mint gyermek, tigy gondolkodtam, mint gyermek, tigy értettem, mint
gyermek; amikor pedig férfivd lettem, elhagytam a gyermeki dolgokat. Mert
most tiikér dltal homdlyosan Idtunk, akkor pedig szinrdl szinre; most toéredé-
kes az ismeretem, akkor pedig tigy fogok ismerni, ahogyan engem is megis-
mert Isten. Most azért megmarad a hit, a remény, a szeretet, e hdrom; ezek
kéziil pedig a legnagyobb a szeretet.” (1Kor 13,1-13)

Az egész szakasz nagy része arroél szdl, hogy benniinket, a teremtett-
ségi mivoltd embereket a Jézus Krisztusban mire tanitott a mi mennyei
Atyank, aki az 6 6rok 1étében Isten teljességét birja, s akiben a mi életiink
el van rejtve a Krisztussal (Kol 3,3), s akit6l szarmazik a tokéletes szere-
tet, illetve a szeretet teljessége. Azért legnagyobb a szeretet, mert az maga
Isten lényege! (1Jn 4,16) Ez az Isten van mindenek f6lott, aki e toredékes
ismerettel rendelkezé vilagot elvezeti a tokéletes ismeret vildgaba.

Hogy ne csupdn a Biblia és teoldgia vildgdban maradva éreztessiik az
1Kor 13 szépségét és az arra valaszold emberi josagot, érdemes egy masik
tertiletre is ratévedni a gondolatainkkal. Egy igazi példajat fogjuk latni an-
nak, hogy a 19. szazad legnagyobb természettudésa, a mélyen hivé James
Clerk Maxwell (1830-1879) a Szeretet Himnusza révén milyen komoly
kovetkeztetésekre jut. Az 6 példajan keresztiil érezhetjiik at, milyen gon-
dolatok és érzések vezethették Pal apostolt, amikor ezt a szép himnuszt
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megfogalmazta a korinthusi hivek szamara. Maxwell mélyen elgondolko-
dott azon, mit jelent az, hogy ,emberek vagy angyalok nyelvén szélok” és
ez 0ssze van kotve a ,szeretet” érzésével. Az apostol gyonyori szavakkal
irja le, vagy mondja el a szeretet lényegét, mignem eljut Isten szereteté-
ig, amely a legnagyobb. Maxwell erre racsodalkozott! Ugy fogta fol, hogy
Isten szeretete utolérhetetlentil tokéletes, ezért a legnagyobb. Nagyon sze-
rette olvasni ezt a himnuszt és ez mélységes hatdast tett az egész énjére, s
ezaltal a tudomanyos gondolkodasara is. De gyakran olvasta Janos evan-
gélista szavait is: , Az Isten szeretet; és aki a szeretetben marad, az Istenben
marad, és az Isten is 6benne.” (1]n 4,16) Aztan elgondolkodtatta ez az ige
is:, Szeretteim, szeressiik egymdst, mert a szeretet Istentdl van, és aki szeret,
az Istentdl sziiletett, és ismeri Istent; aki pedig nem szeret, az nem ismerte
meg Istent, mert az Isten szeretet. Abban nyilvdnult meg Isten irdntunk valé
szeretete, hogy egysziilott Fidt kiildte el Isten a vildgba, hogy éljiink ddltala.”
(1Jn 4,7-9) Ez pedig azt jelenti, hogy Isten a maga lényegét, val6sagat, igaz-
sagat Jézus Krisztus személyében mutatta meg az embernek, s6t maga
Krisztus volt a szeretet. Ezért, ha mi Krisztusban vagyunk és Krisztus
is mi benniink, ,ez azt eredményezi, hogy ez a szeretet meglesz benntink
mint ama tokéletes természet(i szeretetnek a része”.’** Igy gondolta vé-
gig Maxwell és ebb6l a tudomanyos gondolkodas természetére nézve még
mas megallapitasokat is tett. Tanitvanyai csodalattal hallgattak!

Foljegyezték egyik egyetemi el6adasat, amelybdl dsszefoglalva ho-
zunk ide néhany egyszeri és nagyszerii gondolatot. Olvasva az 1Kor 13
fejezetet: a mi szeretetiink mindig rész szerint valo, azaz nem teljes, de
a Jézus Krisztusban kinyilvanitott isteni szeretet tokéletes. A mi emberi
szeretetlink mindig csak rész szerint val6 lehet a Krisztus szeretetéhez
képest, mert Krisztus az Istennel valo tokéletes szeretetviszonybdl, illet-
ve szeretetegységbdl jott hozzank. Mi emberek - miként Maxwell is tette
- legfeljebb csak kérhetjiik Istent Pal apostollal egyiitt: , adja meg néktek
az ¢ dicséségének gazdagsdga szerint, hogy hatalmasan megerdsédjék ben-
netek a belsé ember az ¢ Lelke dltal; hogy Krisztus lakozzék a szivetekben a
hit dltal, és a szeretetben alapot vévén és meggyokerezvén képesek legyetek
megismerni minden szentekkel egyiitt, mi a szélessége, hosszusdga, mély-
sége és magassdga a Krisztus minden ismeretet feliilhaladé szeretetének,

139 Campbell, Lewis - Garnett, William: The Life of James Clerk Maxwell. Johnson Reprint
Corporation, New York and London, 1969. 338.
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és beteljesedjetek az Istennek egész teljességével.” (Ef 3,16-19) Annyit ér-
zékeliink az életrajzabdl és megnyilvanulasaibdl, hogy Maxwell nagyon
vagyott erre a ,teljességre”, sokat emlegette, de tudta azt is, hogy az em-
bernek ez az allapota e foldi életben soha nem érhet6 el, mindazonaltal
tokéletlensége ellenérre az ember mégis az a ,hely” ezen a vildgon, ,,ahol”,
illetve pontosabban ,akiben” Krisztus tokéletes és teljes aldozata révén az
6rék és az idoi, a végtelen és a véges, a mennyei és a féldi, az isteni és az embe-
ri taldlkoznak, Ggyszolvan athatjdk egymast. llyennek van teremtve. A mi
szeretetlink 6nmagaban mindig rész szerint valo, ezért ilyen allapotadban
Krisztus ,tokéletes természete”, azaz tokéletes szeretete csak fogyatékos
része az isteni szeretet tokéletességének. Maxwell igy értette Palnak azt a
végsd kovetkeztetését, miszerint még a hiten és reménységen tal is ,legna-
gyobb a szeretet”, mert azt maga Krisztus emeli isteni magaslatra. O tehat
a szeretet értelmezése révén raérzett arra, hogy a mi teremtettségi vila-
gunk f6lott mindig van egy tokéletes valdsag, amely a Jézus Krisztusban
testeslilt meg, s ehhez kell viszonyitani minden foldi gondolatainkat, éle-
tiink minden lelki-szellemi tetteit. Onnan feliilrél nyeri ugyanis el az értel-
mét, a fels6bb szintrél megitélve allapithaté meg egy alacsonyabb szinten
1évQ igazsag érvényességi kore. Az ész igazsaga mindig relativ egy nalanal
magasabb szintli igazsaghoz képest. Ha tudjuk valaminek az érvényességi
hatarat, az csakis igy valhat valésagos tényezdvé a foldi vilagunkban.'*?
Ezt 6 maga fogalmazta igy: ,From the whole to the parts!” Ami azt teszi,
hogy mindig ,az egésztdl a részek felé” haladva kell gondolkodnunk, mert
ez a helyes 1t. Igy nyeri el minden a maga értelmét és igazsagat. E bib-
liai gondolatot 6 annyira igaznak és altaldnos érvénytinek tartotta, hogy
atvitte a tudomany tertiletére is. Ekkor alkotta meg az elektromagneses
térelméletet. Ezek az eredetileg pali szemlélet szerinti gondolatok na-
gyon érdekes és fontos teriiletre visznek el benniinket a teremtett vilag
megismerésében.

140 Atudomadnyok teriiletén leginkabb érzékelhetd példa erre a Newton-féle gravitacids
elmélet és az Einstein altal kidolgozott 4ltalanos relativitdselmélet kozotti viszony.
Newton elméletének érvényességi korét az altalanos relativitdselmélet szabja meg.



UJ SZEMLELET
A TERMESZETLEIRASBAN

Uj valosag folfedezése

Hogy érzékelhet6 legyen, milyen teriileten jarunk most és mennyire
fontos ez az Uj szemlélet, réviden bemutatjuk a lényegét. A hires kisérleti
fizikus, a mély hitli Michael Faraday vette észre el6szor elektromos kisér-
letei kapcsan, hogy van egy furcsa jelenség, amelyet 6 nem értett, de 1ép-
ten-nyomon tapasztalt. Az elektromos dram valtozasakor magneses hata-
sokat tapasztalt. O nem foglalkozott a természeti jelenségek matematikai
leirasaval, ezért elmondta a tapasztalatait masoknak, késébb James Clerk
Maxwellnek is. A német fizikusok, akik egyben remek matematikusok is
voltak, indittatva érezték magukat, hogy megmagyarazzak az 1j jelensé-
get a matematika segitségével. Egy komoly elméletet gyartottak a newtoni
fizika torvényei alapjan. Az egész vilag elfogadta, csupan egy valaki nem.
0 volt Maxwell, aki tigy gondolkodott, hogy itt valami magasabb rendi
jelenségrol van szo6, amit nem lehet alacsonyabb szintrél megkdozeliteni.
Feltételezte ugyanis, hogy amit Faraday tapasztalt, az nem mas, mint az
elektromagneses er6tér. Ezért kitlind matematikai tudasaval masképpen
irtale ajelenséget, az tin. parcidlis differencidlegyenletek segitségével. igy
az id6beli valtozasokat is figyelembe tudta venni. Kidertilt, hogy Maxwell
Uj szemlélete az elektromagneses erétér felfedezéséhez vezetett, s ezzel
egy addig nem ismert 4j valosag létezésére deriilt fény. Csak ekkor dob-
bent ra a vilag, hogy bizony akkor 1étezhet gravitacios tér is. Ebbdl viszont
az is kovetkezett, hogy a németek elmélete a tudomanytorténet muzeu-
maba keriilt. Maxwell viszont folfedezett egy addig nem is sejtett, 4j valo-
sagot. Csupan az § szeretetr6l alkotott keresztyén gondolkodasa alapjan.
Az ,egésztll arészek felé” halado Uj szemlélet megvaltoztatta a kor termé-
szettudomanyos gondolkodasat. S itt bizony emlékezniink kell arra, hogy
Pal apostol Szeretet Himnuszdbdl indultunk ki.**!

141 E témakor részletesebb bemutatdsat 1asd Gaal Botond: Az ész igazsdga és a vildg va-
16sdga, 126-132. Valamint még részletesebben Gaal Botond: The Faith of a Scientist
- James Clerk Maxwell. The Istvan Hatvani Theological Research Centre, Debrecen
Reformed Theological University, Debrecen, 2003.
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A mi tudasunk és a valosag

Pal arra hivta 6l a figyelmiinket, hogy mind az ismeret tekintetében,
mind pedig a szeretet gyakorldsaban mi emberek csak a ,rész szerinti”
vilagban éliink, azaz sem a szeretetiink, sem az ismeretiink nem azonos
a tokéletes valosaggal. Az emberi ész mindig 4j igazsagokat fedezhet fol,
de ez csupan egy lépés elére az abszolut igazsag felé, amit mi most va-
l6sagnak neveziink. Ezt a tokéletes igazsagot, azaz a valdsagot soha nem
fogjuk elérni. Ez viszont elgondolkoztatja az alkotasra képes Osszes elmét,
hogy tudniillik 6k egy olyan valdsag felé haladnak az ismeretben, amely
tolik fiiggetlentil 1étezik, az értelem pedig arra valo, hogy kutatassal min-
dig elébbre lépjen egy végtelen folyamat jovébe mutaté allomasai felé. Az
ember tehat sem birtokosa, sem alkot6ja nem lehet ennek a végtelenben
elérhetd valosagnak.

Ujbél Maxwellt hozzuk példanak és az 6 gondolatai altal prébaljuk ezt
jobban megérteni. Ot elvileg két nagy kérdés foglalkoztatta: az isteni sze-
retet tokéletessége és Isten teremtett vildganak Krisztusban val6 egy-
sége. Harom nagy téma koré rendezte gondolatait: 1) Krisztus munkaja
benniink, 2) a mi egyesiilésiink Krisztussal és 3) Krisztus hatalma minden
dolog felett. Ezek az 6 kifejezései, amelyek 1épten-nyomon olvashatéak az
frasaiban. Szerinte az ember nem passziv elfogadoja Isten ajadndékainak,
hanem aktiv munkaléja az 6 akarata megismerésének. Az embernek a
teremtésben kapott funkcionalis szerepe, az Isten képére és hasonlatos-
sagara valo teremtettsége 6t kitlintetett helyzetben mutatja be, mint aki
rendkiviili szereppel bir a Teremtd és teremtmény kézotti kapcsolatban.
Ezt Maxwell igy fejezi ki: ,Az embernek olyannak kell lennie, hogy a termé-
szet Isten altal munkalt el6haladdsanak megtestesitdje legyen és mutas-
son ra a végtelennek a végessel vald egyesiilésére.”'*? Ez itt nem filozofiai
jatszadozas a gondolatokkal, amelyekbe aztdn mi belevissziik a magunk
onkényes keresztyén értelmezését, hanem annak a kifejezése a viktoria-
nus kor akadémikus stilusdban, hogy egyediil az ember képes folfogni a
végest, mivel csak 6 tud az isteni végtelenségrdl. Ez azonban - Maxwell
szerint is — csak Krisztus fel6l érthet6 meg és foghato f6l, gy, ahogyan 6
maga is idézte Pal apostolt: ,Krisztus lakozzék a szivetekben a hit dltal, és
a szeretetben alapot vévén és meggyébkerezvén képesek legyetek megismerni

142 V6. Gaal Botond: The Faith of a Scientist - James Clerk Maxwell, 38.
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minden szentekkel egyiitt, mi a szélessége, hosszusdga, mélysége és magas-
sdga a Krisztus minden ismeretet feliilhaladé szeretetének, és beteljesedjetek
az Istennek egész teljességével.” (Ef 3,17-19) Az embernek és a természet-
nek, mint Isten teremtett vilaganak a viszonyat is Krisztus hatalma vagy
ereje fel6l lehet megkozeliteni, miként Pal is ebben a szellemben tanitotta
a gyiilekezet tagjait: ,...hogy sziviik felbdtorodjék dsszeforrva szeretetben, és
eljussanak a teljes megértés egész gazdagsdgdra: Isten titkdnak, Krisztusnak
ismeretére, akiben van a bdilcsesség és ismeret minden kincse elrejtve.”
(Kol 2,2-3) Maxwell nagyon szerette olvasni Pal leveleit és gyakran tar-
tott rendkiviili eléadast is, amikor is el6tarta hitbeli meggy6z6dését. Az
imént idézett evangéliumi gondolatot igy fejtette ki fiatal hallgatoi el6tt
egyik el6adasaban: ,Ha az értelmiink segitségével barminek a fizikai je-
lent6ségére rajoviink [...], minden jartassagunk és ismeretiink, amit meg-
szerziink magunknak, egy tokéletes és teljes bolcsességet fog koriilovez-
ni, amikor a tudomanynak minden egyes eleme, a hatasokat megjelenitd
anyagtoél kezdve az értelemig, amely azokat folfogja, egy olyan koélcsonos
viszonyt alkotnak, amelyben 6k részei egy nagy egésznek.”'** Egy masik
eléadasaban pedig ramutat arra, hogy ez a bolcsesség, amely nala a teljes-
séget jelenti, nem a mi tulajdonunk. Nyilvanvaléan ¢ itt a teremt6, gondvi-
seld és megvaltd Istenre gondolt.

A vilag egysége és rendje

Az eddigiek alapjan nagyon hatarozottan el6tiinik, hogy Clerk Maxwell
a gondolatait, azaz tudomanyos szemléletét, ismereteit és egyaltalan a
mindennapi létét is, tehat mindent az egész és a rész viszonydban fogott fol,
s szamara - keresztyén biblikus meggy6z6désébol fakaddan - elsédleges
valdsagvolt azisteni teljesség, amely, illetve aki a Jézus Krisztusban ismer-
hetd fol. Ezt azért hangsulyozzuk ennyire, mert a vilag akkori legnagyobb
természettuddsanak ez a szemlélete az isteni szeretet mély atgondolasa
kapcsan alakult ki, kiilonosen is a SZERETET HIMNUSZANAK volt ebben
els6dleges szerepe. Maxwellnek viszont éppen erre a szemléletre épiil6
tudomanyos munkassaga volt meghatarozé jellegli az utana kovetkez6
nemzedékek életében. Ezt azonban 6§ mar nem érte meg, negyvenkilenc

143 Harman, P. M. (ed.): The Scientific Letters and Papers of James Clerk Maxwell, Vol. 1.
Cambridge University Press, Cambridge, 1991. 673.
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éves koraban, 1879-ben meghalt. Ugyanebben az évben sziiletett Albert
Einstein. Ot mar az 1900-as szazadfordulé tajan foglalkoztatta az a kérdés,
hogy ha Maxwell folfedezte az elektromagneses erdtér valosagat, akkor
a gravitacios erGtér esetében is szlikséges valamilyen matematikaval le-
irt elmélet. Miként Maxwell a parcidlis differencidlegyenletekkel ragad-
ta meg az altala folfedezett Uj valdsagot, az elektromagneses erdéteret,
Einstein is a matematikaval leirt gravitaciés térelmélet megalkotasara
gondolt. Amikor ehhez hozzakezdett, nagy dilemma tornyosult eléje. Azt
kérdezte magaban: vajon a Newton-féle gravitacids elmélet irja-e le egzakt
modon a természet jelenségeit, vagy inkabb a Maxwell-féle parcialis diffe-
rencidlegyenletek képezik az elektromagneses erGtér egzakt leirasat? A
kétféle er6tér, tehat a gravitacios és az elektromagneses erétér annyira
két kiilonb6z6 valésag, hogy nem lehet ket k6zos matematikai appara-
tussal megragadni. Einstein komoly valasztas el6tt allt. Ekkor tortént az
6 zsenidlis dontése: a Maxwell-egyenleteket valasztotta. Tehat azt a szem-
léletet, amelyet ez az elmélet képvisel. A természetleiras szempontjabol
ez az egzakt méd! Igy sikeriilt neki a tenzoregyenletek segitségével létre-
hozni az altalanos relativitaselméletet, amely meglepd6en jdl irja le a gra-
vitacids erdtér jelenségeit a teljes mindenség vilagdban. Ez mar 1915-ben
megsziiletett, de alig volt olyan tudés azokban az években, aki pontosan
értette volna az elmélet lényegét. Lassan-lassan ismerték fol a tudoma-
nyos értékét, mert csak 1épésrdl lépésre jottek a bizonyitékok, amelyek
aztan igazoltak az einsteini gondolat érvényességét. Ma mar nincs efeldl
kétség, mert nélkiile aligha lehetne megmozdulni a nagy méretek vilaga-
ban, csupan annyi a szépséghibaja az utana kévetkez6 évtizedeknek, hogy
allando6 ,lelkiismeret-furdalasa” tAmadt a tudds tarsadalom korabeli sze-
repléinek, amiért ezt az elméletet soha nem ismerték el Nobel-dijjal. Ez
bizony a tudomanytorténet nagy ,z6kkendje” a folyamatos fejlédés utjan.
Ha most ebbe alaposan belegondolunk, illetve gondolatban megproébalunk
visszamenni az eredethez, akkor bizony azt latjuk magunk el6tt, hogy
Maxwell a SZERETET HIMNUSZAT alapul véve alakitotta ki az 6 tudoma-
nyos szemléletét, majd e szemlélet alapjan 1étrehozta az elektromagneses
térelméletet, amelyet kés6bb Einstein a természetleiras egzakt formaja-
nak ismert fol, s ebbdl a szemléletbdl aztan 1étrejott a fizika torténetének
egyik legnagyobb teljesitménye, a gravitacios er6tér jelenségeit megma-
gyarazo relativitadselmélet. Napnal vildgosabban latszik Pal apostol don-
t6 jelentdsége, miszerint 6 a Krisztusban valdsagga lett isteni szeretet
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utolérhetetlen magyarazataval ténylegesen megihlette a kozel kétezer év-
vel késébbi langelméket is.

Egy nagyon érdekes és tanulsagos torténet erejéig visszamegyiink a
19. szazadba. 1876. november 21-én George Ellicott, Gloucester és Bristol
anglikan pilispoke egy udvarias, érdekl6do levelet irt Maxwellnek. A piis-
pok ugyanis figyelte a tudomanyos fejlédést, s levelében tobbféle dolgot
kérdezett téle. Volt ebben sz6 az atomok jellemz6irdl, a fény és a Nap te-
remtésérdl, a vilag egységérol és rendjérol, mindezek fel6l érdeklédott az
akkoriban mar vilaghiri fizikustol. Maxwell mar masnap valaszolt neki és
el6szor néhany dolgot leirt a fizika egyszer(i nyelvén, amikor azonban a vi-
lag rendjérdl és egységérol kellett volna irnia, akkor legjobbnak talalta, ha
a teoldgiaban jartas pilispoknek nem a fizika segitségével ad magyaraza-
tot, hanem nyomban Pal Kolosséi levele 1. részének elolvasasat javasolta, s
ehhez még kiegészitésnek a 8. zsoltart és a Zsidokhoz irt levél 2,6-9 verse-
ket. Kiilonosen is kiemelte a Kol 1,16-17 verseket: ,Mert benne teremtetett
minden a mennyen és a féldén, a ldthatok és a ldthatatlanok, akdr tronusok,
akdr uralmak, akdr fejedelemségek, akdr hatalmassdgok: minden dltala és
red nézve teremtetett. O el6bb volt mindennél, és minden 6benne dll fenn.”
Ez viszont nagyon érdekes valasz, ugyanis a vilag legnagyobb tudésa azt
lizente a j6 teologus hirében 4all6 piispoknek, hogy a mindenség egységé-
nek és rendjének magyarazatat Jézus Krisztusban talalja meg.!** Ugyanis
az 0 felfogasa szerint Krisztus praeegzisztencidja abszolut egzisztenciat
jelent, azaz, hogy minden 1étnek 6 a forrasa és igy 6 a végsd eredete és
teremtd alanya az univerzumnak. Lényegében Maxwell magyarazata arra
a Pal apostol altal megfogalmazott rovid mondatra épiil: ,Mert tetszett
az Atydnak, hogy ébenne lakozzék az egész teljesség!” (Kol 1,19) Itt értjiik
meg Palnak azt a nagy horderejli gondolatat is: ,Minden ébenne dll fenn!”
(Kol 1,17) Azaz Jézus Krisztusban!

144 V6. Gaal, Botond: The Faith of a Scientist - James Clerk Maxwell, 24.
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Gyakorlati tanacsok

Az ember kiilonleges helyet foglal el a teremtett mindenségben. Mind
a szellemét tekintve, mind pedig a szeretet gyakorlasat illet6en ehhez
az 6t koriilvevé vilaghoz tartozik, térben is és id6ében is. Roviden ugy
fogalmaztunk, hogy az ember lényegét a teremtmény és személy komp-
lementer kett6sségben tudjuk folfogni. Kiilon-kiilon is és egylitt is igaz.
Kiilonleges tulajdonsagokkal felruhazott teremtmény, aki képes valaszt
adni a Teremtd6jének. Ezt kozelebb hozva az értelmiinkhoz, az ember
egyrészt a természet 0sszes torvényei, szabalyai szerint vizsgalhato, te-
hat hozzatartozik a teremtett valosaghoz, ugyanakkor személy voltanal
fogva képes arra, hogy folfogja, megértse Teremtdje lizenetét és arra en-
gedelmes valaszt adjon. Pal ezt ragyogoan leirta a Rém 7-8 részekben,
és hitte is, hogy Isten az embert olyan tulajdonsagokkal ruhazta fel, mi-
szerint 6 képes a neki sz6l6 gyakorlati és lelki tanacsokat megérteni, fol-
fogni és aszerint rendezni az életét. A keresztyénné valt hiveknek éppen
ezért tud ilizenni oly szép és meleg szavakkal, hogy miként rendezzék
a mindennapi dolgaikat és az egymashoz valé viszonyukat. Elég csak a
Szeretet Himnuszara gondolnunk. Vagy amit a korinthusiaknak tizent:
»Minden dolgotok szeretetben menjen végbe!” (1Kor 16,14) F6ként a szere-
tet gyakorlasara vonatkoz6 tanacsaiban talaljuk 6t nagyon bolcsnek és
mély Krisztus-kovetonek. Az ember ugyanis egy bizonyos tarsadalom-
ban él. De nem mindegy, hogyan. A keresztyén ember szdmara kiiléndsen
is érzékeny teriilet, miként mutat j6 példat az embertarsai el6tt. Maga
Jézus is figyelmeztette erre a tanitvanyait. Pal apostol pedig kimondot-
tan nagy hangsulyt helyezett a tarsadalmi életen beliili békességes és
példas magatartasra. (Rom 12,18) Ezt szeretnénk itt bemutatni, az élet
kiilonbo6z6 teriiletein.
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A Kkeresztyén értékek sokfélesége

Azokat a bibliai megnyilatkozasokat, amelyek az emlitett jézusi 1j ta-
nitasokat, s6t ezt az egész 0j szemléletet konkretizalva néven nevezik,
keresztyén értékeknek szokas nevezni. Az ezeket foltarod sok-sok bibliai
hely koziil csupan néhanyat emeliink ki, a tobbi megismerését rabizzuk az
Olvasora. Beszéljenek tehat a Szentiras igéi, amelyekhez aligha sziikséges
magyarazatot fizni. Olyan bibliai idézeteket fogunk olvasni Pal apostoltdl,
amelyek mindegyike az Un. keresztyén értékeket tarja elénk mas-mas for-
maban és kiilonb6z6 oldalrdél megkdozelitve. Mindezek a gyakorlati keresz-
tyén élet szempontjabol rendkiviili médon formaltak a fiatal keresztyén
gylilekezetek tagjainak életmodjat, szemléletét, vilagképét, kozosségi éle-
tét, s ez hatarozta meg az egész eurdpai magatartasformat mindenhol a
kontinensen.

Negativ oldalrél nézve

¢ Elbre vessziik a Romai levél apostoli intelmeit, amelyekb6l csupan
kiragadunk néhany sort:

»A szeretet ne legyen képmutato. Iszonyodjatok a gonosztél, ragaszkod-
jatok a johoz, a testvérszeretetben legyetek egymds irdnt gyengédek, a tisz-
teletaddsban egymdst megel6zok, a szolgdlatkészségben faradhatatlanok, a
lélekben buzgdk: az Urnak szolgdljatok. A reménységben érvendezzetek, a
nyomortsdgban legyetek kitartok, az imddkozdsban dllhatatosak. A szentek-
kel'* vallaljatok kézdsséget sziikségeikben, gyakoroljdtok a vendégszeretetet.
Aldjdtok azokat, akik iildéznek titeket; dldjdtok és ne dtkozzdtok. Oriiljetek
az ortilékkel, sirjatok a sirékkal. Egymdssal egyetértésben legyetek, ne legye-
tek nagyratérék, hanem az aldzatosakhoz tartsdtok magatokat. Ne legyetek
bélcsek 6nmagatok szerint. Ne fizessetek senkinek rosszal a rosszért. Arra
legyen gondotok, ami minden ember szemében jé. Ha lehetséges, amennyire
téletek telik, éljetek minden emberrel békességben. [...] Ne gyb6zzon le téged a

rossz, hanem te gyézd le a rosszat a joval.” (Rom 12,9-21)

145 A ,szentek” kifejezést nem a mai megszokott értelemben, tehat példaul a romai egy-
haz altal szentté avatott személyekre kell érteni, hanem tigy, amint azt P4l apostol is
értette. Pal hétszer emliti ezt a sz6t és a keresztyén gyiilekezet tagjait nevezi szen-
teknek.
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e Mar korabban is idéztiink bel6le, de most a teljes szovegkornyeze-
tében olvashatjuk Pal apostolnak a torvény betoltésére vonatkozo
lényegi értelmezését:

»Senkinek se tartozzatok semmivel, csak azzal, hogy egymdst szeressétek;
mert aki a mdsikat szereti, betéltitte a térvényt. Mert ez a parancsolat: »ne
pardzndlkodj, ne 6lj, ne lopj, ne kivdnd a mdsét«, és bdrmi mds parancsolat
ebben az igében foglalhato dssze: »Szeresd felebardtodat, mint magadat!« A
szeretet nem tesz rosszat a felebardtnak. A szeretet tehdt a térvény betolté-
se.” (Rém 13,8-10)

e P4l azokhoz is sz0l, akik még nem talaltak ra a Krisztus-kovetd élet
értékeire, vagy esetleg mar elhagytak azokat. S6t, beszél olyanok-
rol is, akiknek ,eltompult az erkolcsi érzékiik” és mindenféle tiszta-
talansagra adtak a fejiiket. Azt mondja a gyiilekezet tagjainak, hogy
ti nem igy tanultatok a Krisztus-kovetd élet értelmét. Kéri a keresz-
tyéneket, hogy altalaban is hagyjak el a régi életmodot és 6ltozzék
fel az Gj embert. Ezt az Efézusi levelében talaljuk:

,Ezt mondom azért és lelketekre kétém az Urban: t6bbé nem élhettek tigy,
ahogyan a pogdnyok élnek hidbavalé gondolkoddsuk szerint. Az 6 elméjiikre
sotétség borult, és elidegenedtek az Istennek tetszd élettdl, mert megmarad-
tak tudatlansdgukban, és megkeményedett a sziviik. Mivel erkdlcsi érzékiik
eltompult, bujdlkoddsra adtdk magukat, mindenféle tisztdtalansdgot mii-
velve mohdsdgukban. Ti azonban nem [gy tanultdtok Krisztust; ha valéban
ugy hallottatok rola, és kaptatok felble tanitdst, ahogyan az megvaldsult
Jézusban: vessétek le a régi élet szerint valé 6embert, aki csaldrd és gonosz
kivansdgok miatt megromlott; ujuljatok meg lelketekben és elmétekben,
oltsétek fel az uj embert, aki Isten tetszése szerint valdsdgos igazsdgban és
szentségben teremtetett. Ezért tehdt vessétek le a hazugsdgot, és mondjatok
igazat, mindenki a felebardtjdnak, mivelhogy tagjai vagyunk egymdsnak. [...]
Semmiféle bomlaszto beszéd ne hagyja el a szdtokat, hanem csak akkor szol-
jatok, ha az jo a sziikséges épitésre, hogy dlddst hozzon azokra, akik halljdk.
[-..] Minden kesertiség, indulat, harag, kiabdlds és istenkdromlds legyen tdvol
toletek minden gonoszsdggal egyiitt. Viszont legyetek egymdshoz jésdgosak,
irgalmasak, bocsdssatok meg egymdsnak, ahogyan Isten is megbocsdtott
nektek Krisztusban. (Ef 4,17-25.29.30-32)
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e Vannak az apostoli tanitasban ennél keményebb mondatok is, ame-
lyek a természetellenes nemi életre vonatkoznak. Nem mehetiink el
ezek mellett sz6 nélkiil, kiillonosen is korunkban, amikor ezekben a
kérdésekben az egyhazaknak vilagos beszéddel kell a nyilvanossag
elé allniuk. P4l ugyanis hatarozottan karhoztatja azokat, akik - fel-
boritva a teremtési rendet - a férfi és n6 kozotti természetes nemi
élettdl eltérd szexudlis életet élnek, beleértve a homoszexualitast
is. Az apostol ezt mashol ,tisztatalansagnak” és ,blinds szenvedély-
nek” nevezi (Kol 3,5). Gamaliel labainal megtanulta j6l a M6zes altal
hozott szigoru tisztasagi rendelkezéseket, mely szerint ,ha valaki
férfival hdl ugy, ahogyan asszonnyal szoktak hdlni, mivel utdlatos-
sdgot kévettek el mindketten, haldllal lakoljanak!” (3Méz 20,13) Ezt
nem feledve, Pal is kemény véleményt fogalmaz meg, amikor a ro-
mai gylilekezet tagjait tanitja, negativ példat hozva fel azokra az
emberekre, akik az Isten dicséségét felcserélték a mulandd foldi
dolgok tiszteletére. Ekkor iktatja kdzbe az alabbiakat:

JEzért kiszolgdltatta dket Isten gyaldzatos szenvedélyeiknek: mert asszo-
nyaik felcserélték a természetes érintkezést a természetellenessel, ugyanigy
a férfiak is elhagytdk a néi nemmel valé természetes érintkezést, és egymds
irdnt ébredt vdgy benniik: férfiak férfiakkal fajtalankodnak, de el is veszik
tévelygéstik mélto biintetését 6nmagukban.” (Rom 1,26-27)

Pozitiv oldalrdl nézve

¢ Nagyon szép szavakkal ir viszont Pal a filippibeli gyiilekezet tagja-
inak és felsorol j6 néhany olyan dolgot, amelyek a keresztyén em-
ber erényes tulajdonsagait jelenitik meg és egyenesen kovetkeznek
az evangélium tanitasabol. Itt ezért emlitheti a ,tisztességes” és
Jtiszta” szavakat mint pozitiv példakat, amelyek kdvetésre mélto-
ak, rdadasul ezeket nagyon szép himnikus gondolati kérnyezetbe
helyezi:

~Semmiért se aggddjatok, hanem imddsdgban és kénydrgésben minden-
kor hdlaaddssal tdrjdtok fel kéréseiteket Isten elbtt; és Isten békessége, mely
minden értelmet meghalad, meg fogja drizni sziveteket és gondolataitokat
Krisztus Jézusban. Egyébként pedig, testvéreim, ami igaz, ami tisztességes,
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s

ami igazsdgos, ami tiszta, ami szeretetre mélto, ami jé hirtd, ha valami nemes
és dicséretes, azt vegyétek figyelembe! Amit tanultatok és dtvettetek, hal-
lottatok és ldttatok is télem, azt tegyétek, és veletek lesz a békesség Istene.”
(Fil 4,6-9)

e Egy olyan gyiilekezethez is van iizenete az apostolnak, amelyben
kiilonb6z6é nemzetiségli emberek alkotjak a kozosséget, amelyben
nem lehet tokéletesen alkalmazni a zsidé Torvényeket, de a szeretet
torvényét igen. Itt 1atszik igazabol, hogy a keresztyénség mennyire
masként gondolkodik a Torvény altal szigortian szabalyozott életii
zsid6 kozosséghez képest. Azt mondja nekik: ,Itt mdr nincs tobbé
gordg és zsido, kortilmetélt és kortilmetéletlen, barbdr, szkita, rabszol-
gavagy szabad, hanem minden és mindenekben a Krisztus.” (Kol 3,11)
A tovabbiakban aztadn meleg hangon sz6l hozzajuk arrol, miként
rendezzék az egymas kozotti kapcsolataikat:

»Mint Istennek szent és szeretett vdlasztottai, éltsetek magatokra konyo-
riiletes szivet, jésdgot, aldzatot, szelidséget, tiirelmet. Viseljétek el egymdst,
és bocsdssatok meg egymdsnak, ha valakinek panasza volna valaki ellen:
ahogyan az Ur is megbocsdtott nektek, tigy tegyetek ti is. Mindezek folé pedig
oltsétek fel a szeretetet, mert az tokéletesen ésszefog mindent. Es Krisztus
békessége uralkodjék a szivetekben, hiszen erre vagytok elhivva az egy test-
ben. Es legyetek hdlddatosak. Krisztus beszéde lakjék bennetek gazdagon
ugy, hogy tanitsdtok egymadst teljes bélcsességgel, és intsétek egymdst zsol-
tdrokkal, dicséretekkel, lelki énekekkel; hdlaaddssal énekeljetek szivetekben
Istennek.” (Kol 3,12-16)

e Az pedig, ahogyan Pal meleg hangon szdél a keresztyén csaladi ko-
z0sségrél, a maga kordban egészen ujszeri volt, ugyanakkor id6-
szeri lizenetet hordoz a mi korunkban is. Azt semmiképpen nem
varhatjuk el, hogy a csaladro6l mint barmely tarsadalom alapsejtjé-
rél részletes értekezést nyujtson az apostol. Viszont alapveté dol-
gokat leir a sziil6k és gyermekek szeretetkapcsolatarol, s6t még a
csaladhoz tartozo szolgak vagy rabszolgak magatartasarol is. Ezt a
kor meg is kivanta. Itt tehat nem a keresztyén hazassag lényegének
kifejtésérdl van sz6, mert azt mashol mar megtette (Ef 5,31-33), az
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viszont természetes élethelyzet itt is, hogy a hazassagot egy férfi
és egy no alkotja, s igy jon 1étre a csalad. Ha valahol ez nem igy van,
az nem természetes, illetve egyenesen természetellenes, ezért az
valami mas fogalmi meghatarozas ala esik.!*¢ Pal az imént emlitett
lelki k6z6sség, vagy szeretetkdzosség altalanos szabalya utan emli-
ti nyomban a csalddra vonatkozé keresztyén tanitasat:

,Ti asszonyok, engedelmeskedjetek a férjeteknek, ahogyan illik az Urban.
Ti férfiak, szeressétek feleségeteket és ne legyetek hozzdjuk mogorvdk. Ti
gyermekek, fogadjatok szét sziileiteknek mindenben, mert ez kedves az Ur
elétt. Ti atydk, ne bdanjatok keményen gyermekeitekkel, nehogy bdtortala-
nokkd vdljanak. Ti szolgdk, engedelmeskedjetek mindenben test szerint valé
uratoknak, nem szinbél szolgdlva, mint akik embereknek akarnak tetszeni,
hanem jé szivvel, az Ur félelmében. Bdrmit tesztek, szivesen cselekedjétek,
mint akik az Urnak és nem embereknek szolgdlatdban dlitok. Hiszen tudjd-
tok, hogy ti az Urtél veszitek az érokséqg jutalmdt: ti az Ur Krisztus szolgd-
latdban dlltok, s aki vétkezik, vétkének biintetését téle veszi, és ndla nincs

s

személyvdlogatds.” (Kol 3,18-25)

¢ Amit keresztyén értékeknek szoktunk nevezni, azok feltétleniil a
Krisztusban nyert 0j életbdl fakadnak, de minduntalan el8jon az a
gondolat is, hogy bizony ezt az 1] életszemléletet az Gj torvény, a
szeretet krisztusi szabdlya alakitotta ki, amely a régi Térvénnyel
szemben masképpen rendezi az ember sorsat. A szeretet szabalyat
is lehet torvénynek nevezni, de ez mar 1j torvény a Krisztus Jézus
parancsa szerint, azaz a lényegét illetéen lelki. Azért lelki, mert
azt a Krisztus Lelke munkalja az emberben, igy tobb, mint amit az
ember tudna kialakitani a sajat gondolatai szerint, miként ezt az
apostol kifejti a Rémai levélben. A galaciabeli gyiilekezetnek irt le-
velében Pal a keresztyén értékeket mar egyenesen a Lélek gyiimol-
csének nevezi. De vajon mit mond arra nézve, hogy az Gj szabalyok,
az Uj értékek nem nevezhet6k-e szintén valamilyen ,torvénynek”?

146 Korunkban ezt sokan nem fogadjak el, s6t vitatjak, mert 6k maguk akarjak megha-
tarozni a csalad lényegét. Am tegyék, de ne nevezzék csaladnak azt, ami eredendé-
en nem az. Helyette keressenek a ,természetellenes jelenség” szamdara valamilyen
masik fogalmat. Mi azt valljuk, s ezt bibliai alapon tessziik hittel, hogy a hazassagot
Isten szerezte.
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Ezeket egyaltaldn bele lehet-e foglalni valamilyen torvényi keret-
be, vagy gondolati rendszerbe? Az apostol szerint nem, mert itt mar
elérkeztlink ahhoz a ponthoz, amelynél maganak a keresztyén em-
bernek kell dontenie az evangéliumi szabadsag szerint. Itt mar a
szivbe irt torvényrdél van szd, amelyet a régi profétak olyannyira
hangsulyoztak, s 1am Pal itt egy egészen Uj emberképet tar elénk, és
ez az Uj tipust ember nem mas, mint a mindenki szdmara példamu-
tato életet é16 keresztyén ember.

JIntelek titeket: a Lélek szerint éljetek, és a test kivdnsdgdt ne teljesitsé-
tek. Mert a test kivdnsdga a Lélek ellen tér, a Léleké pedig a test ellen, ezek
viaskodnak egymdssal, hogy ne azt tegyétek, amit szeretnétek. Ha pedig a
Lélek vezet titeket, nem vagytok a térvény uralma alatt. A test cselekedetei
azonban nyilvdnvalok, mégpedig ezek: hdzassdgtérés, pardznasdg, tisztd-
talansdg, bujdlkodds, bdlvdnyimddds, vardzslds, ellenségeskedés, viszdlyko-
dds, féltékenység, harag, 6nzés, széthiizds, pdrtoskodds, irigység, gyilkossdg,
részegeskedés, tobzodds és ezekhez hasonldk. Ezekrdl elére megmondom
nektek, amint mdr kordbban is mondtam: akik ilyeneket cselekszenek, nem
oroklik Isten orszdgdt. A Lélek gyiimdlcse pedig: szeretet, 6rém, békesség, tii-
relem, szivesség, jésdg, htiség, szelidség, 6nmegtartoztatds. Az ilyenek ellen
nincs torvény.” (Gal 5,16-23)

e Arra nézve, hogy ezeket miként lehet megélni a mindennapokban,
olyan tarsadalmi, kozosségi életben, amely koriilvette az Gjonnan
létrejott gylilekezeteket, Pal tovabbi tanacsokat is adott, szinte ki-
merithetetlen mennyiségben. Lényegében a kdvetkezo fejezetnek is
ez lesz a témaja, még inkabb konkrét tertileteken, illetve kozvetlen
élethelyzetekben. Ezt a fejezetet Pal j6 tanacsaival zarjuk le a Gal
5,24-26 versekkel:

LAkik pedig Krisztus Jézuséi, a testet megfeszitették szenvedélyeivel és ki-
vdnsdgaival egyiitt. Ha a Lélek dltal éliink, akkor éljiink is a Lélek szerint. Ne
legytink becsvdgydk, egymdst ingerldk, egymdsra irigykeddk.”



NEP, NEMZET, FELSOSEG

Bevezet6 gondolatok

A keresztyénség mai felfogdsa a nép, nemzet és felsdség kérdésérél
csak részben esik egybe a politikai torténelem értelmezésével. Olykor
merG6ben kiilénbozik. Radadasul - ami a régmaultat illeti - az egyhaz sem
mindig kovette az apostoli korszak egészen jé és elfogadhaté szemléle-
tét eme Osszetett kérdéskor tekintetében. A profan vilag természetesen
masként definiadl ezekben a kérdésekben. Valamennyien a sajat belkori
szempontjaik szerinti értelmezést vélik jonak. Ami ezeket a meghataro-
zasokat illeti, a nép és nemzet esetében a torténészek kozott sincs egyet-
értés, a politikai élet is masféle felfogast kovet, ezért a teoldgia szamara
onnan sok segitséget nem varhatunk. Tanacsosabb a magunk labara all-
ni és elgondolkodni azon, miként tudnank a magunk szamara megfogal-
mazni a nép, nemzet és felsség valésagokat a mi biblikus keresztyén
szempontjaink szerint.

El6szor rogzitsiink le néhany gondolatot a népre és nemzetre vonat-
kozdan. A keresztyén értelmezés valamivel egyértelmiibb a koriilvevo
vilag felfogasdhoz képest, de a kétezer esztendds torténet soran a teold-
gusok esetében is sziilettek eltérések. Ezen nem csodalkozhatunk, mert
legtobbsz6r maga a Biblia sem tesz kiilonbséget nép és nemzet kozott. Azt
érezzlk, hogy ennek ellenére van azért némi kiilonb6z6ség, de azt nem
tudjuk félvallalni, hogy ezeket mind figyelembe vessziik. E problémakort
rabizzuk a biblikus tudomanyok miivel@ire. Viszont a rendszeres teoldgi-
an belll mi okvetleniil kénytelenek vagyunk sajait magunk meghatarozni
anép és nemzet fogalmat, mert csak vilagos fogalmisaggal lesziink képe-
sek érvelni, vagy kell6képpen kifejteni a teoldgiai véleményiinket.
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»Valasztott nép: szent nemzet vagytok!”

Mivel a ,valasztott nép” fogalma egyértelmiien Izraelre vonatkozik, s
ezt a Kifejezést ugyan mindsitetten kezeljiik, mindazonaltal az szovetségi
korra vonatkozd esetekben jobbara mi mégis a nép fogalmat fogjuk hasz-
nalni, az Gjszovetségi idékben viszont, beleértve az egyhaztorténelem
korszakat is, jobbara a nemzet fogalma fog elétérbe keriilni. igy célsze-
ri eljarni, mert ha az 6szovetségi id6k kijelentéstorténetét nézziik, akkor
egyértelmiien népekrdl van sz6, amelyek koziil Isten kivalaszt'¥” maganak
egyet, Izraelt és rabizza erre a kis népre az 6 idvozit6 tervét. Nem azért,
mert 6k lettek volna a legkivalébbak a népek soraban, hanem azért, mert
szeretete feléjiik fordult. (5Méz 7,7-8) Aztan Mdzes altal lett torvényiik,
s ez a nép a torvénytisztelete miatt olyanna fejlédott, hogy igazi néppé
formalédott, nem sokkal késébb allamma alakult és a tobbi nép kozott is
tekintélyt vivott ki maganak. Az Gjszovetségi id6kben ez a kiildetés kibg-
viilt és az evangélium révén minden nép szamara jététeménnyé valt. Maga
Pal apostol is ugy fejezi ki magat, hogy , Krisztus Jézusban nem szdmit sem a
kériilmetélkedés, sem a kériilmetéletlenség, csak a szeretet dltal munkdlkodd
hit.” (Gal 5,6) Ezt P4l azért mondja, mert korabban mar részletesebben Kki-
fejtette: ,Krisztusban tehdt nincs zsido, sem gérég, nincs szolga, sem szabad,
nincs férfi, sem nd, mert ti mindnydjan egyek vagytok Krisztus Jézusban. Ha
pedig Krisztuséi vagytok, akkor Abrahdm utédai vagytok, és igéret szerint
6rékdosok.” (Gal, 3,28-29) A bibliai koiné szinte nem tesz kiilénbséget a ge-
nosz, az ethnosz és a laosz kozott,'*® miként latszik ez a Péter apostolnak
tulajdonitott levélben is: ,Ti azonban vdlasztott nemzetség, kirdlyi papsdg,
szent nemzet vagytok, Isten tulajdonba vett népe, hogy hirdessétek nagy tet-
teit annak, aki a sététségbdl az 6 csoddlatos vildgossdgdra hivott el titeket;
akik egykor nem az & népe voltatok, most pedig Isten népe vagytok, akik
szdamdra nem volt irgalom, most pedig irgalomra taldltatok.” (1Pt 2,9-10)

147 Zsid6 vallastudésok nem mindig szeretik, ha a ,kivalaszt” szét hasznaljuk, 6k inkabb
az ,alkotott, létrehozott” szavakat hasznaljak és javasoljak. Ebben van némi igazuk,
ha a mai értelemben vett vallastorténeti értelemben vessziik a ,valaszt” szot. Mi ezt
értjik, de ragaszkodunk a ,kivalaszt” sz6hoz, mert igy van benne a Biblidban, s ezt
az ,isteni valasztast” mi ugy értjik, hogy Isten gondviseld és alkotd szeretetében
hordozta az atyéakat, a torzseket, az egész népet, s igy formalta 6ket ,valasztott nép-
pé”. Szamunkra tehat Izrael és a ,valasztott nép” szinonim valésagok.

148 Vo. Varga Zsigmond J.: Ujszévetségi gorog-magyar szétdr. Ref. Zsinati Iroda, Buda-

pest, 1992.
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A magyarban is bajosan teszlink kiilonbséget a nép és nemzet kozott. Talan
nem jarunk messze az igazsagtdl, ha azt mondjuk, hogy az embereknek egy
nagy kozosségét akkor nevezziik népnek, ha azok képesek torvényt szabni
maguknak, hogy ezaltal dllamma szervezddjenek. A nemzetre ugyanezt
lehet elmondani, de annak fogalmaba mar beletartozik a k6zosségi kultu-
ra is, amely egy nép eredetére és torténelmére is utalhat. Nagyon ritkan
tesziink ilyen kiilonbséget.!*°

Az apostol parainézise a Rémai levélben

Mindezeket azért bocsatottuk el6re, mert szeretnénk jobban érteni
Palnak a Rémai levelében irt parainetikus részeit, kiilonos tekintettel a 12-
14. fejezetekre. Az el6z6 tizenegy fejezetben az apostol hatalmas tételeket
tart elénk, igymond, elméletileg megalapozta a tuddsunkat olyan nehéz
tételekrol, mint példaul a megigazulas, a biin és kegyelem, az antropold-
gia, az eleve elrendelés, az U4j élet Krisztusban, a torvény és evangélium,
s ezeket magunk is igyekezetiink megérteni Pal tanitasara figyelve. A 1é-
nyeg mindig az volt, hogy Krisztus valtsagm{ive teljesen atalakitja, helyére
teszi, értelemmel is felfoghat6va teszi az Opus salutis isteni munkajat. Nem
véletlen, hogy nagy reformatoraink, Luther és Kalvin is, Augustinusra fi-
gyelve, a Rémai levelet kiilonosen is el6térbe helyezték, amikor f6bb téte-
leiket igyekeztek megfogalmazni. igy volt ezzel az Gjreformatori teolégia
legnagyobb alakja, Barth Karoly is.

Marmost a Romai levél 13. fejezetének elsé hét versében foglaltak is egy
olyan szakaszt jelentettek, amelynek alapjan sokan a felsdség témakorében
valamilyen rendkiviili tanitasra gondoltak. Pal apostolnak a tarsadalmi be-
rendezkedésre vonatkoz6 tanitdsat lattak benne, vagy valamilyen allamel-
mélet szempontjabdl 1ényeges gondolatot, amelynek iizenetébdl sokat ta-
nulhat a mindenkori keresztyénség. Ha az eddigieket jol megfigyeltiik, P4l
sohasem valamilyen elméleti alapokat kinal a kiillonb6z6 szellemi teriiletek
szamara. Ezekben az igei versekben sem ilyenrél van szé. O a Krisztusban

149 Iréink, koltSink sem valasztottak szét élesen a nép és nemzet fogalmat, példaul Vo-
rosmarty Mihdaly szinte egynek veszi a kett6t: , A sirt, hol nemzet siillyed el, népek
veszik koril” (Szdzat), Kolcsey a ,megblinhédte mar e nép” kifejezést hasznalja a
Himnuszban. Pet6fi viszont Nemzeti dal cimmel irt csodaszép verset, de ismerve az
0 felfogasat, mindig a ,nép nevében” beszélt.
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valo élet lelki torvényére probalja minden egyes tanitdsaban folhivni a fi-
gyelmet. Ittis! A 12., 13. és 14. rész valéban olyan, mint valami parainézis**° a
rémai gytilekezet valamennyi tagjdnak. Tehat személyre sz6ldan is ilizen az
apostol bizonyos erkolcsi kérdésekben, a mindennapi élet érintkezési terii-
letein pedig j6 szandéku intelmeket kiild az Gjonnan alakult gyiilekezetnek.
Ilyen jelleg(i tanitasokat igen gyakran talalunk az Ujszévetségben. Az emli-
tett hdrom fejezet is ilyen. A 12. rész els6 két versébdl maris megtudjuk, mit
szeretne az apostol aromai hivek lelkére kotni: , Kérlek azért titeket, testvére-
im, az Isten irgalmassdgdra, hogy okos istentiszteletként szdnjdtok oda maga-
tokat él6, szent, Istennek tetszd dldozatul, és ne igazodjatok e vildghoz, hanem
vdltozzatok meg értelmetek megujuldsdval, hogy megitélhessétek, mi az Isten
akarata, mi az, ami j6, ami neki tetszé és tokéletes.” Egyértelmiien azt kéri Pal,
hogy az értelem megujulasaval valtoztassanak a felfogdsukon. Ezt nevezi 6
,0Kos istentiszteletnek.” Az ezutan kovetkez6 versekben nagyon szép gon-
dolatokkal beszél a kegyelmi ajandékokrol, amelyeket tigy kell hasznélni a
keresztyén gyiilekezetben, hogy azok egymas megsegitését szolgaljak, mi-
képpen a test tagjai is harmonikusan egyiittmi{ikodnek. Majd meleg szava-
kat hasznalva kéri a gylilekezet tagjait, hogy szentil éljenek szeretetben. A
rosszért rosszal senkinek ne fizessenek és minden emberrel békességben
éljenek. Elmagyarazza kissé késébb a 13. fejezetben, hogy a torvény betol-
tése a szeretet. Majd arra kéri a gyiilekezet tagjait, hogy valamennyien 6l-
tozzék fel az Ur Jézus Krisztust, s ennek mikéntjét sorolja fol egészen a 14.
fejezet végéig. Igazabdl ezek az apostoli jo tanadcsok mindahanyan az egyéni
keresztyén életre és becsiiletre vonatkoznak. P4l gyakran kitér még az egy-
mas kozotti ,atyafisagos” kapcsolatra is, miként erre hoztunk is egy-két pél-
dat néhany sorral feljebb. A gylilekezetet ezek a lelki szalak tartottak egybe.

A parainetikus szdveg kiilonos betétje: a felsoség

Van egy nem tul hosszu ,betét” a parainetikus szoéveg kozepén, a Rom
13,1-7-ben, amely hiressé valt arrél, hogy Pal ebben a hét versszakban a
gyllekezet kiilsé tarsadalmi kapcsolatait érinti, tanacsolja, szabalyozza.
Ez a fels6séghez valo viszonyként valt ismertté. Osszefoglaléan arrél szol,
hogy a felettes hatalmaknak engedelmeskedni kell, s6t meg kell adni nekik
a tiszteletet. Idézziik:

150 A gérog paraineo sz6bol szarmazik, jelentése szdlni valakihez, inteni a helyes életvi-

telre, s tanitani a bolcs életre.
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»~Minden lélek engedelmeskedjék a felettes hatalmaknak, mert nincs hata-
lom madstél, mint Istentdl, ami hatalom pedig van, Istentdl rendeltetett. Aki
tehdt nem engedelmeskedik a hatalomnak, az Isten rendelkezésével fordul
szembe; akik pedig szembefordulnak vele, azok maguknak készénhetik itéle-
tiiket. Mert nem a jo cselekedet miatt kell félni az eléljdroktol, hanem a rossz
miatt. Azt akarod, hogy ne kelljen félned a hatalomtdl? Tedd a jét, és dicsé-
retet kapsz téle, mert Isten szolgdja 6 neked a jo el6segitésére. Ha azonban
a rosszat teszed, akkor félj, mert nem ok nélkiil viseli a kardot, hiszen & Isten
szolgdja, aki az ¢ haragjdt hajtja végre azon, aki a rosszat teszi. Ezért te-
hdt engedelmeskedni kell nemcsak a harag miatt, hanem a lelkiismeret miatt
is. Hiszen addt is azért fizettek, mert 6k Isten szolgdi, akik éppen ebben a
szolgdlatban fdradoznak. Adjdtok meg mindenkinek, amivel tartoztok: aki-
nek az adéval, annak az addt, akinek a vimmal, annak a vdmot, akinek a
félelemmel, annak a félelmet, akinek pedig a tisztelettel, annak a tiszteletet.
(Rém 13,1-7)

”

Mirél is van sz6 ebben a szakaszban? Semmiképpen nem arrdl, hogy
mindenféle zsarnoki politikai rendszerre a keresztyéneknek igent kellene
mondaniuk. Tehdt nem szabad ebbdl valamilyen politikai elvet csindlni,
még kevésbé szabad valamilyen hatalmassagokat legitimalé elméletet ki-
olvasni. De akkor miért mondja Pal ezeket a tanacsokat? Igazabdl Pal egy
korképet fest az akkori politikai hatalomrdl, illetve arrél a kiils6 tarsadal-
mikornyezetrdél, amelyben maguk a keresztyének éltek. Amely biztositotta
szamukra is a békét és a jo rendet! Ugyanakkor azt is hangsulyozza, hogy
Oket a helyes keresztyén szemlélettel kell elfogadni és Isten kezének aldo
vagy sujto eszkozét kell meglatni a korabeli hatalomban. Még kézelebbrol,
a Krisztusban hivé ember szemiivegén keresztiil kell a fejedelmek és ha-
talmassagok szerepét meglatni. Mint ahogyan minden a Krisztus hatalma
ala tartozik, ezt a kiils6 tényezd6t is ily mddon kell elfogadni, szemlélni.

A Pax Romana Pal koraban

Ha képzeletben megproébalunk Pal kordba visszamenni, akkor egy
aranylag békés korszakot lathatunk. A megel6z6 korszakok sok-sok har-
ca és békétlensége utan Augustus csaszar uralkoddsaval koszontott be
egy hosszabb, taldn 100-150 éves id6szak, amikor a Rémai Birodalomban
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eléggé stabil béke és rend volt. Ezt szoktak Pax Romana id6szaknak ne-
vezni, tehat, Réma békéje” elég jol megvalosult. A kifejezés maga Augustus
jelmondata volt. P4l ezt meg is tapasztalta hosszi misszi6i utjain. A bi-
rodalom fegyveres felkésziiltsége, tehat az allamhatalom katonai ereje
rendet és békét eredményezett. Volt tehat perspektiva, cél, remény a ke-
resztyénség szamara. Minden polgar ebben a szellemi-lelki miliében élt,
méghozza egészen szabadon. A birodalom szemmel lathaton viragzott.
Hivatalos nyelvként ekkor mind a latin, mind pedig a gorog elfogadott volt.
Szamtalan nép, népcsoport vagy nemzet élt egyazon birodalmi keretek ko-
z0tt, és élvezte a rdmai fennhatdsagot. A vallasgyakorlat is hellyel-kézzel
szabad volt. P4l apostol tehat egy elfogadhato, j6l mikodo és jol szervezett
birodalmi hatalom keretei kozott élt. A frissen alakult keresztyén gyiile-
kezetek fejlédésében joggal reménykedhetett. Amit a Rom 13,1-7-ben leir,
erre vonatkozik. Viszont Pal fogalmazasabol is latszik, hogy 6 nem egy
adott torténelmi helyzetben akart tanacsot adni, hanem a keresztyének
arculatat, folfogasat, magatartasat akarta segit6készen formalni. Van eb-
ben a hét versben olyan gondolat is, amelyet mas helyzetekben, kés6bb is
bolcs tanacsként fogadhat el a keresztyénség. A kereskedelmi és hadi utak
is ki voltak épitve egészen jdl, tehat Palnak és kiséretének nem valamilyen
Oserdei dzsungelen keresztiil kellett kozlekedniiik. Ezzel természetesen
nem a ,kanaani” allapotokat akarjuk odaképzelni. Nyilvanval6an ismerjiik
atorténetet, hogy ez nem volt folyamatosanilyen idealis, mert aztan hamar
jottek a keresztyéniildozések is. Pal nem érte mar meg azokat a borzalmas
id6ket, amikor a Pax Romana mar nem volt érvényben. Tertullianus nyu-
gati egyhazatya, aki 160 és 220 kozott élhetett, igy jellemezte a helyzetet:
,Si Tiberis ascendit in moenia, si Nilus non ascendit in arva, si coelum stetit,
si terra movit, si fames, si lues, statim: »Christianos ad leonem« acclamatur.”
Magyarul igy lehetne visszaadni a borzalmas helyzetet: ,,Ha a Tiberis elon-
ti a varosfalakat, ha a Nilus nem onti el a szantofoldeket, ha az ég megall,
ha a f6ld mozog, ha éhinség van, ha jarvany pusztit, rogton azt kialtjak: »A
keresztyéneket odavetni az oroszlanok elé!l«”

Ebbdl is latszik, Pal koraban még teljesen jogos volt a romai keresztyé-
nek szdmadra kiildott parainézise. Miként emlitettiik, a Rémai levél 12-14.
fejezetekben irtak kozepe tajan, a Rém 13,1-7 versekben talaljuk azt a ro-
vid szakaszt, amelyben a fennallé hatalomhoz val6 viszonyulasuk tekin-
tetében ad tanacsokat. A sok kedves iizenet kozott taldljuk ezt a kiillonos
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témaju, eléggé konkrét szovegrészt, amely a gylilekezetnek a kiils6 tarsa-
dalmi élethez, illetve a szervezett allami keretek kozott é16 néphez valo vi-
szonyat emliti. Hidnyolhatnank is, ha nem volna ilyen kiils6 kapcsolatokra
vonatkozo parainetikus tanacsadas, a gylilekezet ugyanis nem egy dnma-
gaba befelé fordulé lathatatlan kozosség, hanem igenis nyilvanos, lathato
szolgalatot végz6, példaadd hivek serege. Pal csak annyit akar mondani
nekik, hogy ezt a kifelé mutatd szolgalatot is a Krisztusban nyert lelki
ajandékok szerint kell szemlélni, illetve megoldani. De ebbdl keresztyén al-
lamelméleti gondolatokat kiolvasni dére vallalkozasnak tlinik. Szemléljiik
ezt a szakasztrealisan! Nézziik meg a helyét a Romai levélben. Vajon miért
tehette oda Pal ezt a rovid szakaszt? Nyilvanval6an azért, mert ezt a prob-
lémat is a Krisztus indulataval kell kezelni, marmint az engedelmességet,
az add és vim megfizetését, vagy a tartozasok rendezését. Amikor és ahol
a keresztyének igy élik az életiiket, illetve ilyen uj életformara kotelezik
el magukat, ilyen szemléletet képviselnek egymas kozott és a vilag felé is,
akkor lesz megmaradasuk barmely nép és nemzet korében. Mi tobb, akkor
lehet majd viselniiik a keresztyén nevet ill6képpen, mert 6k igy valhatnak
Krisztus-kovetékké, a Christianus megjelolés méltd hordozdiva.

A mindenkori teremtési rend

A nép, nemzet sziikségképpen rendelkezik felsdséggel, mert igy bizto-
sithaté a rend. A rend viszont akkor maradhat meg, ha a népet, nemzetet
alkot6 tagok kultdrajanak, életformajanak, lelkiismeretének, akaratanak,
szemléletének és hitének fennmaradasa és fejl6dése feltételeit, beleértve
a kiils6 tdamadas elleni védelmet és a bels6é békességet is, a fels6ség toké-
letesen biztositja és meg is valositja. Pal azon tlinédik el, mikor alakul ki
ilyen helyzet? Akkor, amikor a hivek , dtalakulnak elméjiik megujuldsdval”
a Krisztus Jézus mintéjara, s ezaltal ,felismerik, mi Istennek a jé, kedves és
tékéletes akarata”. (R6m 12,2) Tehat Pal a fels6ség problémakorének emli-
tésekor nem ragad le az dllamhatalom fegyveres erejénél, vagy egy rogzilt
igazsagtalan tarsadalmirendszer biralatanal, hanem fontebb viszi az egész
igyet egy magasabb lelki-szellemi szintre, amelynek kivant magassagat
elérve, biztosabb garanciaja lehet egy nép, nemzet fennmaradasanak. Aki
ugyanis a nép, nemzet, fels6ség rendjét, mint az emberiség torténelmi 1é-
tének fennmaradasat biztositja, Pal szerint Jézus Krisztus Atyja, akit Deus
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Ordinator néven ismerhet meg a vilag. O az, aki az inkarnacié révén érvé-
nyesiti mindenek feletti hatalmat, s ezért mondhatta Jézus Krisztus, hogy
~nekem adatott minden hatalom”! P4l ugy fejezi ki ugyanezt, hogy ,minden
a Jézus Krisztusban dll fenn”. (Kol 1,17) Ez a legbiztosabb ereje és feltétele a
nép, nemzet, felsdség kotelékének: a rendnek! Az természetes, hogy Palt a
nép, nemzet kérdése komolyan foglalkoztatja, hiszen 6 érti a Noéval kotott
szivarvanyszovetség lényegét, hogy tudniillik ,mostantdl fogva, amig a f61d
dll, nem sziinik meg a vetés és az aratds, a hideg és a meleg, a nydr és a tél, a
nappal és az éjszaka.” A biblikus gondolkodasban ett6l kezdve kertl el6tér-
be, hogy Isten kialakitja a teremtett vilag rendjét.

Régebben a keresztyén teoldgia ezzel sokat foglalkozott - jogosan! -,
mert a teolégiai gondolkodast is mint tudomanymivelést ezaltal fegyel-
mezettebbé tette. E sorok ir6ja érti a matematika és fizika tudomanyos
nyelvezetét, s onnan nézve is jogosnak taldlja ezt a fajta fegyelmezett,
rendszerezett gondolkodast. Csupan metaforikusan gondolkodunk! Tehat
ami a rendek kérdéskorét illeti, a természettorvényeket figyelve, vannak
un. fizikai allandok, amelyek soha nem valtoznak, ezért tudjak biztositani
a mindenség rendjét. A szamuk jelenleg harminc kortl van. Marmost tel-
jesen jogos, ha analég m6édon ennek mintdjara folvetjiik az Gin. teremtett-
ségi rendek kérdését. Ez a gondolat eredendéen a Biblidbdl szarmazik, az
6szovetségi ismeretek hozzak magukkal és az Gjszovetségi teriileten ezek
ugyszolvan megtermékenyiilnek. Pal is ismerte ezt a kérdéskort. Ezért
foglalkoztatta 6t a népek rendje, s ez tobbszor is el§jon nala. Ide tartozik
az a gondolata is, melyet a galatdknak tizen: ,Krisztusban nincs sem zsido,
sem gordg...” (Gal 3,28) Ez azért foglalkoztatja 6t, mert azt akarja érteni,
miként lehet minden ember ,Abrahdm utéda, az igéret szerinti orokos”.
(Gal 3,29) Mi mar tudjuk az 6 valaszat, de el6bb emlitsiik meg, hogy 6 ezt a
kérdést Athénban is elmondta azigazi gorog embereknek az Areopagosznal,
amikor ratért arra, hogy 6 milyen Istent hirdet nekik az ismeretlen isten
Jhelyén”: ,Az egész emberi nemzetséget egy vérbdl teremtette, hogy lakjon
az egész fold szinén, meghatdrozta elrendelt idejiiket és lakéhelyiik hatdra-
it, hogy keressék az Istent, hdtha kitapinthatjdk és megtaldlhatjdk, hiszen
nincs messzire egyikiinktdl sem, mert 6benne éliink, mozgunk és vagyunk.
Ahogy a ti kéltbitek kéziil is mondtdk némelyek: »Bizony, az 0 nemzetsége
vagyunk.«” (ApCsel 17,26-28) Pal tehat arrol beszél a gorogoknek, hogy a
népek rendjét maga a Teremt6 szabta meg: kijelolte a helytiket és idejiiket.
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Ekkor dobben ra, hogy a teremtési rendek alapja nem lehet mas, mint Jézus
Krisztus. Ugyanis a teremtési rendekben megmutatkozd isteni fenntarté
kegyelmet minduntalan 6sszekoti a megvalté kegyelemmel, minthogy
azok a Krisztusban dsszetartoznak. O hangstlyozta és értelmezte eldszor,
amit aztan le is {rt a kolossébeli hiveknek, hogy ,mindenek ébenne és édlta-
la teremtettek, 6 el6bb volt mindennél, és minden 6benne dll fenn”. (Kol 1,17)
Amikor ezt a kérdést magaban megnyugtatéan elrendezte, kovetkezett
annak tisztazasa, miként kell a népek és nemzetek rendjét értelmezni. Ha
mindenek a Krisztusra nézve teremtettek ,az égen és a f6ldén, a ldthaték
és Ildthatatlanok, akdr kirdlyi székek, akdr uralmak, akdr fejedelemségek,
akdr hatalmassdgok” (Kol 1,16), akkor egyértelmiivé valik a dolog, mert
Krisztus személyére vonatkoztatva sziikséges a rendet is értelmezni. Ez
pedig azt jelenti, hogy Isten az emberiséget el6szor népekben differenci-
alta, majd nemzetekké integralta. Ez ma is zajlik! Vagyis a keresztyénség
révén az egyes népek korében kialakult kultira, természetszemlélet, vi-
lagkép, vildgnézet olyan tényezdvé valt, amely elszakithatatlan kotelék-
ké tette az egymas kozott kialakult szeretetviszonyt a Krisztus Jézusban.
Hogy ez a rend létrejohessen, ahhoz sziikséges a nép, nemzet és fels6ség
ilyen szoros, egymastol elvalaszthatatlan értelmezése, folfogasa, kapcso-
lata és egymast atjar6 keresztyén szemlélete. Itt bizony a Krisztusban
megvaldsitott kotelékrdl van szd. Ezért tartja Pal a szeretetet mindenek
folott a legnagyobbnak! (1Kor 13,13)
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EMBERI MELTOSAG, EGYENLOSEG
ES FELELOSSEG

Rovid torténeti bevezetés

A cimben jelzett témank az emberi jogok altaldnos témakoréhez tartozik,
ennek pedig az eredete egészen Platon és Arisztotelész vitajara vezethetd
vissza. Ok korantsem tigy értelmezték az emberi jogokat, mint manapsag
szokas, ezért csak nagyon roviden emlitiink meg egy-két tényt a jogtor-
ténetbdl. E két nagy alak vitajabol rajzolddik ki az Gn. természetjog prob-
lematikaja, amely a teremtettségi mivoltunkbdl, vagy az emberi értelem
révén, vagy valamilyen isteni kijelentés kapcsan kikovetkeztethet6 ter-
mészetes jogallapotot jelent. Ezt késébb Aquin6i Tamas dolgozta ki rész-
letesebben az ,isteni természetjog” bevezetésével. A kozépkor csticsa volt
ez, mely hosszu szazadokra meghatarozta a jogi kozgondolkodast. A jogtu-
domany is fejlédott. A ius civile teriiletén id6kozben torténtek mas termé-
szetli gyakorlati dolgok is, mint példaul az angliai Magna Charta 1215-ben,
majd a magyar Arany Bulla 1222-ben, amelyek inkabb gyakorlati megala-
pozasai voltak a kozépkori allam-egyhaz jogviszonyanak. Tehat sem az
okor szellemisége, sem pedig az elméleti ,természetjog” nem tiikroz6dik
benniik.

Az emberi jogok kérdése csak joval késébb kertilt az érdeklédés hom-
lokterébe. Még ha fogalmilag nem is, de tartalmi szempontbdl igen, az
1776-ban Thomas Jefferson altal fogalmazott Amerikai Fliggetlenségi
Nyilatkozatban jelent meg artikulaltan a torténelem folyaman el&szor.
Az Egyesiilt Allamoknak ma is ez az alkotmanya. A reformatus puritanok
hatasa szamos helyen follelheté benne. Egyik szépen fogalmazott mon-
data igy hangzik: ,Onmagatdl értet6dé, hogy minden ember egyenlének
teremtetett és hogy mindenkit a Teremt6je bizonyos elidegenithetetlen jo-
gokkal aldott meg.” Kiilonodsen is ,az élethez, a szabadsaghoz és a boldog-
sag kereséséhez” vald jogokkal. Ez egyébként nagyon kozel all a biblikus
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szemlélethez. Nem sokkal kés6ébb, 1789-ben a francidk elfogadtdk az
tartalmaz az emberi és polgari jogokrol. Ezt csupan azért emlitjiik meg,
mert az ,emberi jogok” Kifejezést mint fogalmat ett6l kezdve hasznalja az
emberiség. A 19. szazad folyamdan aztan a jogalkotas terén is felgyorsultak
az események, mégis azt az érdekes észrevételt tehetjiik, hogy az embe-
ri jogok fogalmanak meghatarozasara egyaltalan nem torekedtek. Még a
20. szazadban is egyfajta relativ fogalomként hasznaltadk, amely mindig
mindennel dsszefiigg, s amelyet leginkabb valamilyen természetes léte-
nem definialtak.’® E sorok iréjanak gondolkodasaba ez nehezen fér bele,
ezért javasolt egy definiciét mar réges-régen:'>? ,Az emberi jogok az in-
dividuumra mint egyediilallé létre vonatkoznak, és nem azokat a jogokat
jelolik, amelyek egy személyre mint a kozosség egyik tagjara vonatkoz-
nak, hanem azokat, amelyek a kdzdsséggel szemben vagy kozosségen fel-
il az embert szabad lelkiismerete szerint megilletik. llyenek az élethez, a
szabadsaghoz és a boldogsag kereséséhez vald jog, amelyek fiiggetleniil a
koz06sségtdl onmagukban is megallnak.” Ez a meghatarozas latszik legin-
kabb olyannak, amelyik a jogtorténet kétezer esztendejének szemléletét
leginkabb tiikrozi. Mi most a Szentiras felé vessziik az iranyt és teologiai
szempontbol igyekszilink valami hasznosat mondani az emberi jogok sza-
munkra legfontosabb valfajaival kapcsolatban, igymint az emberi mélto-
sdg, az emberi egyenldség és az emberi felelGsség. Ugyanis bibliai szempont-
b6l mas arnyalata van az emberi jogok kérdéskorének, ezért nem is fogjuk
kifejteni az egészet, Pal apostol szemléletét, tanacsait, tanitasait, vagy ép-
pen a gylilekezeteknek sz416 rendelkezéseit fogjuk inkabb vizsgalni.

Az emberi jogok bibliai néz6pontbo6l

Régebben az emberi jogokat még keresztyén értelemben is csak az
ember-ember viszonyra értelmezték, Masképpen szdélva, ugy gondolkod-
tak, hogy az embernek jogviszonya csak a masik emberrel lehet. Ma mar

151 Az emberi jogokkal kapcsolatos torténeti és elméleti teoldgiai témakor kifejtése
megtaldlhat6é Gaal Botond: A teoldgia és az emberi jogok. Theologiai Szemle 1990/2.
sz., 71-76.

152 V6. Gaal Botond: A teoldgia és az emberi jogok, 73.
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sokkal tdgabban gondolkodik a keresztyénség is, és arra is figyelmeztet,
hogy a természetnek is van joga, mert a természetnek is van ,szombatja”,
tehat az embernek nincs joga a természet mértéktelen kihasznalasara. Ezt
megbélyegz0 szoval az 6kologiaban a teremtett mindenség kizsdkmanyo-
lasanak is szoktak nevezni.'>?

Hogy ezt jobban értsiik, visszamegyilink a teremtéstorténethez és
megnézziikk, miként értelmezi azt korunk miivelt keresztyén embere.
Abbol a korabban mar hangsulyozott megallapitasbél indulunk ki, hogy
az ember [sten teremtménye, mégpedig olyan, amelyik egyben személy is.
Teremtmény volta szerint az emberi test éppen olyan fizikai-kémiai-bio-
l6giai torvények szerint miikodik, mint az anyagi vildg, masrészt pedig
személy voltanal fogva ennél tobb is, mert olyan szellemi-lelki tevékeny-
ségre képes, amelyre az anyagi vilag tobbi része képtelen. Az ember tehat
nem csupan egy torvények altal determindlt 1ény, hanem nagyfoku sza-
badsaggal megaldott teremtmény. Ha pedig ez igy van, akkor az emberi jo-
gok teoldgiai szempontbdl nem csupan az emberi természet alapvetd sza-
badsagabol szarmaznak, hanem tagabb értelmezéssel a Biblidban elénk
tart kijelentett igazsagok szerint miikodnek. Ezek roviden a kovetkezdk:
1) Az embert mint férfit és nét Isten teremtette, akivel Jézus Krisztusban
kozosséget vallalt, s igy mint Isten képének hordozo6jat méltésdggal ruha-
zott fel. Roviden: az ember Isten képmadsa! 2) Isten az embert megszolit-
hatéva teremtette és képessé tette arra, hogy teremtett vildganak safara
legyen, ezért értékekkel ruhazta fel. Az, hogy Isten az embert ,dicséség-
gel és tisztességgel korondzta meg” és hogy ,urrd tette kezeinek munkdin”
(Zsolt 8,6-7), minden emberre egyenl6 mértékben vonatkozik.
3) Mindezekkel egylitt az ember Isten el6tti felel§sséget kapott 6nmagaért,
masokért és a teremtett mindenségért. Ezért hangzik a ,milivelje és 6rizze
azt” (1Méz 2, 15) kifejezés az ember feladataként. Ez a felel6sség 6t elko-
telezi a raruhazott jogainak érvényesitésére, és ha sziikséges, még azzal a
kozosséggel vagy allammal szemben is, amelynek 6 maga tagja.

Amint lathat6, mi most visszamentiink az eredeti allapothoz, melynél
korabbra mar képtelenség gondolni. Nyilvanvaldan latszik, hogy az em-
beri jogokkal kapcsolatos mondandéink harom fontos kulcsfogalom koré
csoportosithatoak: a méltdsdg, az egyenldség és a feleldsség. Mar elbre jelez-
ziik, hogy az altalunk mondottak bizonnyal segithetik a jogi gondolkodast,

153 V6. Gaadl Botond: A ,,szombat” idészerii lizenete. Debreceni Szemle 2022 /4., 418-425.
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de e harom kulcsfogalommal kapcsolatos megallapitasaink nem okvetle-
niil kényszerithet6ek bele a torténelem folyaman kialakult jogtudomany
kategériaiba. Ugyanis a keresztyén szemlélet és a profan jogtudomanyi
szemlélet kozott nem feltétlentil kell pontos atfedésnek lennie: megallapi-
tasaink 6nmagukban is megalljak a helytiket.

Az emberi méltosag

El6szor azt volna jo tisztdznunk, mit is értiink emberi méltdésdg alatt.
Definialni szeretnénk egy olyan dolgot, amely minduntalan kivonja magat
a meghatarozasi szandékunk aldl. Ugyanis az emberi méltosag esetében
nemigen lehet egy zart definiciét fogalmazni, valésziniileg nem is sziik-
séges, mert egyfajta viszonyfogalomrol van sz6, amely nem az emberi ér-
telem fogalmi terméke, hanem a teremtett lét velejardja.'>* Mar a Biblia
iroi is érezték ezt és lattak, hogy csak az Istenhez valé viszonyként lehet
megtalalni az értelmét. Ezért fogalmaztak tigy, hogy az ember istenképi-
sége valami nagyon nagy ,dicsdséggel és tisztességgel valo megkorondzdst”
jelent a 8. zsoltar irdja szerint. Tehat egy Istentdl kapott olyan ajandékként
foghato fol az emberi méltésag, amely nem énmagaban értelmezhetd, ha-
nem Isten szerezte szamunkra, kiilon a férfi és ndéi létvalésagban, ezzel
egylitt a hazassag kotelékében, a kozosségi élet alapjaban, aztan ebbdl
szarmazdan még sok mindenben a nemre, fajra, hovatartozasra tekintet
nélkiil. Az istenképiiséget nem lehet mérni, jellemezni, értelemmel viszo-
nyitani, mert csak a Teremt6ho6z valé kapcsolatunkban valik valdsagos
tényezévé. Rendkiviil figyelemre méltd, hogy az emlitett amerikai és fran-
cia alkotmany létrehozdi is, pedig az utébbiak koziil a legtobben deistak
voltak, szinte 6sztonszerlien raéreztek erre a gondolati problémara és egy
olyan ,legfels6 1ényre” utaltak, akit6l végs6 soron az emberi jogokat szar-
maztattak. A keresztyénség hitéhez viszont alapvet6en hozzatartozik az

154 A matematikaban is vannak esetek, amikor nem sziikséges bizonyos dolgokat defi-
nialni. Példaként emlitjiik meg, hogy az euklideszi geometridban annyira pontosak
akartak lenni egyes matematikusok, hogy még az alapfogalmakat is definialni akar-
tak. Példaul pontosan meg akartdk hatarozni, hogy mi a pont, vagy mi az egyenes.
Ezeket nem szoktuk definidlni, mert nem is igen lehetséges. Akik megprébalkoztak
ezek definidlasaval, azoktodl ilyen derf(it keltd definicidk sziilettek: a pont az, ami-
nek semmi része, vagy az egyenes kiterjedés nélkiili hosszusdg! Folosleges faradozas!
A méltosag fogalma ugyan mas teriiletre esik, de ennek definidldsaval sem érdemes
tolteni az id6t.

200



II. A KERESZTYENSEG NAGY TETELEI A PALI TEOLOGIABAN

a tény, hogy az emberi jogokat valéban Istentél szarmaztatja, de nem csu-
pan az értelem segitségével, hanem a torténelmi id6 teljessége folyaman
Jézus Krisztusban megjelent szeretete és megvaltasa révén. Ez biztositja
az ember szamara az 6 sajat méltésagat: meghatarozza az ember helyét
a mindenségben és megajandékozza az embert a Teremtdjével val6 kap-
csolat megélésére. Ha tehat Krisztus fel6l értelmezziik az emberi méltdsa-
gunkat, akkor csak arra az igére kell és lehet hivatkoznunk, amelyet maga
Jézus mondott az 6t kovet6knek: ,Amennyiben megcselekedtétek eggyel is
a legkisebb atydmfiai kéziil, velem cselekedtétek meg!” (Mt 25,40) Tehat az
emberi méltdsag a keresztyén emberi 1ét velejaréja, amely az élet gyakor-
lata soran mutatkozik meg, az ember sajatjaként és 1étének mindségeként.
Haigy fogjuk fol az emberi méltésagot, akkor elegendé csak a Szentirasban
elénk adott igékre figyelniink. Valamennyi idevagd igeszakaszt képtelen-
ség folsorolni, csupan Paltol idéziink két jellemz6 szakaszt:

,A szeretet ne legyen képmutato. Iszonyodjatok a gonosztdl, ragaszkod-
jatok a johoz, a testvérszeretetben legyetek egymds irdnt gyengédek, a tisz-
teletaddsban egymdst megeldzok, a szolgdlatkészségben faradhatatlanok, a
Lélekben buzgédk: az Urnak szolgdljatok. A reménységben érvendezzetek, a
nyomorusdgban legyetek kitartok, az imddkozdsban dllhatatosak. A szentek-
kel vdllaljatok kozésséget sziikségeikben, gyakoroljdtok a vendégszeretetet.
Aldjdtok azokat, akik iildoznek titeket; dldjdtok és ne dtkozzdtok. Oriiljetek
az oriilékkel, sirjatok a sirékkal. Egymdssal egyetértésben legyetek, ne legye-
tek nagyratérék, hanem az aldzatosakhoz tartsdtok magatokat. Ne legye-
tek bolcsek énmagatok szerint. Ne fizessetek senkinek rosszal a rosszért. A
tisztességre legyen gondotok minden ember elétt. Ha lehetséges, amennyire
toletek telik, éljetek minden emberrel békességben. Ne dlljatok bosszut 6nma-
gatokért, szeretteim, hanem adjatok helyet az 6 haragjdnak, mert meg van
frva: »Enyém a bosszidllds, én megfizetek« — igy szél az Ur. S6t »ha éhezik
ellenséged, adj ennie, ha szomjazik, adj innia; mert ha ezt teszed, parazsat
gyljtesz a fejére«. Ne gyézzon le téged a rossz, hanem te gyézd le a jéval a
rosszat.” (Rom 12,9-21)

,Mondom tehdt, és tantisitom az Ur nevében, hogy té6bbé nem élhettek tigy,
ahogyan a pogdnyok élnek hidbavalé gondolkoddsuk szerint. Az 6 elméjiikre
sotétség borult, és elidegenedtek az Istennek tetszd élettdl, mert megmarad-
tak tudatlansdgukban, és megkeményedett a sziviik. Mivel erkélcsi érzékiik el-

tompult, bujdlkoddsra adtdk magukat, mindenféle tisztdtalansdgot miivelve
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mohdsdgukban. Ti azonban nem igy tanultdtok Krisztust; ha valéban tigy hal-
lottatok réla, és kaptatok feldle tanitdst, ahogyan azigaz Jézusban: vessétek le
a régi élet szerint valé éembert, aki csaldrd és gonosz kivansdgok miatt meg-
romlott; djuljatok meg lelketekben és elmétekben, oltsétek fel az Uj embert,
aki Isten tetszése szerint valésdgos igazsdgban és szentségben teremtetett.
Ezért tehdt vessétek le a hazugsdgot, és mondjatok igazat, mindenki a fe-
lebardtjdnak, mivelhogy tagjai vagyunk egymdsnak. Haragudhattok, de ne
vétkezzetek: a nap ne menjen le haragotokkal, helyet se adjatok az 6rdognek.
A tolvaj tébbé ne lopjon, hanem inkdbb dolgozzék, és sajdt keze munkdjdval
szerezze meg a javakat, hogy legyen mit adnia a sztikélkédéknek. Semmiféle
bomlaszté beszéd ne hagyja el a szdtokat, hanem csak akkor széljatok, ha az
j6 a sziikséges épitésre, hogy dlddst hozzon azokra, akik halljdk. Es ne szomo-
ritsdtok meg Isten Szentlelkét, aki az ¢ pecsétje rajtatok a megvdltds napjd-
ra. Minden kesertiség, indulat, harag, kiabdlds és istenkdromlds legyen tdvol
téletek minden gonoszsdggal egyiitt. Viszont legyetek egymdshoz josdgosak,
irgalmasak, bocsdssatok meg egymdsnak, ahogyan Isten is megbocsdtott
nektek Krisztusban.” (Ef 4,17-32)

Ennél szebben megfogalmazni, rautalni, koriilirni, sugarozni és test-
vériesen kérni a méltésag megvaldsitasat aligha lehet. Pal szivvel és lé-
lekkel irta le ezeket a sorokat, amelyek az 6 szeretettdl athatott lelkébol
fakadtak. O azonnal hozzatenné, hogy a Krisztus Jézus indulataval tette
és ennek jegyében kérte hiveit, hogy 6ltsék fel magukra az ij embert. O
nem Uj vallast javasolt, nem valamiféle ,4jhiti” gyiilekezetet akart alapi-
tani, hanem a hivek szemléletét, magatartasmodjat, vilagképét, életfelfo-
gasat, gondolkodasat akarta a Krisztus Jézus képére és hasonlatossagara
formalni. Ebb6l lehet megtudni, mi lehetett az az eredeti isteni képmas
az emberen, tudniillik ez az 4j élet a Krisztusban mutatja meg az igazit, s
nyujtja oda az 6 ajandékat, az igazi emberi méltésagot.

Az emberi egyenldség

Az emberiség egyik legnagyobb tragédiaja abban volt, hogy a torténe-
lem folyaman az emberi jogok nem mindig jelentettek egyenld jogokat. A
teremtd Isten eredeti j0 ajandékat az emberi 6nzés megrontotta. A vilag
torténete a jog szempontjabdl az elfajult esetek torténete, amely ,az én
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jogom” és a tejogod”, az egyén és a k6zosség kozotti orok konfliktust tarja
elénk. Ez az emberi gyarl6sag miive. Végelathatatlan folyamat!

Ha a Biblian tajékozédunk, mar az Oszovetségben is szamos zlirzavaros
allapotban kellett rendet teremteni. Elég, ha csak Mdzest idézziik, aki ezt
mondotta a népnek: , Birditoknak pedig ezt parancsoltam abban az id6ben:
Hallgassdtok meg testvéreiteket, és igazsdgosan itélkezzetek mindenkinek az
ligyében, akdr testvérével, akdr jovevénnyel van dolga. Ne legyetek személy-
vdlogatok az itélkezésben, a kicsit éppugy hallgassdtok meg, mint a nagyot!
Embertdl ne tartsatok, mert az itélet Istené. Ami pedig nektek til nehéz, azt
tdrjdtok elém, és én majd meghallgatom. gy parancsoltam meg nektek ab-
ban az idében mindazt, amit tennetek kell.” (5M6z 1,16-17) Mdzes azt is
hangsilyozza, hogy mindezt azért kell igy véghez vinni, mert ,az Ur nem
személyvdlogaté”. (5Méz 10,17) Kifejezetten utal a szegényekre, az 6zve-
gyekre, az arvakra és a sziikségben 1évikre. Az 6szovetségi itélkezésnek
ezt a részét Pal kivaldan ismerte. Az Gjszovetségi tanulsag szerint a tanit-
vanyok ugyanigy hallottak és tanultak Jézustol is. (ApCsel 10,34) Még az
0 ellenfelei is tudtak rola. (Mk 12,14) Pal is alaposan atgondolta ezeket és
ilyen értelemben nyilatkozott, nem is egyszer. ,Mert nincs Isten el6tt sze-
mélyvdlogatds!” (Rom 2,11) Abban a rabszolgatarsadalomban Pal kemé-
nyen odaszol az uraknak is: , Ti pedig, urak, ugyanigy bdnjatok veliik, hagy-
jdtok a fenyegetést, mivel tudjdtok, hogy él a mennyekben az Ur, aki nekik
is, nektek is Uratok, és aki nem személyvdlogatd.” (Ef 6,9) Pal a mindennapi
életben is fontosnak tartja az igazsagossagot és egyenléséget. ,Aki pedig
igazsdgtalanul cselekszik, azt kapja vissza, amit tett, mert nincsen személy-
vdlogatds.” (Kol 3,25)

Amint ebbdl a vazlatos bemutatasbdl is lathatjuk, a bibliai néz6pont
szerint egyértelmii, hogy az emberi egyenldség mint olyan nem a terem-
tettségi mivoltd immanens racionalitdsunk terméke, hanem Isten ajandé-
ka. Mézesnél is, Jézusnal is és Palnal is. Azért beszélhetiink emberi egyen-
16ségrol, mert Isten két médon is megajandékozta az embert: a teremtés-
ben és Jézus Krisztusban! Mid6n mar életet ajAndékozott neki, ,,arra tette”
kezeinek munkain, safarsagra hivta el, a Krisztusban pedig kegyelem-
bél igazsagot tulajdonitott neki és uj élettel ajandékozta meg. Az emberi
egyenlGség alapja és garanciaja tehat Istennél van, akit6l az szarmazik,
és sohasem a mi kiilonb6z6 adottsagaink, képességeink szerint kell értel-
mezni, hanem I[stennek a mindenkire egyenléen érvényes szeretete feldl.
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Ha a tudés Palra gondolunk, akkor ez egybecseng a mézesi rendelkezések-
kel is. Nem azért kell igazsagosan és személyvalogatas nélkiil biraskodni,
mert Mozes igy rendelkezett, vagy hogy ezzel humanitarius cselekedete-
inket igazoljuk az emberi tetszésvilag el6tt, hanem azért, mert ,az itélet
Istené”. Az ember egyenlésége tehat Istennél kezdédik, mégpedig az 6 te-
remtd igéjével, s ezt végérvényes adottsagként a Jézus Krisztusban valé 4j
teremtésben ajandékozta és erdsitette meg, kivétel nélkiil minden ember
szamadra. Ez 6sszhangban van az emberi méltdsaggal is!

Az emberi felel6sség

A Biblia valéjaban dsszekapcsolja az emberi jogokat és az emberi fele-
16sséget. Olyannyira dsszetartozonak veszi a kett6t, hogy egyenesen a mi
felel6sségiinknek tartja masok joganak biztositasat. Ez a szemlélet benne
van Jézus Krisztus személyében és mlivében, amit aztan Pal igy fogalmaz
meg: ,Az az indulat legyen bennetek, amely Krisztus Jézusban is megvolt: aki
Isten formdjdban lévén nem tekintette zsdkmdnynak, hogy egyenld Istennel,
hanem megiiresitette 6nmagadt, szolgai formdt vett fel, emberekhez hasonlo-
vd lett, és emberként élt; megaldzta magdt, és engedelmes volt mindhaldlig,
mégpedig a kereszthaldlig.” (Fil 2,5-7) Itt mar arrol van sz6, hogy azok a jo-
gok, amelyeket Krisztus szerzett meg szamunkra, az Isten el6tti igazsag és
szentség jogai. Ez a foldi életiinkre nézve zsinérmérték. Ezért mondja Pal,
hogy ,ne nézze ki-ki a maga haszndt, hanem mindenki a mdsokét is. Annak
okdért az az indulat legyen bennetek, amely a Krisztus Jézusban is megvolt.”
(Fil 2,4-5) Palnak mint apostolnak sokféle joga volt, de nem mindegyik-
kel élt. S6t, az 1Kor 9-ben felsoroltak egyikével sem. Lemondott ezekrdl
és ,magdt mindenki szolgdjdvd tette” (1Kor 9,19), csakhogy ezzel az em-
bertarsait szolgalja hivatdsa korében: az evangélium hirdetésében. Jézus
sem a jogszolgaltatas révén szerezte meg nekiink az Isten el6tti igazsagot,
hanem az Atya iranti szeretet engedelmességével. A szeretet ezért a legna-
gyobb (1Kor 13,13), mert megel6z mindent, tobbek kozott az igazsagot, és
az emberi ész igazsagara épiild jogot is.

A profan jogalkotas a keresztyén szabadsagnak ezt a fokat soha nem
tudta és nem is fogja tudni érzékelni. Pal apostol ugy fogalmaz, hogy ,a sze-
retet nem keresi a maga haszndt, nem gerjed haragra, nem réja fel a gonoszt;
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nem oril a hamissdgnak, de egylitt 6riil az igazsdggal!” (1Kor 13,5-7) Tehat
mindent a szeretet hatdlya ald lehet rendelni, hogy Isten is igaznak fo-
gadjon el benniinket a Jézus Krisztusban. Ebbe a szemléletbe nemcsak az
egymas iranti békesség, tlirelem, megbocsatas, josag, nagylelkiliség tarto-
zik bele, hanem a teremtett mindenség irdnti gondoskodas, féltés, 6rzés
és mivelés is. Azért, mert ezt a felel6sséget Isten bizta az emberre, az §
képmasaral
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A KERESZTYEN SZABADSAG
LENYEGE

A torvénytol a keresztyén szabadsagig

Hogyan értelmezhetd a keresztyén szabadsag? Eredendden volt egy
vallasi eredetli Torvény, amely Isten népét, a valasztott népet 6sszetartot-
ta, egybekovacsolta, rendet biztositott kozosségi élete szdmara. Tudjuk,
ez volt a hires Tizparancsolat! A gyakorlati élet azonban a b6 ezer év alatt
megannyi kiegészitést tett sziikségessé, s e faradozas révén a torvényi
el6irasok még inkabb béviiltek a szazadok soran, igyannyira, hogy a hivé
zsidé ember szinte bezarta magat ebbe a maga alkotta bonyolult vilagba.
De a vallasos zsid6 ember azt is hitte, hogy ezek a torvények a kiegészité-
sekkel egyiitt mind Istent6l szarmaznak, ezért haldlosan pontosan meg
kellett azokat tartania. A val6sag azonban mast mutatott, mert - gyarlo
emberek 1évén - a szigoru el6irdsokat Jézus kordban mar nem tartottak
meg a maguk teljességében, vagy pedig mar nem is igen lehetett azokat
betartani a rendkiviil bonyolultta valt torténelmi-tarsadalmi helyzetiik
miatt. Pal figyelmezteti is 6ket, hogy ilyenkor az Isten ellen vétkeznek,
mert éppen azokat a torvényeket hagjak at, amelyeket isteni eredetlinek
hisznek (Rém 1-2). Rengeteg olyan elem Kkertilt ugyanis ebbe a térvény-
rendszerbe, amelyet maguk sem tudtak pontosan értelmezni, vagy djabb
és Ujabb szabalyokkal kellett kiegésziteni. Jézus valéjaban ezt a helyzetet
tette rendbe, s formalta egyszeri(ivé a kett6sen egy parancsolat megfogal-
mazasaval: Szeresd az Urat és szeresd felebardtodat!"> AKki ezt cselekszi,
az betoltotte a torvényt, azaz eleget tett annak. Jézus tehat kiszabaditja a
hivé embert a torvény rabsagabdl, s egyuttal felszabaditja 6t arra, hogy a
szeretet Uj torvényét alkalmazva a Lélek szabadsagaval élje a mindenna-
pi életét. Itt lehet immar érzékelni azt, hogy a keresztyén szabadsag egy-
szerre jelenti a régi torvények zartsagabol valé megszabadulast és az Uj

155 A Mt 22 ésaLk 10 részekben taldlhaté esemény lényege ilyen rovid.
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torvények nyitottsagara valo felszabadulast, mely a krisztusi szeretetsza-
baly szerinti életet jelenti. Akkor van baj, ha ezt a szabadsagot az ember
rosszul értelmezi, vagy ha az e szabadsagbdél ad6dé lehet6ségekkel rosszul
élve atlépi a teremtettségi rend hatarait. Ez mar elvezet az ember erkélcsi
felel6sségének kérdéséhez, s6t még azon tilra is, amikor az embernek a
természethez val6 viszonyaban mar rendellenes szabadossag tapasztal-
hatd. Ez mar éppen a mi korunkat jellemzi leginkabb.!>¢

Maga Jézus tanitja, hogy ha az ember megismeri 6t, azaz a ,tanitvanya-
va” lesz, akkor megismeri a Krisztusban val6 lét igazsagat. Ekkor hangzik
el az a nagyon sulyos tanitdsa, mely szerint ,az igazsdg szabadokkd tesz
titeket”! (Jn 8,32) A keresztyén szabadsag tehat egy hallatlanul felszaba-
dult életet jelent, de amint lattuk, nem korlatlan szabadossagot. Nem azt
jelenti, hogy most mar én mondom meg, mi a j6 és mi a rossz, tehat azt
cselekszem, amit én személy szerint akarok, hanem ennek a szabadsag-
nak a lényegét a szeretet szabalya és az abbol fakado6 keresztyén értékek
szerint kell értelmeznem. Mi tobb, amikor ezt a szabadsagot alkalmazom
is, az egész életemet immar a Lélek szabadsaganak torvénye ald rendelem,
mert mindent a j6 cselekvésére és az Isten dicséségére kaptam ajandék-
ként. Ezért a Krisztus érdeméért engedelmesen cselekszem halabdl. Ez a
lényeg! A keresztyén szabadsag tehat egyszerre lehet6ség és felel6sség a
szeretet torvényének betoltésére, egyben a teremtett mindenség 6rzésére,
benne az ember szolgalatara.

Végiil is a keresztyén szabadsdg az emberben sziinteleniil zajlé dinami-
kus lelki-szellemi folyamat, melynek sordn az ember megszabadul a térvény
zdrtsdgadbdl, felszabadul a szeretetben valé élet nyitottsdgdra és a szabad
akarat szerinti dontésre, egyszersmind elkételezi magdt felelésen és engedel-
mesen a keresztyén értékek szerinti életre. Az egész dinamikus folyamatot
Krisztus ereje fogja at, miként tanitja Pal apostol: ,Elek ugyan, de nem én,
hanem él bennem a Krisztus! Es azt az életet, amelyet most a testben élek, az
Isten Fidban valo hitben élem, aki szeretett engem és énmagdt adta érettem.”
(Gal 2,20)

156 llyen tekintetben leginkabb kirivé példakat az erkolcsi élet teriiletén, a csalad atér-
telmezése révén, vagy a természet adta lehetéségek korlatainak atlépése kapcsan
emlithetiink. A F6ld kincseinek, energiaforrasainak gatlastalan kihasznalasa, bizo-
nyos genetikai kisérletek, az dzonpajzs megrongdaldsa, az atomenergia pusztitasra
hasznaldsa, a fold term6képességének végletekig torténd kihasznalasa stb.
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A Lélek szabadsaga

Amint lathaté, maga Pal is érzi, hogy hasznalnia kell a torvény szét, de
mar egészen mas értelemben. S6t, azt mondja, hogy a keresztyén értéke-
ket, illetve a keresztyén életszemléletet ugyan meg lehet szavakkal ragad-
ni, valamiképpen ki lehet fejezni, vagy le lehet irni, de nem lehet tételesen
Ltorvénybe” foglalni, mert ezek mar lelki dolgok. (Gal 5,23) A Térvénynek
is megvolt és megvan a jelent6sége, de a régi értelmezésen mar tulléptiink,
azt meghaladé eredményre jutottunk a szeretet ,0j torvénye” altal. A sze-
retet mindent elfedez, mindent feliilir. Mindezek ellenére ez az ,0j torvény”
nem jelenti azt, hogy az embert 0jbol valami zart vilagba helyeztiik volna
bele, azaz belezartuk volna a sajat maga alkotta vildgaba, s6t ellenkezd-
leg, a szeretet torvénye annyira a Lélek ereje szerint m{ikddik, hogy a régi
Torvényhez képest sokkal nagyobb szabadsagot eredményez az ember sza-
mara. Tehat - személyes hangnemre valtva - nem a torvény el6irasaihoz
gorcsosen ragaszkodva cselekszem, mert akkor 1ényegében egy zart vilagba
kertilve csak emberi teljesitményemmel akarom megoldani az életem prob-
lémait, s ilyenkor legtobbszor nem talalom a kiutat, hanem a Krisztusban
nyert szeretetszabalyt alkalmazva a Lélek szabadsaga szerint igyekszem
donteni, s ilyenkor egy nyitott vilagot taldlok magam el6tt és magam koriil.
Tehat itt mar ,feln6tté” valtam, ,, szabadda” lettem, nekem kell dontenem,
nekem kell alkalmaznom szabad lelkiismerettel a szeretetbdl fakadé szaba-
lyokat. Masként fogalmazva, személy szerint nekem kell megvaldsitanom a
keresztyén értékeket, nem pedig dlland6an a torvény betfiit figyelnem, s an-
nak pontosan eleget téve boldognak és megelégedettnek gondolni magamat.
Ennél tobbrol van sz6, mert ha sziikséges, akkor a szeretet szabalya szerint
még a torvényen tul is, vagy azon feliil is a jot, az igazat, a szépet, a hiiséget,
a szelidséget, a béketiirést, a becsiiletet kell valasztanom. ,A betii megdl, a
Lélek pedig megelevenit!” (2Kor 3,6) Ezt az apostol mashol is és masként is
kihangstlyozza: ,Alljatok meg hdt abban a szabadsdgban, amelyre Krisztus
felszabaditott és ne tiirjétek, hogy megint szolgasdg igdjdba fogjanak titeket.”
(Gal 5,1) Nem a Torvény altal vagy a Torvény foglyaként kell tehat keresnem
az Isten el6tti igaz voltomat, hanem a Lélek szabadsagaval keresni a krisztu-
si szeretetparancs gyakorlati megvalo6sitasat, mert ,Krisztus Jézusban sem a
kértilmetélkedés nem szdamit, sem a kériilmetéletlenség, hanem csak a szeretet-
ben munkdalkodé hit!” (Gal 5,6) Aztan igy folytatja az apostol: ,Szabadsdgra
vagytok elhivva atydmfiai, de ne legyen ez a szabadsdg liriigy a test szdmdra,
hanem szeretettel szolgdljatok egymdsnak.” (Gal 5,13)
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AZ APOSTOL JOVOKEPE

A Krisztusban elkészitett jovo

Palnak megadatott a profétalas kegyelmi ajandéka. (Rém 12,6) Nem
az 0szovetségi profétdlas sokféle gyakorlatara gondolunk itt, hanem a
Krisztusban 0j emberré valt apostol jovélatasara. Egészen pontosan egy
olyan csoddlatos szellemi-lelki képességekkel megaldott emberre, aki
rendkivil pontos tudéssal rendelkezett 6sei hitvilagardl, majd pedig egy
varatlan fordulat utdn az addigi hitismeretét gyokeresen atértékelve,
azok pontos érvényét megtalalva, Krisztus valtsagmiivében talalta meg
a teremtett mindenség létének céljat és értelmét. Igen komoly emlékez6-,
befogad6- és logikai képességgel rendelkezett. Olyan intellektualis képes-
séggel, amely a torténelemben parjat ritkitja. Ez kivételesen ritka. Amikor
a korinthusiaknak ir Isten titkos bolcsességérdl, Ezsaias proféta széfordu-
latait hasznalja a 64,3 versbdl: ,Amint meg van irva: Amit szem nem ldtott,
fiil nem hallott, embernek szive meg sem sejtett, azt készitette el Isten az 6t
szeretéknek.” (1Kor 2,9) Ez egy profécia, de mar a Krisztusban hivé ember
szemléletével. Ugyanis, ami Paltilleti, profétaként belelat a jovbe, de nem
szellemi képességével, hanem Krisztus-hitével. Benniinket most pontosan
ez a jovolatas érdekel. De hogyan kell ezt elképzelni Pal esetében? Ezt sze-
retnénk roviden megvizsgalni, bemutatni. Ugyanis 6 mar mindent alapo-
san atértékelt és Krisztus fel6l nézve latja az ember jovojét.

Jézus visszajovetelének igérete

Jézus még a kereszthalala el6tt haromszor is emliti a tanitvanyainak,
hogy 6 vissza fog térni. Janos apostol irta le ezt legb6vebben. Ezek mind el-
gondolkoztattak az elsd keresztyéneket, és hittek is abban, hogy Krisztus
bizonyosan jelen van az 6véivel, s6t vannak igéretei a visszajovetelérdl. Hol
és mikor? Mi médon? Ezek lehettek a személyes kérdéseik. Valamiképpen a
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jové felé fordulo keresztyén emberek abrazata rajzolodik ki el6ttiink, akik
meggy6zddéssel vallottak, hogy Krisztus hamar vissza fog jonni, talan
még az 6 életiikben. Janos evangéliumaban ezt olvassuk: , Ne nyugtalan-
kodjék a ti szivetek: higgyetek Istenben, és higgyetek énbennem! Az én Atydm
hdzdban sok hajlék van; ha nem igy volna, vajon mondtam volna-e nektek,
hogy elmegyek helyet késziteni szamotokra? Es ha majd elmentem, és helyet
készitettem nektek, ismét elj6vék, és magamhoz veszlek titeket, hogy ahol én
vagyok, ti is ott legyetek.” (Jn 14,1-3) Ezt kovetGen Jézus a tanitvanyoknak
még kétszer emliti, hogy vissza fog jonni. ,Nem hagylak titeket drvdn, el-
Jjovék hozzdtok.” (Jn 14,18). Nem sokkal utana pedig ,teolégiai” vigasztald
szavakat is fliz hozza: ,Hallottdtok, hogy én megmondtam nektek: elmegyek,
és visszajévék hozzdtok. Ha szeretnétek engem, ériilnétek, hogy elmegyek az
Atydhoz, mert az Atya nagyobb ndlam.” (Jn 14,28) Nagyon nehéz volt ezt
érteni, pontosan mit is jelent, de volt benne egy jovoben bekdvetkezo igé-
ret: 6 az Atyahoz megy és vissza fog jonni. Ezeket Pal is igy tudta, s6t Jézus
beszélt is hozza a damaszkuszi ati latomasakor, de bizonyara az elsd ke-
resztyén gyiilekezetek tagjaitol is hallotta ezeket a jézusi igéreteket. Janos
leirasat Pal még nem ismerhette, mert az kés6ébb késziilt, mint az § levelei.

Pal tanitasa az utolso idokrol

Ha az eddigi fejezeteket megfigyeltiik, a pali teologiaval kapcsolatos
0sszes faradozasunknak volt egy jovo felé mutat6 irdnya. E16szor vissza-
mentiink a kezdetekhez, utdna azonban a tételes kifejtések soran mindig
volt egy jovébe nézo kitekintésiink, amely soha nem hagyta tokéletesen
lezarni az adott témakort vagy fejezetet. Valami mindig nyitva maradt -
igy érezhettiik. Az egyes fejezetek tematikus megértése szinte kinalta a
tovabblépés lehetdségét, és erdsen Osztokélt benniinket a rakovetkez6
tétellinkben foglaltak targyaldsara, belatasara. Szinte vonzott benniinket
az, amit még nem ismertiink. Lépésrol 1épésre haladtunk tehat a jovo felé.
Most azonban mar elérkeztiink egy olyan ponthoz, mégpedig a kijelentés
utolso6 szakaszahoz, amikor is szembe talaljuk magunkat a végidékre vo-
natkozd bibliai bizonysagtételekkel. Nagyon sok ilyen van, valamennyinek
a felsorolasa szinte lehetetlen, mert tulhaladja az altalanos emberi tlirés-
hatart, ezért dsszefoglaléan és csak a legfontosabbakat kiemelve tudjuk
majd targyalni ezt a sokrétd bibliai 6rokséget. Az imént idézett szentirasi
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helyek 0sszekapcsoljdk Krisztus mennybemenetelét és az 6 vilag végén
torténd visszajovetelét. Ezen nem csodalkozunk, mert bar a hellén kultu-
ralis hatas sem volt elhanyagolhatd, mégis ezek a leirasok abban a korban
szlilettek, amikor a zsidé apokaliptika éppen viragzott. Ennek az volt a
lényege, hogy egyfajta katasztrofalis jelenségekkel kisért vilagvéget gon-
doltak el, melynek koézepette valamilyen ,csodalatos” személy megjelenik
és rendet tesz. A keresztyének nem voltak ettél annyira megijedve, de
azért némi bizonytalansag lehetett benniik. Ez tiikroz6dik Pal szavaibol
is, amikor nagyon tiirelmesen batoritja a Kolosséban él6 gyiilekezetet: , Ha
tehdt feltamadtatok Krisztussal, azokat keressétek, amik odafent vannak,
ahol Krisztus van, aki Isten jobbjan iil. Az odafennvalékkal torddjetek, ne a
féldiekkel! Mert meghaltatok, és a ti életetek el van rejtve Krisztussal egylitt
Istenben. Mikor Krisztus, a mi élettink megjelenik, akkor vele egyiitt ti is meg-
jelentek dicsdségben.” (Kol 3,1-4) Ez hatalmas biztatast jelenthetett sza-
mukra, de mondhatnank ugy is, hogy az élethez val6 batorsaggal ruhazta
fel 6ket. Ok bizton vartak az Ur visszajovetelét még az 6 életiik idején. A
keresztyének tudomasul vették azt is, hogy Krisztus mennyei tart6zkoda-
sa az egyetemes Udvtorténet dtmeneti korszaka, mert 6 vissza fog jonni.
(Jn 14,3) Az 6 feladatuk csak a Krisztus-varas mélt6 teljesitése mindad-
dig, amig a végso rend helyre nem all. (1Thessz 1,10) Amikor ez megtor-
ténik, akkor fog leszallni az égb6l (1Thessz 4,16; 2Thessz 1,7), mégpedig
a fellegeken at fog érkezni, miként annak idején eltavozott a korikbdl.
(Jel 1,7) A Szentirasban olvashat6 bizonysagtételeknek ez a 1ényege és lize-
nete Krisztus visszajovetelérdl, a masodik adventrdl. Pal még az elhuny-
tak feldl is megnyugtatja a hiveket. A Krisztus visszajovetelével kapcsola-
tos bibliai természeti leirasok a korabeli apokaliptikanak csak valamilyen
enyhébb valtozatai, miként az 1Thessz 4,13-18 versek tantiskodnak errol:
~Nem szeretnénk, testvéreink, ha tudatlanok lennétek az elhunytak fel6l, és
szomorkodndtok, mint a tobbiek, akiknek nincs reménységiik. Mert ha hisz-
sziik, hogy Jézus meghalt és feltdmadt, az is bizonyos, hogy Isten az elhuny-
takat is el6hozza Jézus dltal, vele eqyiitt. Azt pedig az Ur igéjével mondjuk
nektek, hogy mi, akik éliink, és megmaradunk az Ur eljéveteléig, nem fogjuk
megeldzni az elhunytakat. Mert amint felhangzik a riadé hangja, a féangyal
szava és az Isten harsondja, maga az Ur fog aldszdllni a mennybél, és eld-
szor feltdmadnak a Krisztusban elhunytak, azutdn mi, akik éliink, és megma-
radunk, veliik egyiitt elragadtatunk felhékén az Ur fogaddsdra a levegébe,
és igy mindenkor az Urral lesziink. Vigasztaljdtok tehdt egymdst ezekkel az
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igékkel!” Ezek bizony hiteles szavak és hiteles gondolatok, mert maga Pal
is Krisztus kozeli visszajovetelében hitt. Itt van tehat el6ttiink az apostoli
jovéldtds, miként a fejezetiink cimében is fogalmaztunk.

Ezt a szemléletet, tehat a végsd iddkre vonatkozo6 bibliai tanitasokat
szoktdk hagyomanyosan az eszkatoldgia cimsz6 ala besorolni. Maga az
eszkhatosz sz6 gyakorta szerepel a Biblidban a szélsd, utolsé, végsé, legké-
sébbi, legutolso jelentéssel. Tobbszor szerepel id6hatarozoként, mint hely-
hatarozoként. A semlegesnemii tébbes szamu alakjat is megtalaljuk a Mt
12,45, a Lk 11,26 és a 2Pt 2,20 versekben a ta eszkhata formaban, amely
ezekenahelyekena,legvégsé allapotot” jelenti. Ebb6l szarmazhat az eszka-
tolégia sz0, a keresztyén gondolkodas utols6 id6kre vonatkoz6 tudomany-
aga. Mivel a mi vilagkorszakunkat is utolsé allapotnak tekinti a Biblia, s
ebbdl a helyzetbdl néz elére a végsd iddszakra, Krisztus visszajovetelére,
ezért az eszkatoldgiat mindig csak a Krisztus-eseménnyel dsszefiiggésben
szabad miivelni. Tehat az eszkatoldgia nem valamilyen 6nall6 futuriszti-
kus eszmevilag diszciplinaja, hanem Jézus Krisztus valtsagmiivének a leg-
kés6bbi szakaszara vonatkozoé teoldgiai diszciplina. A keresztyén teoldgia
kozelebbrol a végsé dolgokrdl sz6l6 tanitasként hatdrozza meg az eszka-
toldgiat, gy, mint a haldl, feltdmaddas, mennybemenetel, Krisztus vissza-
jovetele, Isten orszaga, utolsé itélet, 6rokélet szavakkal jellemezhetd vég-
s6 allapot Szentirasra épiild leirasat. A kifejezés maga talalo, olyannyira,
hogy manapsag ezt a kifejezést kolcsonzi a modern természettudomany,
amikor a ,fizikai eszkatol6gia” 0j 4ga van kifejlédében mintegy negyed-
szazada. Ok a természet torvényei alapjan szeretnének valami lényegeset
mondani a mindenség jov6jére vonatkozodan.

A halottak feltamadasarol

,0tt legyenek velem, ahol én vagyok!” Krisztus f6papi imadsagabol
(Jn 17,24) idéztiik ezt a sort, mellyel jelezni szeretnénk, hogy bar réviden
bemutattuk a keresztyén eszkatologia altalaban elfogadott teoldgiai 1é-
nyegét, helyét és tanitdsat az utolso6 id6kre vonatkozoan, részleteibe azon-
ban itt nem megyiink bele.> Most Pal apostol eszkatologiai gondolkodasat

157 Az eszkatologia irdnt érdekl6dék tematikusan kifejtve talaljak ezt a témat: Gaal Bo-
tond: A keresztyén tanitds rendszere, 845-894.
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fogjuk Ujbodl el6térbe helyezni. A bibliai beszamoldk szerint Palt nagyon
foglalkoztattdk az altala létrehozott gyiilekezetek iigyes-bajos dolgai,
mégis azt figyelhetjiik meg, hogy ,tekintetét mindig a hegyekre emelte”
(Zsolt 121), azaz sziintelentil kémlelte a jov6t, gondolataibol soha nem hi-
anyzott a Krisztussal valé majdani egytittlét 6rome. Ez volt az § eszkato-
logiai latasa, orome, vagya, tanitasa, reménysége. Amikor majd eljon az
ideje, ,azutdn mindenkor évele lesziink” - tanitotta hiveit az utols6 id6k ese-
ményeirdl. Itt Krisztusrol van szé! Szamos helyen talaljuk Pal leveleiben,
hogy vagyakozik a Krisztussal val6 egyiittlétre, illetve azon gondolkodik
el, mi lesz az ember sorsa a halal utan. O a feltamadas bizonyossagabdl in-
dul ki: ,,Ha pedig Krisztusrdl azt hirdetjiik, hogy feltdmadt a halottak kéziil,
hogyan mondhatjdk kéziiletek némelyek, hogy nem tdmadnak fel a halottak?
Hiszen ha nem tdmadnak fel a halottak, akkor Krisztus sem tdmadt fel. Ha
pedig Krisztus nem tdmadet fel, akkor hidbavalé a mi igehirdetésiink, de hi-
dbavalé a ti hitetek is. S6t Isten hamis tanuinak is bizonyulunk, mert akkor
Istennel szemben arrdl tantskodtunk, hogy feltdmasztotta Krisztust, akit
azonban nem tdmasztott fel, ha csakugyan nem tamadnak fel a halottak. Mert
ha a halottak nem tdmadnak fel, Krisztus sem tdmadt fel. Ha pedig Krisztus
nem tdmadt fel, semmit sem ér a ti hitetek, még biineitekben vagytok. S6t
akkor azok is elvesztek, akik Krisztusban hunytak el. Ha csak ebben az élet-
ben reménykediink Krisztusban, minden embernél nyomorultabbak vagyunk.
Amde Krisztus feltdmadt a halottak kéziil, és az elhunytak elsé zsengéje lett.”
(1Kor 15,12-20)

Ezek utan nem sokkal Pal az 1Kor 15-ben egy tekintélyes szakaszt
szentel ennek magyarazatara a buzaszem elvetése és kikelése példajan.

»,De megkérdezhetné valaki: hogyan tdmadnak fel a halottak? Milyen test-
ben jelennek meg? Esztelen! Amit elvetsz, nem kel életre, mig el6bb meg nem
hal, és amikor vetsz, nem a leendd testet veted el, hanem csak a magot, taldn
buizdét vagy valami mdsét. De Isten olyan testet ad annak, amilyet elhatd-
rozott, mégpedig minden egyes magnak a neki megfeleld testet. [...] Vannak
mennyei testek, és vannak foldi testek [...]. [gy van a halottak feltdmaddsa
is. Elvettetik romlanddsdgban, feltdmasztatik romolhatatlansdgban; elvet-
tetik gyaldzatban, feltdmasztatik dics6ségben; elvettetik erétlenségben, fel-
tdmasztatik erdben. [...] Az elsé ember a féld pordbdl valé, a mdsodik em-
ber mennybdl valé. Amilyen a f6ldbél valé, olyanok a féldiek is, és amilyen a
mennybél vald, olyanok a mennyeiek is. Es amint viseltiik a foldinek a képét,
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gy fogjuk viselni a mennyeinek a képét is. [...] Ime, titkot mondok nektek:
nem fogunk ugyan mindnydjan meghalni, de mindnydjan el fogunk vdltozni.
Hirtelen egy szempillantds alatt, az utolsé harsonaszdra; mert meg fog szo-
lalni a harsona, és a halottak feltdmadnak romolhatatlansdgban, mi pedig
elvdltozunk. Mert e romlando testnek romolhatatlansdgba kell dltoznie, és
e halandénak halhatatlansdgba. [...] Amikor pedig ez a romlandé romolha-
tatlansdgba 61tézik, és ez a halandé halhatatlansdgba 61t6zik, akkor teljestil
be, ami meg van irva: »Teljes a diadal a haldl félott! Haldl, hol a te diadalod?
Haldl, hol a te fulldnkod?« A haldl fulldnkja a biin, a biin ereje pedig a térvény.
De hdla legyen Istennek, aki a diadalt adja nektink a mi Urunk Jézus Krisztus
dltal! Ezért, szeretett testvéreim, legyetek szildrdak, rendithetetlenek, buz-
gélkodjatok mindenkor az Ur munkdjdban, hiszen tudjdtok, hogy fdradozdso-
tok nem hidbavalé az Urban.” (1Kor 15,35-58)

Ehhez kapcsolédva jegyezziik meg, hogy Pal a thesszalonikai hivek-
nek is ir Krisztus visszajovetelérdl és fogadasarol, valamint az elhunytak
sorsarodl nagyon szép irodalmi megfogalmazasban, amit a korabeli apo-
kaliptika kapcsan fentebb mar idéztiink. Az 1Thessz 4,13-18 szakasz egy
nagyon érdekes és irdi fantaziaval is szépen ,tarkitott” leirdsa a partzia
bekovetkezésének. Képzeletiink el§szor a koriilményeken akad meg, de
mindjart arra kell irdnyitanunk a figyelmiinket, hogy igazabol barhogyan
is torténnek a dolgok, mindenkor Krisztussal lesziink. Szinte mar itt hall-
juk a Rom 8,38-39 versekben masként megfogalmazottak bizonyossagat:
~Mert meg vagyok gyézddve, hogy sem haldl, sem élet, sem angyalok, sem
fejedelmek, sem jelenvaldk, sem eljovenddk, sem hatalmak, sem magassdg,
sem mélység, sem semmiféle mds teremtmény nem vdlaszthat el minket Isten
szeretetétdl, amely megjelent Krisztus Jézusban, a mi Urunkban!”

A Krisztusban kapott biztos jovo

Pal maskor is meleg szavakkal ecseteli az Urral valé egyiittléte 6romét,
amely htien kifejezi az 6 eszkatoldgiai szemléletét. Kordbban is tobbszor
idéztiik 6t, de béven van még mit tanulnunk a mi keresztyén reménysé-
glinkrél. Ha az 6 jovélatasarol, azaz a Krisztusban valé nagyon forré re-
ménységérdl akarunk valamit mondani, nem kell mast tenniink, minthogy
az eddig idézett pali szovegeket kiegészitve, magyarazat nélkiil az alabbi-
akban is 6t olvassuk sorban egymas utan:
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~Mert nekem az élet Krisztus, és a meghalds nyereség.” (Fil 1,21)

,Vdgyédom elkéltézni és Krisztussal lenni, mert ez sokkal jobb mindennél.”
(Fil 1,23)

~Mert én meghaltam a térvény dltal a torvénynek, hogy Istennek éljek.
Krisztussal egyiitt keresztre vagyok feszitve: t6bbé tehdt nem én élek, ha-
nem Krisztus él bennem; azt az életet pedig, amelyet most testben élek, az
Isten Fidban valo hitben élem, aki szeretett engem, és 6nmagdt adta értem.”
(Gal 2,19-20)

»~Ama nemes harcot megharcoltam, futdsomat elvégeztem, a hitet megtar-
tottam, végiil eltétetett nekem az igazsdg korondja, amelyet megad nekem az
Ur, az igaz biré ama napon; de nemcsak nekem, hanem mindazoknak is, akik
vdrva vdrjdk az 6 megjelenését.” (2Tim 4,7-8)

JTudjuk pedig, hogy ha féldi sdtorunk dsszeomlik, van Istentdl készitett
hajlékunk, nem kézzel csindlt, hanem 6rékkévalé mennyei hdzunk. [...] Amig
e testben lakunk, tdvol lakunk az Urtél [...] de inkdbb szeretnénk kikéltozni e
testbél és hazakoltézni az Urhoz! Mert mindnydjunknak meg kell jelenniink a
Krisztus itéldszéke elbtt, hogy ki-ki elvegye a jutalmdt annak, amit e testben
cselekedett, jot vagy rosszat!” (2Kor 5,1-10 valogatott versei)

,Nekiink a mennyben van polgdrjogunk, ahonnan az Ur Jézus Krisztust is
vdrjuk tidvézitéiil.” (Fil 3,20)

»,Meg is szabadit engem az Ur minden gonosztdl, és bevisz az 6 mennyei
orszdgdba. Ové a dics6ség érokkon-érékké. Amen.” (2Tim 4,18)
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PALTOL VETT ALLANDO ELEMEK
A LITURGIABAN ES AZ EGYHAZI
GYAKORLATBAN

Pal nemcsak a keresztyén hivek gondolkodasaban és hitéletében hagyott
maradand6 nyomokat, hanem hatassal volt az 1. szazad folyaman mar Kki-
alakuldban 1évé istentiszteletiik liturgidjara is. Annak szamos lényegi ele-
me is jobbara tdle szarmazik. A reformatorok kiilonosen is figyeltek erre,
és beépitették az 6 kifejezéseit, mondatait a reformalt istentisztelet litur-
gidjaba. Ha a mai istentiszteleteinket nézziik, azokon Pal lelkiségével ugy-
sz6lvan ténylegesen jelen van. Taldn 6 az az apostol, akitdl a keresztyén
hivek a legtobb bibliai sz6fordulatot tanultak és vették at, mi tobb, a koz-
nyelvben hasznaljak is. Alig van olyan ember, aki a Szeretet Himnuszanak
valamelyik sorat ne tudna idézni. Az apostol szinte barmilyen élethelyzet-
ben barkit meg tud szdlitani, mert amit lizen a levelei altal, az az emberi
szivhez sz6l. Mivel Pal val6saggal veliink él, érdemesnek tartjuk, hogy a
vele kapcsolatos vagy téle szarmazo6 legismertebb mondatokat, gondola-
tokat folidézziik. Ezekre korabban nem tértiink ki részletesen, de a Palrél
készitett szellemi-lelki portrébdl ezek nem hianyozhatnak.

Az arvacsora szereztetési igéje

,Mert én az Urtdl vettem, amit dt is adtam nektek, hogy az Ur Jézus azon
az éjszakdn, amelyen eldrultatott, vette a kenyeret, és hdldt adva megtér-
te, és ezt mondotta: »Vegyétek, egyétek, ez az én testem, amely tiérettetek
megtdiretik, ezt cselekedjétek az én emlékezetemre.« Hasonl6képpen vette a
poharat is, miutdn vacsordltak, és ezt mondta: »E pohdr amaz Uj szévetség
az én vérem dltal, ezt cselekedjétek, valamennyiszer isszdtok az én emlékeze-
temre.« Mert valamennyiszer eszitek e kenyeret, és isszdtok e poharat, az Ur
haldldt hirdessétek, amig eljon.”
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Nagyon sajndlatos ténynek érezziik, hogy éppen az drvacsora sze-
reztetési igéinek értelmezése kapcsan athidalhatatlan szakadék tamadt
az egyetemes egyhazon belil. Ez mar szazadokkal az egyhazatyak kora
utan tortént. A 9. és 10. szazadban indult el egy olyan folyamat a frank-
foldi szerzetesek korében, amely a hoc est corpus meum = ez az én testem
kifejezést Krisztus valosagosan, ott jelenlévd testeként értelmezte. Ebbol
komoly vita tdmadt, és azok kertltek tobbségbe, akik Krisztus valésagos
testi jelenlétét vallottak a pap liturgiai cselekménye kovetkezményeként.
Egészen pontosan, amikor a pap a szereztetési igét olvassa, az ostya atlé-
nyegil Krisztus val6sagos testévé, s igy imadat targyava valik. Ugyanigy a
bor atvaltozik Krisztus vérévé. Ezt a szemléletet az egyhaz 1215-ben a IV.
Laterani Zsinaton a transsubstantiatio kifejezéssel illette, s e megjeloléssel
elfogadta, majd a 16. szazadi Tridenti Zsinaton a maga dogmajava tette. A
reformatorok és az 6ket kovetd egyhazak ezt elfogadni nem tudtak, s emi-
att szinte feloldhatatlan ellentét alakult ki a két nagy felekezetcsoport ko-
z0tt. A protestansok ragaszkodtak az eredeti bibliai esemény irashii értel-
méhez, miszerint amikor Jézus ezt mondja: ez az én testem, akkor egy teljes
metafordrol van sz0.'5¢ Ugyanis a Mt 26 fejezet és a Lk 22 fejezet leirasaban
is olvashatjuk ezt a kifejezést, de ott ezt Jézus maga mondja. Tehat 6 még
jelen van testileg, és 6 mondja, hogy ez az én testem. O maga végzi a cselek-
ményt, és a kenyér megtorése, illetve a bor ivasa is valésdgosan megtor-
ténik, képileg lathatd, igy egy teljes metafordnak tekinthet6 eseményben
tarja el6 tanitvanyainak a rea varé szomoru esemény lényegét. Jézus itt
is tanitja tanitvanyait, méghozza nyomatékosan adja tudtukra a masna-
pi nagypénteki torténetet.’® Amikor az 1Kor 11,24-et olvassuk, Palnal az
urvacsora szereztetési igéiben ugyanezt talaljuk: ez az én testem, de 6 mar
csupan elmondani tudja, és § is metaforikusan. Ugyanis § maga nem volt
ott az utolsd vacsoran, csupan a feltdmadott Krisztussal a damaszkuszi
jelenségben valo taldlkozas alapjan irja a korinthusi gytilekezetnek, hogy

158 Elfogadjuk a nyelvtudomdany altal értelmezett definicidkat. A metafora két dolog,
tdrgy, esemény, vagy személy azonositdsa, valamilyen kiilsé vagy belsé tulajdonsdg,
hangulati hasonlésdg alapjdn. Ha azonban a fogalmi sik és a képi sik is jelen van a
szovegben, akkor teljes metaforarol beszéliink.

159 Amikor Jézus magyarazott, szeretett képeket, hasonlatokat, szimbélumokat, meta-
forakat haszndlni, s abban a korban ez elfogadott mddszer volt, a hallgatésag pedig
értette. Jellegzetesen szép metaforikus kép, illetve ezaltal tanitas tarul elénk, példa-
ul amikor Jézus ezt mondja a tanitvanyainak: ,En vagyok az igazi sz616t6, ti pedig a
szblévesszd!” (Jn 15,5)
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én az Urtol vettem! O tehat a nem testileg jelenlév Krisztust azonositja a
valésagosan is lathaté megtort kenyérrel. A reformatusok azt valljak, hogy
Krisztus az drvacsoraban valosagosan jelen van, de a Szentlélek altal, és
az ,Uj emberré” torténd , atlényegiilés” nem az urvacsorai jegyekben megy
végbe, hanem a hivekben Krisztus Lelke altal.

Az istentiszteletet kezd6 és koszonto szavai

,Kegyelem nektek és békesség, Istentdl, a mi Atydnktdl és az Ur Jézus
Krisztustél!” (Rém 1,7; 1Kor 1,3; 2Kor 1,2; Gal 1,3; Ef 1,2; Fil 1,2; Kol 1,2;
1Thessz 1,2; 2Thessz 1,1) A gyllekezetekhez irt valamennyi levél kezdetén
ott van ez a kdszontés, még a Filemonhoz irt levélben is. Apostoli kdszén-
tés a megszokott neve. A hdrom pasztori levél elején is szép a bekdszonto
mondat, csak azok személyekhez szdlnak, ezért kevésbé hasznalhatéak a
gylilekezet koszontésére az istentisztelet kezdetén.

Aldé formulak

Az Ur Jézus Krisztusnak kegyelme, az Istennek szeretete és a Szentléleknek
kézdssége legyen mindnydjatokkal!” (2Kor 13,13) Az &roni 4ldas mellettez a
legaltalanosabban hasznalt dld6formula a magyar reformatus istentiszte-
leteken. Az Gjabb liturgiai gyakorlat azonban azt mutatja, hogy a lelkészek
mas aldé igeverseket is szivesen hasznalnak. Ezek legtobbje Pal apostoltol
szarmazik. Koziiliik valasztunk néhanyat:

.Kegyelem legyen mindazokkal, akik el nem miilo szeretettel szeretik a mi
Urunkat, Jézus Krisztust!” (Ef 6,24)

,Az Istennek békessége, mely minden értelmet feliilhalad, meg fogja 6rizni
sziveteket és gondolataitokat Krisztus Jézusban!” (Fil 4,7)

LAnnak pedig, aki véghetetlen béséggel mindent megcselekedhet, feljebb,
mint ahogy azt a benntink munkdlkodo erd szerint kérni vagy elgondolni ké-
pesek vagyunk, annak legyen dicséség az egyhdzban a Krisztus Jézus dltal,
nemzedékrél nemzedékre, rokkon-orokké. Amen!” (Ef 3,20-21)
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Hazassag, csalad

~Engedelmeskedjetek egymdsnak, Krisztus félelmében. Az asszonyok en-
gedelmeskedjenek férjiiknek, mint az Urnak, mert a férfi feje a feleségnek,
ahogyan Krisztus is feje az egyhdznak, és 6 a test lidvézitdje. De amint az
egyhaz engedelmeskedik Krisztusnak, gy engedelmeskedjenek az asszonyok
is a férjiiknek mindenben. Férfiak! Ugy szeressétek feleségeteket, ahogyan
Krisztus is szerette az egyhdzat, és dnmagdt adta érte, hogy a viz fiirdéjével
az ige dltal megtisztitva megszentelje; igy dllitja maga elé az egyhdzat dicsé-
ségben, hogy ne legyen rajta folt vagy rdnc vagy bdrmi hasonld, hanem hogy
szent és feddhetetlen legyen. Hasonléképpen a férfiak is szeressék a feleségii-
ket, mint a sajdt testiiket. Aki szereti a feleségét, az dnmagadt szereti. Mert a
maga testét soha senki nem gyiilélte, hanem tdpldlja és gondozza, ahogyan
Krisztus is az egyhdzat, minthogy tagjai vagyunk az ¢ testének. »Az ember
ezért elhagyja apjdt és anyjdt, és ragaszkodik feleségéhez, és lesznek ketten
egy testté.« Nagy titok ez, én pedig ezt Krisztusrdl és az egyhdzrdél mondom.
De ti is, mindenki egyenként ugy szeresse a feleségét, mint bnmagdt, az asz-
szony pedig tisztelje a férjét.” (Ef 5,21-33)

#A férj teljesitse kitelességét felesége irdnt, hasonldan a feleség is a férje
irdnt. A feleség nem ura a maga testének, hanem a férje; ugyantigy a férj sem
ura a maga testének, hanem a felesége. Ne fosszdtok meg magatokat egy-
mdstal, legfeljebb kozbs megegyezéssel egy iddre, hogy szabaddd legyetek az
imddkozdsra, de azutdn legyetek ismét egytitt.” (1Kor 7,3)

,Gyermekek! Engedelmeskedjetek sziileiteknek az Urban, mert ez a helyes.
»Tiszteld apddat és anyddat«: ez az elsd parancsolat, amelyhez igéret fiizddik,
mégpedig ez: »hogy jo dolgod legyen, és hosszi életil Iégy a foldén.« Ti apdk
pedig ne ingereljétek gyermekeiteket, hanem neveljétek az Ur tanitdsa sze-
rint fegyelemmel és intéssel.” (Ef 6,1-4)

Az egyhaz Krisztus teste, mi pedig annak tagjai

Ez is egy metaforikus kép Krisztus és az egyhaz viszonyarél. Pal vila-
gosan megmondja, hogy az egyhaz Krisztus teste, ennek a testnek pedig a
feje maga Krisztus. (Ef 5,23b) Néhany verssel lentebb azt olvassuk, hogy
mi pedig az 4§ testének tagjai vagyunk. (Ef 5,30) Ezeket a toredékszovegeket
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az el6z6 szakaszban mar idéztiik. P4l nagyon nagy gondot forditott arra,
hogy a létrehivott gyiilekezetekben a példas és j6 rend megmaradjon. O
maga is féltve gondozta a gyiilekezeteket. Egyiket jobban szerette, mint a
masikat! Gyiilekezeti tisztségviselGket is kellett valasztani a Krisztustol
nyert kegyelmi ajandékok szerint. Ezt részletezi is tobb levelében.'®® Az
6 idejében még nem volt hierarchia. A szolgalati tertiletek kiillonb6z6ek
voltak, mégis egyenlGség volt az egymasért végzett felels szolgalat te-
kintetében. Ennek zaloga az a szép intelem volt, amelyet reajuk hagyott:
»~minden dolgotok szeretetben menjen végbe!” (1Kor 16,14) A reformatus
ekkléziologiai tanitas jelentds részben Pal apostol tanitasaira épiil.

A feltamadas pali értelmezése

Bar korabban részletesen is szo6ltunk a feltAmadasrol pali értelemben
és idéztiink is téle ide vonatkozo terjedelmes szakaszokat, most itt Gjbdl
emlitjiik az 6 szerepét a feltdimadas értelmezését illet6en. Az evangéliu-
mok 1ényegében csak leirjak a feltdmadas torténetét és az utdna kovetkezd
eseményeket. Pl jelent6sége viszont abban van, hogy 6 magyarazza is és
értelmezi. Senki az Ujszovetségben nem szentel annyi idét, faradsagot és
szellemi energiat a feltamadas értelmi megkdozelitésére, mint Pal. A Romai
levél 6. részében 6sszefoglaléan mondja a lényeget: Krisztussal egyiitt mi is
feltdmadunk! Ennek latjuk a részletes kifejtését az I. Korinthusi levél egész
15. részében. O batran vallalkozott erre, mert atgondolta alaposan, hogy
a nem keresztyén vilag is értse. Ez rendkiviili teljesitmény. Ezért hozzuk
itt el8, hiszen még az 6szovetségi ismeretei alapjan is emliti Adamot, az
els6 embert, és Krisztust, a masodik Adamot, akiben az 6rokké é16 1élek
valésagat kell latnunk. Ezzel a zsidéknak is tlizent. Itt értjiik meg azt is,
hogy Uj 1étformaja keletkezett a mindenségnek, s ezaltal egyszerre két
id6ben éliink. Még itt, de mar ott is. Erre vallalkozni az 6 koraban senki
nem tudott, de nem is volt erre alkalmas elme. A mai egyhaz is Pal tani-
tasaibdl él. Amikor a sirndl a temetési liturgiat végezziik, legtobbszor 6t
szoktuk idézni és Janos apostolt. A feltdmadasrdl sz4l6 lizenetet nala min-
dig Krisztus szeretete fogja egybe és erésiti a vigasztalédasban: ,Ezért,

160 Az egyhazkormdanyzasra és altaldban az ekkléziolégidra vonatkozé pdli tanitasok
részleteit 1asd Gaal Botond: A keresztyén tanitds rendszere, 719-792.
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szeretett testvéreim, legyetek szildrdak, rendithetetlenek, buzgdlkodjatok
mindenkor az Ur munkdjdban, hiszen tudjdtok, hogy fdradozdsotok nem hid-
bavalé az Urban.” (1Kor 15,58)

A Szentiras tekintélye

Itt latszik igazan, hogy Pal, a farizeus tudds, mennyire komolyan vette
6sei hitét. Ugyanis 6 az Oszévetségrél beszél, amikor ezeket mondja: , A tel-
jes [rds Istentél ihletett, és hasznos a tanitdsra, a feddésre, a megjobbitdsra,
azigazsdgban valo nevelésre; hogy az Isten embere tékéletes és minden jo cse-
lekedetre felkészitett legyen.” (2Tim 3,16-17) Amikor késébb a kdnon mar
elkésziilt, Augustinus egy nagyon vel6s mondasaval fejezte ki nagy-nagy
elismerését: , A Régiben az Uj elrejtézik, az Ujban a Régi kijelentetik!” Ez
bizony igy tortént Pal esetében is. Az Oszévetségben meglatta a Krisztusra
vonatkoz6 igéreteket, az Ujszovetségben pedig Krisztusra nézve nyeri el
értelmét az egész dszovetségi kijelentés. A Szentiras ihletettségét a refor-
matorok is nagyon komolyan vették, Kalvin kiilon fejezeteket szentelt neki
és az Iras tekintélyét mindig a Testimonium Spiritus Sancti internum elve
szerint értelmezte, azaz a Szentlélek belsé bizonysdgtétele szerint. Ennek
kifejtésével Kalvin ajandékozta meg az egyetemes egyhazat. A reformato-
rok azt vallottak, hogy a teljes Szentiras 6sszefiiggésében szabad a kijelen-
tést vizsgalni, s ezaltal 6k egyfajta ,fegyelmezett hittudomanyt” hoztak
létre. Ezt eredményezte szamukra a Sola Scriptura elv, amelynek alapjan
egy nyitott teologiat hoztak létre, az egyhaz tudomanyat.
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OSSZEGZES - EPILOGUS

Uj utak Pal értéséhez

A keresztyén teolégia mint az egyhdz tudomanya létrejottét els6sorban
Pal apostolnak koszonheti. A pali teoldgiai szemlélet és evangéliumi lelkii-
let hatotta at a reformatorokat, és ennek hatasa alatt jott létre a 20. sza-
zadi Un. Gjreformatori teoldgia is. Pal levelei 1ényeges szerepet jatszottak
a kdnon kialakuldsaban, a levelekben foglalt teologiai latasai pedig meg-
hatarozo jelentéséggel birtak a keresztyén teoldgiai gondolkodas 1étrejot-
tében. Ez azért fontos, mert az egyhaz tudomanyanak létrejotte azon az
alaptételen nyugszik, hogy Istennek a Szentirasban adott kijelentése igaz,
és e kijelentésnek 1ényeges kozlése van magarol a kijelent Istenrdl, illetve
Istennek a vilaggal valé kapcsolatarol. Az egzakt tudomanyok miveldi is
hasonl6an gondolkodnak. Azt valljak, hogy a természet feldl érkezé infor-
maciok igenis lényeges tajékoztatast nyujtanak annak legbelsd 1ényegérdl,
mert egyébként nem lenne megismerheté a mindenség. Ertelemszeriien
a keresztyén gondolkodas is ilyen iranyvonalat képvisel, amikor jelezni
kivanja az 4j utakat keresd, biblikus szemléletii teoldgiai erdfeszitések
fontossagat. Az evangélium nem zart gondolati rendszer, hanem a hitben
végtelen szabadsagi fokkal rendelkez6 isteni 6romiizenet, mely nyitotta
teszi a szivet, az értelmet, az elmét, azaz a teljes embert Isten szereteté-
nek befogadasara a Jézus Krisztusban. A mindenkori teolégiai megujulas,
illetve olyan utak keresése, amelyek majd a Szentiras alapjan a jobbra ta-
nitas szellemében fogalmaz6dnak meg,'! potencialisan benne rejlenek
abban, amit Pal apostol fogalmazott meg a leveleiben. Az id6t tekintve, a
mult fel6l mindig haladunk a jovend6 felé! A tények értelmezését illets-
en mindig az egészt6l a részek felé irdnyt kovetjiik, a médszer dolgaban
pedig mindig keressiik a magasabb szint(i ismeretet, hogy annak alapjan
megértsiik az alacsonyabb szintli tudomanyos igazsagok megengedett

161 V0. Masodik Helvét Hitvallas, Bevezetés.
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érvényességi korét. Kiilonosen is igaz ez a mi 20. és 21. szazadi helyze-
tiinkben.'®? Szazadokkal korabban a reformatorokat is Pal bizonysagtétele
inditotta és terelte Gj utakra, a reformécio6 pedig csak nyitdeseménye lett
egy végtelen megujulasi folyamatnak. Ebben a folyamatban éliink és mun-
kalkodunk mindnyajan. P4l nyoman csak olyan 4j utakon jarhatunk, amely
uton mi is folyvast kiizdlink az evangélium tiszta igazsagaért és jovot for-
malo erejéért azzal a bizonyossaggal, hogy ez az igazsag immar vissza-
fénylik a jov6 fel6l a mindenkori jeleniinkbe.

Mozestol Krisztusig

E konyv tartalmabdl latszik, hogy Pal az 6kor egyik legnagyobb hatasu
keresztyén gondolkodéja volt, teoldgiai szempontbdl pedig alighanem az
evangélium legmélyebb értelmezdje. Az 6szovetségi kijelentésrdl biztos és
hatalmas tuddassal rendelkezett, s ennek lett a kovetkezménye, hogy képes
volt annak 1j értelmét megtalalni a Krisztus Jézusban kapott teljes Kije-
lentés fényében, s ezaltal magasabb szintre emelte a teoldgiai tudomanyos
gondolkodast. Az evangélium értelmezésével, hirdetésével, azaz bizony-
sagtevl életével athatotta és meghdditotta az egész Rémai Birodalmat.
Nem uj vallast értelmezett, mégis szellemi-lelki-vallasi felfogasaval meg-
valtoztatta az egész vilagot. Ha ezt pontosabban akarjuk értelmezni, ak-
kor ugy kell fogalmaznunk, hogy Pal apostol a vallas hitvilagabdl atlépett
a keresztyén gondolkodas teriiletére. Vildgosan latta, hogy az 6szovetsé-
gi vallasos ember csupan abba az irdnyba haladhat, hogy a sajat vallasi
el6irasait boviti, részletezi, s ezt vég nélkiil megteheti, de a préfétak altal
hangsulyozott ,4j szivet” ezzel nem értheti el. Mas szavakkal kifejezve, le-

s

het a vallasi el6irasokat béviteni a végtelenségig, s ebben el lehet menni

162 E konyv szerzdje a mindent megkérddjelezd, un. ,posztmodern teolégusokat” nem
tartja elegendéen mély keresztyén gondolkoddknak, inkdbb zavart keltenek a teo-
légidban a tisztazatlan ,istenfogalmaikkal” és kovetkezetlen gondolkodasukkal,
mely idegen a Szentirastol. Erre David Tracy mutatott rd a The Unexpected Power
of the Form - Principle and the Divine Forms for Naming and Thinking God in Theo-
logy cim{ tanulmanyaban (Princeton, CTI, 1999). Magyarul is megjelent egy értékes
elemzés errdl a témardl, méghozza doktori disszertacié formajaban. Készit6je Borsi
Attila volt, aki A megigazulds tana és a posztmodernitds. Impulzusok a nyilvdnos teo-
16gia szdmdra cimmel védte meg értekezését a Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetemen 2008-ban.
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az emberi befogadoképesség hataraig, de igy csupan az intellektualitas
zart vilAgaban maradunk. P4l pontosan ezt a zart vildgot nyitotta fol és a
Krisztus fel6l értelmezett keresztyén élet nyitott vildgaba érkezett. Ez ha-
talmas értelmi munkat jelentett, hiszen az egész 6szovetségi vilagot neki
el6szor meg kellett tanulnia, fol kellett fognia, majd pedig ezt az egész tu-
dasat at kellett értelmeznie a Krisztus-esemény magasabb gondolati szint-
je szerint. Ezzel 6 nem kitorolni akarta a zsid6 vallast a kultartorténeti
vallasok sordbdl, hanem éppen ellenkez6leg, annak is meg akarta talalni
az igazi helyét az ember szellemi vilagaban. Meg is talalta! Ezt vallja a ke-
resztyénség. Tehat a ,Mdézes-valldsu” zsid6 emberek hitének is megvan a
maga vallastorténeti jelent6sége, s6t a keresztyénség pontosan azokra az
isteni igéretekre épit, amelyet Izrael hite 6rzott, de azt vallja, hogy az él6
Isten kijelentése a Jézus Krisztusban teljesedett be, altala valt ,igenné és
amenné”, azaz igy nyerte el az értelmét és ezaltal kapta meg autentikus
helyét az ember szellemi-lelki vilagaban.

A misszio atyja, Pal

Ezt azért emeljiik ki, mert ugyan sokat széltunk Pal missziéi Gtjairdl,
de még szeretnénk tovabbi lényegeset mondani réla, mégpedig a csoda-
latunk kifejezésével. Ugyanis egy jol m{ikodd birodalomban tortént a ke-
resztyén misszio. A katonasag rendet tartott, béke volt és viszonylagos
nyugalom a birodalmi népek korében. A hadsereg mellett a romaiak masik
nagy ereje a jog és az igazsagszolgaltatas, ez is végezte a maga dolgat. A
haj6zas és a kereskedelem aranylag jé szinvonalon m{ikédott mindeniitt
a Foldkozi-tengeren. Az értelem altal megalkothaté tudomanyt mar 1ét-
rehoztak a gorogok, s ekkor ez nagy tekintélynek érvendett. Gondoljunk
példaként az utolérhetetlennek hitt matematikara. Ezek mind-mind cso-
dalatos eredmények és értékek! Egy erds és jovéképes miikodéssel meg-
aldott driasi birodalom alakult ki Pal koraban. Ennek a birodalomnak 6
jegyzett polgara volt. ,Ez jél van igy, nem kell rajta valtoztatni, halad el6-
re az id6ben, a jovoje pedig reményteljes” - gondolhatta az akkori rémai
allampolgar. Valoszintileg az akkori emberek tobbsége igy gondolkodott.
Marmost ebben a birodalomban van egy kiilon6s ember, aki elképzelhetet-
len batorsaggal, hatalmas tudassal, korszerd miveltséggel, romai allam-
polgarsaggal, 4j lelkiséggel, friss elmével, a szeretet indulataval, valamint
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lelki megelégedettséggel és szivének csondességével, de a Krisztusrol
sz6l6 evangélium erejével folvértezve elindul az 6 eleve elrendeltnek hitt
utjan. Ez a kiilénos személy, senkit meg nem bantva, senki ellen nem uszit-
va, forrongast sem kezdeményezve, hanem szeliden munkalkodva, min-
denkit becsiiletre intve, egyfajta reményteli polgari j6zansaggal mégis
ynekifesziil” ennek az er6ditményszer(i hatalmas birodalmi rendszernek,
és tudasaval, hitével, szelidségével annak folébe kerekedik és szellemileg
magasabb mindséget képviselve azt valosaggal legy6zi, mert az emberek
sokasaganak szivét megnyerve tanitasaval mindenkinél rokonszenveseb-
bé valik. A Krisztus szeretetét hirdeti és gy6z! Ez csak utélag valik nyil-
vanvaléva, majd pedig lathatova. Létrejott ugyanis egy egészen komoly
gytlekezeti hal6zat a mediterran térségben. Nem tudjuk sem a gyiileke-
zetek pontos szamat, sem a hivékét, csak annyit latunk, hogy a szamuk
egyre szaporodott, a hivek serege pedig gyorsan gyarapodott. Ezek nem
valamilyen j vallast kovettek, és nem is ,Pal-rajongé” szektak. Ertették
az apostol szerepét, hiszen 6k éppen Pal révén lettek Krisztus-kovetok.
0 pedig szerényen a hattérbe hizédva igy mondja el magarél az igazsa-
got: ,Mert én a legkisebb vagyok az apostolok kozétt, aki arra sem vagyok
méltd, hogy apostolnak nevezzenek, mert tildéztem Isten egyhdzdt. De Isten
kegyelmébdl vagyok, ami vagyok, és hozzdm valé kegyelme nem lett hid-
bavalé, sét tobbet faradoztam, mint 6k mindnydjan; de nem én, hanem az
Istennek velem valé kegyelme. Azért akdr én, akdr 6k: igy prédikdlunk, és
ti eszerint lettetek hivékké.” (1Kor 15,8-11) Gyonyorid onvallomas! Ennél
szebben aligha lehetne bemutatni P4l apostolt. Azért rendkiviili 6 és el-
gondolkodtatéan csodalatos személyiség, mert imadkozé életét Istennek
ajanlotta, blineit mélységesen megbanta, kivalasztottsagat elfogadta, Urat
a legnagyobb engedelmességgel és hliséggel szolgalta, s ezzel a magatar-
tasaval a Romai Birodalomban f6lépitett egy masik szellemi-lelki ,biro-
dalmat”, a Krisztus-kévet6k egyhazat. O mar gy fogalmazott, hogy Isten
orszdgdnak (1Kor 15,50) épitésén faradozott. Nem lehetiink messze az
igazsagtol, amikor arra gondolunk, hogy ez lehet az, amire Jézus gondolt,
amikor Péter vallastételére valaszolt: ,De én mondom neked: Te Péter vagy,
kdszikla, és ezen a készikldn épitem fol az én egyhdzamat és a pokol kapui'®?

163 Az Otestamentumban és mas korabeli irodalomban a ,pokol kapuja” kifejezés a ,ha-
14lt” jelképezi. A haldl pedig egy biztos eseményt jelent. Jézus ugy fejezi ki magat,
hogy az egyhdzon még a biztos halal sem diadalmaskodik, olyan szilardan fog allni,
mint egy készikla. V6. New Geneva Study Bible. New King James Version. Thomas Nel-
son Publishers, Atlanta, London, Nashville, Vancouver, 1995. 1533.

228



IV. A VELUNK ELO PAL ES AZ O TORTENELEMFORMALO SZEREPE

sem diadalmaskodhatnak rajta.” (Mt 16,18) Ez a parhuzamosan felépitett
szellemi-lelki birodalom a novekedésével eljut majd odaig, hogy a Romai

Birodalom kidél melléle, ¢

és egyetlen szervezett entitas emelkedik ki a
romokon, a keresztyén egyhaz. Ez Pal életm{ivének nagy titka! A misszi6

lathat6 eredménye.

A népek, nemzetek apostola

Egyértelmiien latszik Pal egész életmiivén, hogy maga is mélyen hit-
te és kovette a Krisztusrol sz6l6 evangélium szemléletét, s ez tette 6t a
nemzetek apostolava. Kimondhatatlanul 6riasi hatasa volt az emberiség
torténetében, foldrészek szellemiségét, illetve szellemi vilagat és jovébe
mutaté fejlédését hatdrozta meg. Mégis az eszmetorténet 6t eddig még
nem vette fol a legjelent6sebb dkori személyiségek soraba, legalabbis a
tudomanytorténet és a filozéfia nem tudott eddig mit kezdeni vele. Ki-ki
a maga elgondolasa szerint besorolta 6t valamilyen filozéfiai irany 6kori
képviselsi kozé. Mi azonban masként latjuk. Ot kétségteleniil a Krisztus
iranti szeretet és hiiség vezette, s ez volt a kiapadhatatlan forrasa egész
életmvének. Pal apostol az 6 gondolati mélységében és gazdagsagaban,
szellemi nagysdgaban és elméleti tehetségében sokkal magasabb képes-
ségli személyiség volt, mint szamos o6kori filoz6fus. Hatasat és jelentdsé-
gét tekintve, tudomanyos értelemben Pal apostol a keresztyénség elsé
géniusza! Munkassaga egyetemes hatasu, lelkiségét tekintve pedig orok
érvényi. Tudomanyos szempontbdl is mindmaig éro jelent6sége van, mert
Uj rendet valdsitott meg azaltal, hogy a keresztyénséget kiemelte az alta-
lanos vallasossag korébdl, s ennek kovetkeztében a keresztyén szemlélet(i
teoldgiai gondolkodas az ember szellemi tevékenységének egy kiilon kate-
goériaja lett.

164 A Nyugatrémai Birodalom 476-0s megszi{inésére gondolunk.
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Pal apostol az emberiség torténelmének egyik legnagyobb hatasu alakja,
aki szellemi-lelki vonatkozasban kimerithetetlen kincsekkel ajandékoz-
ta meg a vilagot. A Biblidban talalhat6 tizenhdrom levele olyan mélysé-
gekig viszi a gondolkod6 embert és olyan magassagokig emeli az emberi
lelket, hogy hozza hasonlét taldlni szinte lehetetlen. Tanitasai rdadasul
orok érvénytiek, mert 6 a Krisztusroél sz616 6romiizenet hirdetésével szol
a mindenkori emberhez, mégpedig ,a Féld végsd hatdrdig” és ,,az id6k vé-
gezetéig”. (ApCsel 1,8; Mt 28,20)

Amennyire egyaltalan az értelem segitségével lehetséges, e konyv
szerz6je annak a megfejtésére vallalkozott, hogy Pal miképpen kerilt
kozelebb a Krisztus titkdhoz. Sokan és sokféleképpen préobaltak ezt fol-
deriteni, méghozza figyelemre mélt6 eredménnyel. Azt azonban a ku-
taték nehezen tudjak értelmezni, hogy a farizeusként nevelked6 fiatal
vallasi zsenib6l mi médon lett a Krisztus-eseményt szeretetben atél6 és
értelemmel magyarazo olyan apostol, aki tobbet munkalkodott, mint a
tobbi apostol egyitittvéve. (1Kor 15,10) A masik nagy titok az 6 szellemi
hatasa az Eurdpa felé vezetd atjan a népek-nemzetek széles korében. Az
evangélium erejével 6 valdsaggal atformalta a viladgot, annak 4j szem-
l1életet kolcsonzott. S6t, a korabbihoz képest a keresztyén gyllekezetek
szamanak novekedésével és kés6ébb a szervezett egyhaz kialakuldsaval
Eurdopanak egészen masféle rendjét alapozta meg. Palnal a keresztyén
hittudomanynak szinte valamennyi kardinalis tétele megjelenik, olykor
hosszabban kifejtve, maskor pedig révid tomorséggel eléadva. Igy valt 6
a ,nemzetek apostolava”!

E miiben az olvas6 lépten-nyomon talalkozik a modern tudomdnyel-
mélet eredményeinek alkalmazasaval. Pal ugyanis a damaszkuszi aton
dobbent ra, hogy a zsidd vallasos gondolkoddas a Krisztusrdl sz616 tanitas
fényében nyeri el igazi értelmét. Illy médon a keresztyén gondolkodast
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kiemelte az altalanos valldsossag korébdl és a szellemi életben 4j katego-
riat szant neki. Pal apostol ezzel Uj rendet teremtett az akkori vilag val-
lasi, erkolcsi, magatartasi, vilagképi, tarsadalmi, természetértelmezési
felfogasa korében.

Most egy olyan vilagban éliink, amikor a keresztyénség ,,napfogyatko-
zasanak” lehetiink tanui, s6t olykor nagyfoku keresztyénellenes szemlé-
let érezteti hatasat, f6ként a korabbi keresztyén ,Nyugaton”. Bizonyosan
sziikség lesz most is egy olyan Uj RENDRE, mely szerint ez a vilag ismét
elfogadja azt a fajta keresztyén szemléletet, amelyre egykor P4l tanitotta
az egész Eurdpat, s rajta keresztiil a vilag jelentds részét. igy valhat 6
ismét ,a nemzetek apostoldva”!
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SUMMARY

The apostle Paul stands as one of the most remarkable and influential
figures in the history of humanity, who, both spiritually and intellectu-
ally, has bestowed upon the world inexhaustible treasures. His thirteen
epistles, preserved in the Holy Scriptures, lead the thoughtful soul into
profound depths and elevate the human spirit to such heights that few
comparisons can be made. His teachings are not only deeply insightful
but eternally relevant, for he proclaims the Gospel of Christ to all of hu-
manity, following in the steps of his Master who commanded his disci-
ples to address every generation "to the end of the earth” and "until the
end of the age" (Acts 1:8; Matt. 28:20).

By using rational thinking as far as he can, the author of this book has
endeavored to uncover how Paul drew nearer to the mystery of Christ.
Many have attempted this inquiry in various ways, often with remark-
able results. Yet scholars have found it difficult to explain how a young
religious prodigy, raised as a Pharisee, could become the apostle who
not only experienced the Christ-event through love but also explained it
with profound intellectual clarity—an apostle who labored more than
all the others combined (1Cor. 15:10). Another great mystery lies in
Paul's spiritual influence as he journeyed towards Europe, profoundly
impacting nations and peoples. Through the power of the Gospel, he tru-
ly transformed the world, giving it a new vision and an entirely different
order from what had existed before. Nearly all the cardinal doctrines of
Christian theology appear in Paul's writings, sometimes elaborated at
length, at other times presented with striking brevity. Thus, he became
the "Apostle to the Gentiles."

In this book the reader frequently encounters the application of cur-
rent theory of science. Paul, on the road to Damascus, came to the pro-
found realization that Jewish religious thought finds its true meaning in
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the light of the teaching about Christ. Christian way of thinking, there-
fore, was separated from the general religiosity and a new category was
created for it in the field of the human intellectuality. Through this, Paul
the Apostle established a new order in the religious, moral, behavioral,
cosmological, societal, and scientific worldview of his time.

Today, we find ourselves in an era marked by an eclipse of Christianity
or an increasing anti-Christian sentiment, particularly in what was once
known as the Christian "West." Undoubtedly, there is now a need for a
new ORDER, one that will lead the world once again to embrace the kind
of Christian vision that Paul once taught, reaching in the course of time,
all of Europe, and through it a significant part of the world. In this way,
Paul may once again become "the Apostle to the Gentiles."

Forditotta Ifj. Gadl Botond
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ZUSAMMENFASSUNG

Der Apostel Paulus gilt als eine der bemerkenswerten Gestalten der
Menschheitsgeschichte, der sowohl in geistiger als auch intellektueller
Hinsicht der Welt unerschopfliche Schitze hinterlassen hat. Seine drei-
zehn Briefe in der Heiligen Schrift fiihren den nachdenklichen Menschen
in solche Tiefen und erheben den menschlichen Geist zu solchen Hohen,
dass Vergleiche schwer zu finden sind. Seine Lehren sind nicht nur tief-
griindig, sondern auch ewig giiltig, denn er verkiindet das Evangelium
Christi fiir die ganze Menschheit und spricht jede Generation an ,bis an
die Grenzen der Erde“ und ,bis zum Ende der Welt". (Apg 1,8; Mt 28,20)

Soweit es dem Verstand moglich ist, hat der Autor dieses Buches ver-
sucht zu ergriinden, wie Paulus dem Geheimnis Christi ndherkam. Viele
haben versucht diese Frage auf verschiedene Weise zu beantworten, oft
mit bemerkenswerten Ergebnissen. Doch Gelehrte tun sich schwer da-
mit, zu erkldren, wie aus einem jungen religiosen Genie, der als Pharisder
erzogen wurde, zum Apostel Paulus wurde, der das Christus-Ereignis
nicht nur in Liebe erlebte, sondern es auch mit tiefem intellektuellen
Verstdndnis erklarte - ein Apostel, der mehr arbeitete, als alle anderen
zusammen (Kor 11,10). Ein weiteres grofdes Geheimnis liegt in Paulus'
geistigem Einfluss, als er sich auf den Weg nach Europa machte und die
Volker zutiefst pragte. Durch die Kraft des Evangeliums verwandelte
er die Welt grundlegend, gab ihr eine neue Sichtweise. Mit der immer
grofier werdenden Zahl der christlichen Gemeinden und der spéteren
Herausbildung der Kirchenorganisation wurde er Griinder einer vol-
lig andersartigen Ordnung Europas. Fast alle zentralen Lehrsatze der
christlichen Theologie finden sich in den Schriften des Paulus, teils aus-
fihrlich dargelegt, teils in pragnanter Kiirze vorgetragen. So wurde er
zum “Apostel der Volker*.
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In diesem Werk wurden immer wieder die Ergebnisse moderner
Wissenschaftstheorie angewandt. Denn Paulus erkannte, auf dem
Weg nach Damaskus, dass das jlidische religiose Denken seine wah-
re Bedeutung erst im Licht der Lehre iiber Christus findet. Diese er-
hohte Form christlichen Denkens iibertraf die Formen der allgemeinen
Religiositat; Paulus fiihrte sie als eine neue Kategorie des Geisteslebens
ein. Damit schuf er eine neue Ordnung in den moralischen, religiosen,
verhaltensbezogenen, kosmologischen, gesellschaftlichen und naturwis-
senschaftlichen Vorstellungen seiner Zeit.

Heute leben wir in einer Ara, die von einer zunehmend antichristli-
chen Haltung gepragt ist, besonders im ehemals christlichen ,Westen®,
man spricht sogar von der ,Sonnenfinsternis des Christentums®
Zweifellos besteht nun die Notwendigkeit einer neuen Ordnung, welche
die Welt wieder dazu fiihren wird, die christliche Vision zu akzeptieren,
die Paulus einst ganz Europa und, durch Europa, einen grofden Teil der
Welt lehrte. So kann er wieder zum ,Apostel der Volker” werden.

Forditotta Székdcs Samuel

247






A SZERZO BEMUTATASA

E konyv szerzdje Gaal Botond, a
DebreceniReformatus Hittudomanyi
Egyetem Dogmatikai Tanszékének
nyugalmazott professzora. 1987-t6l
2015-ig volt tanszékvezetd egye-
temii tanar, az 1994/95. tanévben a
Debreceni Universitas igazgatotana-
csanak elnoke, 1993 és 1999 kozott
a Debreceni Akadémiai Bizottsag
fétitkara. A beregi VAmosatyan szii-
letett 194 6-ban. Kozépiskolai tanul-
manyait a Debreceni Reformatus
Kollégium  Gimnaziumaban  vé-
gezte, majd a Kossuth Lajos
Tudomanyegyetemen szerzett kozépiskolai matematika-fizika szakos
tanari oklevelet. Visszatérve volt iskolajaba, e két tantargyat tanitotta,
1982-ben a gimnazium igazgato6java valasztottak. Tanari munkaja mellett
végezte a teoldgiai tanulmdanyait, mignem felszentelt reformatus lelkész
lett.

Az 1976/77. tanévben az Egyhazak Vilagtanacsanak 6sztondijaval az
Edinburghi Egyetem Teol6giai Fakultasan tanult. Idehaza folytatta a ta-
nari munkajat és a tudomanyos kutatast. A PhD tudomdanyos fokozatot a
Debreceni Reformatus Teolégiai Akadémian szerezte 1985-ben, habilita-
ci6és doktori oklevelét a Budapesti Karoli Egyetem Hittudomanyi karan.
Tanszékvezetd teoldgiai tanarra valasztottak 1987-t6], s ilyen mindségé-
ben ment nyugdijba 2015-ben. Példaképe a természettudds és teoldégus
Hatvani Istvan volt, aki mindenféle egyhazi rang helyett a professzorsa-
got tekintette hivatdsanak. Boldog hdzassagban él. Gaal Botond feleségiil
vette Dr. Czeglédy Maria orvost, harom gyermekiik sziiletett: Gerzson,
Botond és Veronika. Gerzson épitémérnok, Botond anatomus és Veronika
klinikai radiol6gus szakorvos.
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Egyetemi természettudomanyi és teoldgiai képesitései folytan - csa-
ladjaval egyiitt - az 1991-1992-es akadémiai évre meghivast kapott az
amerikai Princeton, NJ-be, ahol a Center of Theological Inquiry kuta-
tointézetben egy kiilonleges interdiszciplinaris téma kutatasra kérték
fol. Még kétszer is visszahivtak kutatémunkara, 1999-ben és 2006-ban.
Az Egyesiilt Allamokban a keresztyén teolégiai gondolkodas és az eg-
zakt tudomanyok kapcsolatat kutatta, s e munkajanak kézéppontjaban
James Clerk Maxwell teologiai, matematikai, fizikai és tudomanyelmé-
leti jelent6sége allt. Idehaza az ekkléziologia, a sdkramentumok és al-
talaban a reformatori teolégia témakorokben végzett elmélyiilt kutata-
sokat. 1993-ban létrehozta a Hatvani Istvan Teolégiai Kutatékézpontot.
Munkassaga nem csak a reformatus egyhaz szamara, hanem az egyete-
mes magyar tudomanymivelés szempontjabdl is jelentésnek bizonyult,
aminek eredményeképpen a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora ci-
met is elnyerte. Gaal Botond tanari m{ikodése alatt Debrecenben mar az
altala képviselt modern tudomanyos szemlélet érvényesiilt a rendszeres
teoldgia oktatdsaban. Gazdag és valtozatos publikaciés tevékenysége a
konyveinek és lektoralt tanulmanyainak szamabdl is kitlinik. 2023-ban
a marciusi nemzeti iinnep alkalmabdl Orban Viktor miniszterelnok ja-
vaslatara Novak Katalin koztarsasagi elnok Széchenyi-dijjal tiintette ki
a ,Magyarorszdg szdamdra kivételesen értékes, tobb évtizedes oktatdi és
kutatoi tevékenysége, a keresztyén gondolkodds és a modern természettu-
domdnyok kapcsolatdnak reformdtus térténeti és elméleti alapjanak kidol-
gozdsa terén kiemelkedd szakmai munkdja elismeréseként.”

E konyvében Gaal Botond Pal apostol megtérését és Krisztus-
kovetésének teoldgiai értelmezését, s az ebbdl fakadd vilagtorténelmi
jelentéségét igyekszik bemutatni a tudomanytorténet és a modern tu-
domanyelmélet segitségével. A nagy apostol Gj rendet hozott a népek,
nemzetek torténetében, s erre az 0j evangéliumi rendre a vildgnak ma is
szliksége volna.
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A mély hitli természettudos, Maxwell is racsodalkozott Pal apostol
életmiivére, igy nem véletleniil iratta f6l Cambridge-ben a Cavendish
Laboratorium fébejaratara kébe vésve a 111. zsoltar 2. versét:

,,magna apera “Demini

. . . ”
exqulsu‘a m oemnes vo/untates ems.’

,,Wagyo% az ?/Zrna% letter, 4i%utatﬁatyjd% min(lazoé,
akiknel csak kedviik telil: benne!”
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KOSZONETNYILVANITAS

E KONYV MEGJELENESET TAMOGATTAK:

Debrecen-Nagytemplomi Reformatus Egyhazkozség
Kaposvari Reformatus Egyhazkozség

Somogyi Reformatus Egyhazmegye

Békési Reformatus Egyhazmegye
Bihari Reformatus Egyhazmegye
Csongradi Reformatus Egyhdazmegye
Debreceni Reformatus Egyhazmegye
Hajduvidéki Reformatus Egyhazmegye
Nagykunsagi Reformatus Egyhazmegye
Nyirségi Reformatus Egyhazmegye
Szabolcs-Beregi Reformatus Egyhazmegye

Szatmari Reformatus Egyhazmegye
»Adjatok vissza a hegyeimet” Alapitvany

Dr. Czeglédy Maria
Gaal Gerzson Miklos
ifj. Dr. Gaal Botond Agoston
Dr. Gaal Veronika Maria

Dr. Gaal Gedeon Bence
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